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Vollzug des BundesfernstralBengesetzes (FStrG);

Planfeststellungsverfahren fir den Ausbau der Rastplatze Fuchsmuhle/Ludergraben
Zu jeweils einer unbewirtschafteten Rastanlage mit WC-Gebaude an der BAB A 3
Niurnberg - Regensburg (Betr.-km 406+348 bis 407+208)

Die Regierung von Mittelfranken erlasst folgenden

Planfeststellungsbeschluss:

A. Tenor

1. Feststellung des Plans

Der Plan fur den Ausbau der Rastplatze Fuchsmuhle/Ludergraben zu jeweils einer
unbewirtschafteten Rastanlage mit WC-Gebaude an der BAB A 3 Nurnberg - Re-
gensburg (Betr.-km 406+348 bis 407+208) wird mit den sich aus den Ziffern A. 3.
und A. 6. dieses Beschlusses sowie aus den Deckblattern und Roteintragungen in
den Planunterlagen ergebenden Anderungen und Ergénzungen festgestellt.

Maflnahmen, die im Planfeststellungsverfahren von der Autobahndirektion Nord-
bayern zugesichert wurden, sind — auch wenn sie nicht in den festgestellten Plan
aufgenommen wurden — durchzufiihren, soweit sie dem o6ffentlich-rechtlichen Re-
gelungsbereich der Planfeststellung unterliegen. Sonstige Zusagen bleiben von
der Planfeststellung unberihrt.

2. Festgestellte Planunterlagen

Der festgestellte Plan umfasst die nachfolgenden Unterlagen. Die mit ,nach-
richtlich" gekennzeichneten Unterlagen sind nur zur Information beigefiigt; sie sind
nicht Gegenstand der Planfeststellung.

Untﬁlrrlage Bezeichnung (Inhalt) Malf3stab

1T Erlauterungsbericht vom 31.08.09

2 Ubersichtskarte vom 12.03.09 (nachrichtlich)

3 Ubersichtslageplan vom 12.03.09 (nachrichtlich) 1:25000

6 Blatt 1 Querschnitt BAB A 3 vom 12.03.09 1:50

6 Blatt 2 Querschnitt Zu- und Abfahrtsrampen/Betriebsumfahrt | 1:50
vom 12.03.09

6 Blatt 3 Querschnitt PWC-Anlage Fuchsmuhle/Ludergraben |1:50
vom 12.03.09

6 Blatt 4 Kennzeichnender Querschnitt Betr.-km 406+770.000 |1:500
vom 12.03.09

7.1 Lageplan Verkehrsanlage vom 12.03.09 1:1000

72T Bauwerksverzeichnis vom 12.11.09
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Untﬁlrrlage Bezeichnung (Inhalt) Mal3stab
8 Blatt 1 Hoéhenplan Durchfahrt PWC-Anlage Ludergraben |1:1000/
vom 12.03.09 100
8 Blatt 2 Hoéhenplan Durchfahrt PKW Ludergraben vom |1:1000/
12.03.09 100
8 Blatt 3 Hohenplan Ausfahrt LKW / Bus Ludergraben vom |1:1000/
12.03.09 100
8 Blatt 4 Hohenplan  Betriebsumfahrt  Ludergraben vom |1:1000/
12.03.09 100
8 Blatt 5 Hohenplan Durchfahrt PWC-Anlage Fuchsmuhle vom | 1:1000/
12.03.09 100
8 Blatt 6 Hoéhenplan Durchfahrt PKW Fuchsmihle vom |1:1000/
12.03.09 100
8 Blatt 7 Hohenplan Ausfahrt LKW / Bus Fuchsmihle vom |1:1000/
12.03.09 100
8 Blatt 8 Hoéhenplan  Betriebsumfahrt  Fuchsmihle vom |1:1000/
12.03.09 100
11.1 Ergebnisse schalltechnischer Berechnungen vom
12.03.09
11.2 Lageplan der Immissionsorte vom 12.03.09 (hach- |1:5000
richtlich)
120T Erlauterungsbericht zur Landschaftspflegerischen
Begleitplanung vom 31.08.09
12.1 Blatt 1 Landschaftspflegerischer Bestands- und Konfliktplan |1:1000
vom 12.03.09
12.1 Blatt 2 Landschaftspflegerischer Bestands- und Konfliktplan |1:1000
vom 12.03.09
12.2 Blatt 1 Landschaftspflegerischer MaRnahmenplan PWC- |1:1000
Anlage vom 12.03.09
12.2 Blatt 2 Landschaftspflegerischer MalRnahmenplan Leitungs- |1:1000
trasse vom 12.03.09
12.2 Blatt 3 Landschaftspflegerischer Manahmenplan 1:1000
-Mafinahmenflache Netzstall- vom 12.03.09
12.2 Blatt 4 T |Landschaftspflegerischer MalRnahmenplan 1:1000
-MaRnahmenflache Haimendorf- vom 31.08.09
123T FFH-Vertraglichkeitsabschatzung Vorpriufung Vogel-
schutzgebiet "Nurnberger Reichswald” und FFH-
Gebiet "Rodungsinseln im Reichswald" vom 31.08.09
(nachrichtlich)
1317 Ergebnisse hydrotechnischer Berechnungen vom
12.11.09
13.2T Lageplan Einzugsgebiete vom 12.11.09
133T Systemplan kombiniertes Absetz- und Regenrtickhal- |1:500/100
tebecken vom 12.11.09
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3.1
3.1.1

3.1.2

3.2
3.21

3.2.2

3.3

Untﬁlrrlage Bezeichnung (Inhalt) Mal3stab
13.4 Blatt 1 Lageplan Versorgungsleitungen vom 12.03.09 1:1000
13.4 Blatt 2 Lageplan Versorgungsleitungen vom 12.03.09 1.1000
14.1 Blatt 1 Lageplan Grunderwerb vom 12.03.09 1:1000
14.1 Blatt 2 Lageplan Grunderwerb vom 12.03.09 1:1000
14.1 Blatt 3T |Lageplan Grunderwerb vom 31.08.09 1:1000
14.2 Blatt 1 Grunderwerbsverzeichnis, Gemarkung Brunn vom
12.03.09

14.2 Blatt 2 T | Grunderwerbsverzeichnis, Gemarkung Haimendorf
vom 31.08.09

16T Angaben zur Umweltvertraglichkeitsprifung vom
31.08.09 (nachrichtlich)

Nebenbestimmungen

Unterrichtungspflicht

Der Zeitpunkt des Baubeginns ist der N-ERGIE Netz GmbH mdglichst friihzeitig
bekanntzugeben, damit die erforderlichen Baumalnahmen an den betroffenen
Sparten termingemaf durchgefiihrt werden kénnen.

Die Bautermine sind dem Bayerischen Landesamt fir Denkmalpflege, Postfach
100203, 80076 Miinchen, vor Baubeginn mitzuteilen.

Natur- und Landschaftsschutz, Bodenschutz

Fur die Umsetzung der Schutz-, Gestaltungs-, Minimierungs-, Ausgleichs- und
ErsatzmalRnahmen ist eine dkologische Baubegleitung durch die Autobahndirekti-
on Nordbayern zu benennen.

Die Autobahndirektion Nordbayern hat dafiir zu sorgen, dass die im Rahmen der
AusgleichsmalRinahme A 2 geplanten Altgrasstreifen auf den Flurstiicken mit der
FI.Nr. 264, 265, 268 und 272, Gemarkung Haimendorf, im zweijahrigen Turnus
wechselseitig gemaht werden, sodass die geplanten Offenlandbereiche dauerhaft
erhalten werden.

Sonstige Nebenbestimmungen

Die Autobahndirektion Nordbayern hat sich rechtzeitig mit der zustandigen Unte-
ren Verkehrsbehorde und der Verkehrsbehorde der Stadt Nurnberg in Verbindung
zu setzen, um unvermeidbare Sperrungen der GemeindeverbindungsstralRe Lein-
burg - Brunn abzustimmen und Umleitungsstrecken festzulegen.
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4.1

4.2

4.3
4.3.1

4.3.2

4.3.3

4.3.4

4.3.4.1

4.3.4.2

4.3.5

4.35.1

4.35.2

Wasserrechtliche Erlaubnisse

Gegenstand/Zweck

Dem Freistaat Bayern wird gem. 8 7 Abs. 1 WHG und Art. 16 BayWG die gehobe-
ne Erlaubnis erteilt, das in Graben und Regenwasserkandlen gesammelte Nieder-
schlagswasser aus dem Entwésserungsbereich der geplanten unbewirtschafteten
Rastanlagen Fuchsmihle und Ludergraben und der Autobahnflachen in Fahrtrich-
tung Regensburg und Nirnberg von Betr.-km 406+581 bis 407+870 Uber ein Re-
genrickhaltebecken mit vorgeschaltetem Absetzbecken in den Ro6thenbach
einzuleiten.

Plan

Der Benutzung liegen die Planfeststellungsunterlagen, gedndert durch Tektur vom
12.11.09, mit den vom amtlichen Sachverstandigen durch Roteintragung vorge-
nommenen Anderungen zu Grunde.

Erlaubnisbedingungen und -auflagen

Fur die erlaubte Gewdasserbenutzung sind die einschlagigen Vorschriften des
WHG und BayWG mit den dazu ergangenen Verordnungen mafRRgebend. Die hier-
nach bestehenden Rechte, Verpflichtungen und Vorbehalte sind in den folgenden
Erlaubnisbedingungen und -auflagen grundsétzlich nicht enthalten.

Umfang der erlaubten Benutzung fur das Einleiten von Niederschlagwasser aus
dem Regenwasserkanal:

Maximal moglicher Abfluss: 68,5 I/s
In dem Regenriickhaltebecken dirfen nur die abflieBenden StraRenoberflachen-
wasser von den beantragten bzw. der Bemessung zugrundeliegenden Flachen

abgeleitet werden.

Bauausfiihrung

An dem Beckenablauf bzw. Auslaufbauwerk ist eine Absperrvorrichtung vorzuse-
hen, die bei Unfallen mit wassergefahrdenden Stoffen sofort verschlossen werden
kann.

Der Vorhabenstrager ist verpflichtet, innerhalb von 3 Monaten nach Inbetriebnah-
me dem Wasserwirtschaftsamt Nurnberg zwei Fertigungen und der Kreisverwal-
tungsbehdrde eine Fertigung der Bestandspléane zu tGbergeben.

Betrieb und Unterhaltung

Die Entwasserungseinrichtungen sind regelméafig auf Betriebsfahigkeit und Be-
triebssicherheit zu Uberprifen. Die Unterhaltung der gesamten Stralenentwasse-
rungseinrichtungen obliegt dem jeweiligen Strafenbaulasttrager. Die Unterhaltung
des Gewassers obliegt dem StraRenbaulasttrager insoweit, als die Unterhaltung
durch die Anlage bedingt ist.

Das Regenrickhaltebecken ist nach jedem aulergewdhnlichen Regenereignis,
mindestens jedoch jahrlich zu kontrollieren und von evtl. Schwimmstoffen und Ol-
schlieren zu saubern.
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4.3.5.3

4.3.5.4

4.3.6

4.3.6.1

4.3.6.2

4.3.6.3

4.3.7

Das Becken ist je nach Bedarf zu entschlammen.

Das Kanalnetz ist regelmaRig zu Uberwachen. Die Eigenliberwachungsverordnung
in der jeweils gultigen Fassung ist zu beachten.

Anzeigepflichten

Anderungen der erlaubten Art und des Umfangs der eingeleiteten StraRenoberfla-
chenwasser, Anderungen der baulichen Anlagen sowie Anderungen der Betriebs-
und Verfahrensweise sind unverziglich dem Wasserwirtschaftsamt Nurnberg und
der Kreisverwaltungsbehdrde anzuzeigen. Aul3erdem ist rechtzeitig unter Vorlage
entsprechender Unterlagen eine hierzu erforderliche bau- und wasserrechtliche Er-
laubnis zu beantragen.

Aulerbetriebnahmen (z.B. durch Wartungs- oder Reparaturarbeiten) der Anlage
sind vorab, mdglichst friihzeitig, dem Wasserwirtschaftsamt Nirnberg und der
Kreisverwaltungsbehdrde sowie den betroffenen Beteiligten anzuzeigen. Die An-
zeige gibt keine Befugnis zur Uberschreitung des Umfangs der erlaubten Benut-
zung; kann der Umfang der erlaubten Benutzung vortibergehend nicht eingehalten
werden, ist vorher eine erganzende beschrankte Erlaubnis zu beantragen.

Sollte bei einem Unfall oder anderen Vorkommnissen verunreinigtes Wasser lber
die Entwasserungsanlagen in das Gewasser gelangen, sind die Kreisverwaltungs-
behorde, die Polizei sowie das Wasserwirtschaftsamt Nurnberg unverzuglich zu
verstandigen.

Auflagenvorbehalt

Weitere Auflagen, die sich im offentlichen Interesse als notwendig erweisen
sollten, bleiben vorbehalten.

StralRenrechtliche Verfligungen

Die unbewirtschafteten Rastanlagen sowie die dazugehérigen Verzégerungs- und
Beschleunigungsfahrbahnen werden - soweit nicht bereits § 2 Abs. 6 a Satz 1
FStrG gilt - mit der Verkehrsiibergabe zum Bestandteil der Bundesautobahn A 3
gewidmet, sofern zu diesem Zeitpunkt die Voraussetzungen des 8§ 2 Abs. 2 FStrG
vorliegen.

Entscheidung Uber Einwendungen

Die im Anhoérungsverfahren erhobenen Einwendungen werden zurlickgewiesen,
soweit sie nicht durch Auflagen in diesem Beschluss, durch Plandanderungen
und/oder Zusagen des Vorhabenstragers berucksichtigt worden sind oder sich im
Laufe des Anhorungsverfahrens auf andere Weise erledigt haben.

Kosten

Der Freistaat Bayern tragt die Kosten des Verfahrens. Fir diesen Beschluss wird
keine Gebuhr erhoben. Auslagen werden nicht erhoben.
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B. Sachverhalt

1. Beschreibung des Vorhabens

Die Planung sieht vor, die Rastplatze Fuchsmuhle und Ludergraben an der BAB
A 3 Nurnberg - Regensburg zwischen dem Autobahnkreuz Niurnberg und dem Au-
tobahnkreuz Altdorf jeweils zu einer unbewirtschafteten Rastanlage mit WC-
Gebaude auszubauen und die vorhandenen Parkflachen zu erweitern.

2. Ablauf des Planfeststellungsverfahrens

Mit Schreiben vom 06.05.09 beantragte die Autobahndirektion Nordbayern die
Durchfiihrung des Planfeststellungsverfahrens fir den Ausbau der Rastplatze
Fuchsmihle/Ludergraben zu unbewirtschafteten Rastanlagen mit WC-Gebaude an
der BAB A 3 Nurnberg - Regensburg mit Ausgleichsflachen in der Gemarkung Lin-
delburg, Gemeinde Schwarzenbruck.

Die Planunterlagen lagen in der Zeit vom 02.06.09 bis 01.07.09 bei der Stadt
Nurnberg, dem Landratsamt Nirnberger Land sowie der Gemeinde Schwarzen-
bruck jeweils nach ortstiblicher Bekanntmachung zur allgemeinen Einsicht &ffent-
lich aus. In den Bekanntmachungen wurde darauf hingewiesen, dass
Einwendungen gegen den Plan bei der jeweiligen Gemeinde bzw. dem Landkreis
oder der Regierung von Mittelfranken bis spatestens 15.07.09 schriftlich oder zur
Niederschrift zu erheben seien. Somit wurden die Vorschriften lGber die Beteiligung
der Offentlichkeit in einem Planfeststellungsverfahren, die in Art. 73 BayVwVfG
niedergelegt sind, eingehalten.

Die Regierung bat folgende Behérden und sonstigen Trager offentlicher Belange
um Stellungnahme zu dem Vorhaben:

Regierung von Oberfranken, Bergamt Nordbayern

Bayerisches Landesamt fur Umwelt

Bayerisches Landesamt fiir Denkmalpflege

Wasserwirtschaftsamt Nurnberg

Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten - Bereich Forsten

Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten - Bereich Landwirtschaft
Stadtentwadsserung und Umweltanalytik Nirnberg

N-ERGIE AG

Bezirk Mittelfranken, Fachberatung flr Fischerei

Vermessungsamt Nirnberg

Bayerischer Bauernverband

Bayerische Staatsforsten, Forstbetrieb Nirnberg

Hohere Naturschutzbehérde, Sachgebiet 51 der Regierung von Mittelfranken

Aus Anlass von Einwendungen hat die Vorhabenstragerin zwei Plananderungen
(Tekturen) in das Verfahren eingebracht. Die Tekturen datieren vom 31.08.09 und
12.11.09 und haben im Wesentlichen folgenden Inhalt:

Mit Tektur vom 31.08.09 wurde die landschaftspflegerische Begleitplanung gean-
dert, sodass keine Flachen in der Gemarkung Lindelburg, Gemeinde Schwarzen-
bruck, mehr in Anspruch genommen werden. Die Uberarbeitete Planung sieht vor,
als AusgleichsmaRRnahme A 2 auf den Flurstiicken mit den FI.Nrn. 264, 265, 268
und 272 der Gemarkung Haimendorf, Stadt R6thenbach a.d. Pegnitz, Laubwald-
flachen mit Waldrand aufzubauen. Die Tektur wirkt sich zwar auf das Gebiet der
bislang von der Planung nicht betroffenen Stadt Réthenbach a.d. Pegnitz aus, auf



Planfeststellungsbeschluss vom 28.01.2010, Gz. 32-4354.1-2/08 Seite 11

11

eine Auslegung der geanderten Planunterlagen wurde jedoch verzichtet, da der
Kreis derjenigen, die von der Anderung der landschaftspflegerischen Begleitpla-
nung betroffen waren, bekannt war (Art. 73 Abs. 3 Satz 2, Abs. 8 BayVwV{G).

Die Tekturunterlagen wurden mit Schreiben vom 08.10.09 den Eigentiimern der
Flursticke, die fur die geanderte AusgleichsmalRnahme in Anspruch genommen
werden, sowie den Eigentimern der angrenzenden Flurstiicke Ubersandt und es
wurde ihnen Gelegenheit gegeben, sich bis zum 26.10.09 zu der Planung zu &u-
Rern und Einwendungen zu erheben. Die Untere und die Hohere Naturschutzbe-
horde sowie das Amt fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Kitzingen, Bereich
Forsten, konnten sich ebenfalls zu der geanderten Planung &uf3ern.

Die Tektur vom 12.11.09 beinhaltet die Anderung der Unterlage 13 und der Unter-
lage 7.2 entsprechend den Forderungen des Wasserwirtschaftsamtes Nirnberg.
Das Regenriickhaltebecken mit vorgeschaltetem Absetzbecken wurde von der
Vorhabenstrégerin umgeplant und dem Stand der Technik angepasst. Durch die
notwendigen Anderungen werden keine privaten Flachen in Anspruch genommen.
Die Uberarbeiteten Unterlagen wurden dem Wasserwirtschaftsamt Nirnberg zur
Stellungnahme vorgelegt. Es wurden keine Einwande gegen die Tekturplanung
erhoben.

Mit Schreiben vom 01.12.09 teilte die Regierung von Mittelfranken den Einwen-
dern sowie den beteiligten Behdrden und sonstigen Stellen mit, dass im vorliegen-
den Planfeststellungsverfahren auf einen Erérterungstermin verzichtet wird.
Gleichzeitig wurde ihnen Gelegenheit gegeben, sich zu dem Vorhaben bis zum
18.12.09 erneut zu aul3ern. Die Entscheidung, einen Erérterungstermin abzuhalten
oder nicht, liegt gemaR § 17 a Nr. 5 FStrG im pflichtgemalRen Ermessen der Plan-
feststellungsbehdrde. Im Interesse der Verfahrensbeschleunigung wurde auf einen
Erérterungstermin verzichtet, weil der Sachverhalt so weit als mdglich geklart war
und eine Erweiterung der Informationsbasis fur die Planfeststellungsbehdrde vom
Er6rterungstermin nicht zu erwarten war.

Entscheidungsgrinde

Die Entscheidung beruht auf folgenden rechtlichen Erwagungen:

Verfahrensrechtliche Bewertung

Notwendigkeit der Planfeststellung

Die Regierung von Mittelfranken ist gemar Art. 39 Abs. 1 und 2 BayStrWG und
Art. 3 BayVwVfG die sachlich und értlich zustdndige Behdrde, um das Anhérungs-
verfahren durchzufuihren und den Plan festzustellen.

Rastplatze gehéren gemal § 1 Abs. 4 Nr. 5 FStrG als Nebenbetriebe im Sinne des
8 15 Abs. 1 FStrG zu den BundesfernstraRen. Nach 8§ 17 Satz 1 FStrG durfen
BundesfernstraRen nur gebaut oder geédndert werden, wenn der Plan vorher fest-
gestellt ist. Der Ausbau der Rastplatze Fuchsmihle/Ludergraben ist somit plan-
feststellungspflichtig.

Durch die Planfeststellung wird die Zulassigkeit des Vorhabens einschliel3lich der
notwendigen Folgemalinahmen im Hinblick auf alle von ihm berihrten 6ffentlichen
Belange festgestellt und es werden alle offentlich-rechtlichen Beziehungen zwi-
schen dem Tréger des Vorhabens und den durch den Plan Betroffenen rechts-
gestaltend geregelt (Art. 75 Abs. 1 BayVwVIG).

Die stralRenrechtliche Planfeststellung macht alle nach anderen Rechtsvorschriften
notwendigen o6ffentlich-rechtlichen Genehmigungen, Verleihungen, Erlaubnisse,
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Bewilligungen, Zustimmungen und Planfeststellungen entbehrlich (Art 75 Abs. 1
Satz 1 BayVwVf{G). Hiervon ausgenommen ist die wasserrechtliche Erlaubnis nach
§ 7 WHG. Auf Grund von § 14 WHG i.V.m. Art. 84 BayWG kann die Regierung je-
doch auch Uber die Erteilung der Erlaubnis in diesem Planfeststellungsbeschluss
entscheiden.

Verfahren zur Priufung der Umweltvertraglichkeit

Fur das zugrundeliegende Vorhaben war gemafl § 3 e Abs. 1 Nr. 2 UVPG i.V.m.
der Anlage 1 Nr. 14.3 zum UVPG eine allgemeine Vorprifung des Einzelfalls im
Sinne des § 3 ¢ Satze 1 und 3 UVPG durchzufiihren. Diese allgemeine Vorprifung
zeigte, dass das Vorhaben unter Beriicksichtigung der in Anlage 2 zum UVPG
aufgefiihrten Kriterien keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen haben
wird, die nach § 12 UVPG zu bericksichtigen sind. Durch den Ausbau der Rast-
platze werden Misch-, Nadel- sowie gepflanzter Laubwald und Offenlandflachen,
die von ruderalen Gras- und Krautfluren bis kleinflachigem Sandmagerrasen rei-
chen, beansprucht. Aufgrund der vergleichsweise geringen Eingriffsschwere kann
jedoch auf die Durchfihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung verzichtet wer-
den. Die im landschaftspflegerischen Begleitplan enthaltenen Ausgleichs-, Schutz-
und Gestaltungsmalinahmen reduzieren die von dem Vorhaben ausgehenden
Auswirkungen auf die Schutzguter.

Die Errichtung des kombinierten Absetz- und Regenrickhaltebeckens fuhrt zu ei-
ner Verringerung der derzeitigen Belastung des natirlichen Gewassersystems, da
neben dem Niederschlagswasser aus dem Entwéasserungsbereich der Rastanla-
gen auch das Niederschlagswasser der Autobahnflachen in Fahrtrichtung Re-
gensburg bzw. Nirnberg von Betr.-km 406+581 bis 407+807 in diesem Becken
gesammelt wird.

Die Einbeziehung der Offentlichkeit nach § 9 Abs. 1 UVPG erfolgte durch das An-
horungsverfahren nach § 17 a FStrG, Art. 73 Abs. 3 bis 7 BayVwV{G. Unabhangig
davon sind alle entscheidungserheblichen Auswirkungen des Vorhabens auf die
Umwelt in den Planunterlagen (Unterlage 12, 13) dargestellt und in die Abwa-
gungsentscheidung eingeflossen (8 6 UVPG bzw. Art. 5 Abs. 1 i.V.m. Anhang IV
zur UVP-RL).

Die von der Vorhabenstragerin in das Verfahren eingebrachten Tekturen vom
31.08.09 sowie vom 12.11.09 enthalten keine zuséatzlichen oder anderen erhebli-
chen Auswirkungen auf die Umwelt, so dass nach § 9 Abs. 1 Satz 3 UVPG auf ei-
ne erneute Anhorung der Offentlichkeit verzichtet werden konnte.

Mit Tektur vom 31.08.09 wurde die AusgleichsmaRnahme A 2 (Aufforstung von
Bannwaldflachen) auf andere Flursticke verlegt. Diese Flursticke sind natur-
schutzfachlich geeignet, die unvermeidbaren Beeintrachtigungen durch das Vor-
haben auszugleichen und schlieBen direkt an bestehenden Bannwald an. Die
Untere und die Hohere Naturschutzbehdrde sowie das Amt fur Erndhrung, Land-
wirtschaft und Forsten Kitzingen, Bereich Forsten, haben ihr Einverstandnis mit
der geédnderten Aufforstungsflache erklart.

Mit Tektur vom 12.11.09 wurden die Plane fiir das Regenriickhaltebecken mit vor-
geschaltetem Absetzbecken iberarbeitet. Die vorgenommenen Anderungen ha-
ben im Vergleich zur urspriinglichen Planung keine erheblichen Auswirkungen auf
die Umwelt zur Folge. Sie sorgen vielmehr dafiir, dass das Becken den Regeln der
Technik entspricht. Das Absetzbecken wurde mit dem erforderlichen Dauerwas-
serstand von 2,00 m Tiefe ausgestattet, um zu verhindern, dass bei zu geringer
Wassertiefe im Dauerstaubereich und hohen Durchfliissen ein grof3er Teil der ab-
gesetzten und absetzbaren Stoffe aus dem Becken ausgetragen wird. Zudem
wurde das Seitenverhéltnis Lange zu Breite von 2:1 in 3:1 abgeé&ndert, damit eine
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bessere Absetzung der Sedimente bewirkt wird. Dem Wasserwirtschaftsamt Ntrn-
berg wurde die geédnderte Planung vorgelegt und es wurden keine Bedenken hin-
sichtlich der Einleitung des Niederschlagswassers in den Réthenbach und die
Gestaltung des kombinierten Absetz-/Regenriickhaltebeckens geé&ullert.

Vertraglichkeitsuntersuchung nach 8 34 BNatSchG/Art. 49a BayNatSchG

Das Bauvorhaben soll auf Flachen verwirklicht werden, die zum européischen
Netz "Natura 2000" gehdren. Im Einzelnen handelt es sich um folgende Gebiete:

- FFH-Schutzgebiet "Rodungsinseln im Reichswald" (DE 6533 - 371)
- Vogelschutzgebiet (SPA) "Nurnberger Reichswald” (DE 6533 - 471)

Ausgangspunkt fiir die Frage einer Vertraglichkeitsuntersuchung in diesem Verfah-
ren sind 8§ 34 Abs. 1 BNatSchG bzw. Art. 49a Abs. 1, Art. 13c Abs. 2 BayNatSchG,
wonach ein Projekt, soweit es einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Pro-
jekten geeignet ist, ein Gebiet von gemeinschaftsrechtlicher Bedeutung oder ein
Européisches Vogelschutzgebiet erheblich zu beeintrachtigen, vor seiner Zulas-
sung auf seine Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen eines Gebiets von gemein-
schaftsrechtlicher Bedeutung oder eines Europdischen Vogelschutzgebietes zu
untersuchen ist.

Fur beide von dem Projekt betroffenen Gebiete konnten erhebliche Beeintrachti-
gungen des jeweiligen Schutzzweckes sowie der Erhaltungsziele sicher bzw. mit
hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden. Aus diesem Grund ist
eine gesonderte Vertraglichkeitsprifung nicht erforderlich. Auf die Angaben zur
FFH-Vertraglichkeitsabschatzung (Unterlage 12.3 T), in der die Auswirkungen des
Vorhabens auf die beiden Gebiete dargestellt sind, wird verwiesen.

FFH-Schutzgebiet "Rodungsinseln im Reichswald"

Fur die Ver- und Entsorgung der Rastanlagen ist die Verlegung einer Wasser- und
Abwasserleitung in Richtung Brunn erforderlich. Aus diesem Grund wird eine vo-
ribergehende Inanspruchnahme von Griinlandflachen sowie die Rodung vorhan-
dener Gehdlze notwendig. Da im Eingriffsbereich allerdings weder der
Lebensraumtyp 6510 noch der im Erhaltungsziel 1 angesprochene Vegetationstyp
des artenreichen, grof3tenteils mageren Grinlands vorkommen, werden durch die
geplante Malinahme die Erhaltungsziele nicht erheblich beeintrachtigt.

Vogelschutzgebiet (SPA) "Nurnberger Reichswald"

Durch das Vorhaben werden Wald- und Offenlandflachen beiderseits der Auto-
bahn um die bestehenden Rastplatze herum Uberbaut. Es handelt sich dabei um
Flachen, die durch die Emissionen des Verkehrs auf der Autobahn und des beste-
henden Rastplatzbetriebes bereits vorbelastet sind. Wertgebende Teilflachen des
Schutzgebietes bzw. flr geschitzte Arten sind im Bereich der BaumalRhahme
samt Umgriff nicht vorhanden. Es entstehen keine erheblichen Habitatverkleine-
rungen bzw. -zerschneidungen. Die geschitzten Vogelarten sind im Bereich des
Bauvorhabens mangels adaquater Brut- bzw. Nahrungshabitate nicht zu erwarten.
Es finden somit keine erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele bzw.
der geschiitzten Arten des Vogelschutzgebietes durch die MaRhahme statt.
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Spezielle artenschutzrechtliche Priufung

Die Prifung des speziellen Artenschutzrechtes (88 42, 43 BNatSchG) ist grund-
sétzlich Voraussetzung fir die naturschutzrechtliche Zulassung eines Vorhabens.
Sie soll die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde nach § 42 BNatSchG be-
zuglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle europaischen Vogelar-
ten gem. Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie — VRL — 79/409/EWG vom 02.04.1979
sowie Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie 92/43/EWG vom 21.05.1992) er-
mitteln und darstellen sowie priifen, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzun-
gen fur eine Ausnahme von den Verboten gem. § 43 Abs. 8 BNatSchG gegeben
sind. FUr zusatzliche, lediglich nach nationalem Naturschutzrecht streng geschiitz-
te Arten sind die Vorgaben des Art. 6 a Abs. 2 Satz 2 BayNatSchG zu beachten.

Um der Planfeststellungsbehérde die Entscheidung, ob bzw. welche Ausnahmen
zugelassen werden kénnen und die hierfiir notwendigen Voraussetzungen gege-
ben sind, zu ermdglichen, hat die Autobahndirektion Nordbayern ein entsprechen-
des Gutachten erstellen lassen. Es ist dem landschaftspflegerischen Begleitplan
(Unterlage 12.0 T) als Anhang 3 nachrichtlich beigefugt.

Das Gutachten kommt zu folgendem Ergebnis:

Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL sind fur das Untersuchungsgebiet nicht
nachgewiesen und aufgrund der Biotopausstattung und der Standortqualitat auch
ausgeschlossen.

Bei Umsetzung der in der Unterlage 12.0 T genannten Vermeidungsmal3nahmen
werden fir keine Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie flr europaische
Vogelarten gem. Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie die Verbotstatbestdnde des § 42
Abs. 1, 2 und 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt. Zu diesen Vermeidungsmalnah-
men gehoren die zeitliche Optimierung der Rodungsarbeiten, die Optimierung der
Leitungstrasse an der HeiligenmuhlstralRe, eine geregelte Ableitung des Oberfla-
chenwassers der Stral3enflache Uber ein Absetz- und Regenriickhaltebecken so-
wie eine bauzeitliche Sicherung von Flachen durch Errichtung von
Biotopschutzzaunen. Die VermeidungsmalRnahmen sind Bestandteil des festge-
stellten Planes, sodass ihre Beachtung sichergestellt ist.

Durch den Ausbau bleibt die dkologische Funktionalitat der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang fir alle in der speziellen artenschutz-
rechtlichen Prifung genannten Arten erhalten. Die vom Vorhaben betroffenen
Tierarten (v. a. europdaische Vogelarten) befinden sich in einem so stabilen Be-
stand, dass eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populati-
onen durch das Vorhaben auszuschliel3en ist.

Streng geschutzte Tier- oder Pflanzenarten ohne gemeinschaftsrechtlichen
Schutzstatus wurden im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen.

Die Hohere Naturschutzbehorde hat die Ergebnisse der speziellen artenschutz-
rechtlichen Prifung aus naturschutzfachlicher Sicht bestatigt.

Materiell-rechtliche Wirdigung

Planungsermessen

Das Vorhaben wird zugelassen, da es im Interesse des 6ffentlichen Wohls unter
Beachtung der Rechte Dritter im Rahmen der planerischen Gestaltungsfreiheit
verninftigerweise geboten ist. Die verbindlich festgestellte Straf3enplanung ent-
spricht den Ergebnissen der vorbereitenden Planung, ist auch im Hinblick auf die
enteignungsrechtliche Vorwirkung gerechtfertigt, beriicksichtigt die in den Stra-
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Rengesetzen und anderen gesetzlichen Vorschriften zum Ausdruck kommenden
Planungsleitsatze, Gebote und Verbote und entspricht schlie3lich den Anforderun-
gen des Abwéagungsgebotes.

Planrechtfertigung

Notwendigkeit der MaBnahme

Der Ausbau der Rastplatze Fuchsmihle/Ludergraben zu je einer Rastanlage mit
WC-Gebaude ist aus Griinden des Gemeinwohls objektiv notwendig, da Bundes-
fernstraBen ein zusammenhangendes Verkehrsnetz bilden und einem weitraumi-
gen Verkehr dienen oder zu dienen bestimmt sind (8§ 1 Abs. 1 FStrG). Nach § 3
Abs. 1 FStrG sind sie in einem dem regelmaRigen Verkehrsbediirfnis gentigenden
Zustand zu bauen, zu unterhalten, zu erweitern oder sonst zu verbessern. Es ware
grundsatzlich ein planerischer Missgriff, wenn die Anlage nur so dimensioniert
wuirde, dass sie fir den zu erwartenden Verkehrsbedarf gerade noch ausreicht
(BVerwG vom 21.03.1996, NVwZ 96,1006). Die fir das Vorhaben sprechenden
Belange sind generell geeignet, entgegenstehende Eigentumsrechte und sonstige
Belange zu Uberwinden.

Dies ergibt sich im Einzelnen aus folgenden Uberlegungen:

Der Streckenabschnitt der BAB A 3 zwischen den Autobahnkreuzen Nirnberg und
Altdorf ist derzeit gemald der Straf3enverkehrszahlung 2005 mit einem durch-
schnittlichen taglichen Verkehr von 39.970 Kfz/24 h belastet. Bis zum Jahr 2020
wird fur diesen Streckenabschnitt der BAB A 3 ein durchschnittlicher taglicher Ver-
kehr von 50.000 Kfz/24 h prognostiziert. Die Kapazitat der vorhandenen Rastanla-
gen, die sich in der Nahe der Rastplatze Fuchsmuhle/Ludergraben befinden, ist
bereits jetzt ausgeschopft. Vor allem fir den LKW-Verkehr stehen zu wenige Park-
stande zur Verfuigung. Durch die prognostizierte Verkehrszunahme wird die Park-
platzsituation noch kritischer werden. Es ist daher ein entsprechendes Angebot an
geeigneten Rastplatzen notwendig, um dem derzeitigen und kinftigen Bedirfnis
der Verkehrsteilnehmer zum Halten, Parken und Erholen zu entsprechen und um
das Einhalten der gesetzlich vorgesehenen Ruhezeiten fur LKW-Fahrer zu ge-
wahrleisten.

Planungsziele

Ziel der Planung ist es, die Nachfrage an Stellplatzen entsprechend der gegenwar-
tigen und fur die Zukunft prognostizierten Verkehrsbelastung abzudecken. Neben
der Quantitat soll dabei auch die Qualitat der Parkplatzsituation gesteigert werden,
da sich derzeit noch zahlreiche kleinere Rastplatze ohne WC an den Autobahnen
befinden. Aus diesem Grund sieht die Planung nicht nur die Erweiterung der Stell-
platzkapazitat vor, sondern auch die Errichtung jeweils eines WC-Gebaudes pro
Rastanlage. Durch die Schaffung geeigneter Rastmoglichkeiten an der Autobahn
muss der Schwerverkehr die Autobahn zur Einhaltung der vorgeschriebenen Ru-
hezeiten nicht mehr verlassen, sodass im untergeordneten Wegenetz von Anlie-
gergemeinden mit geringeren La&rm- und Immissionsbelastungen zu rechnen ist.
Zudem konnen Abwasser und Abfalle konzentriert gesammelt und entsorgt wer-
den, was zu einer Entlastung der Umwelt fihrt.

Offentliche Belange

Planungsvarianten

Es wurden bei den Planungen zum Ausbau der Rastplatze Fuchsmih-
le/Ludergraben insgesamt funf Varianten untersucht, die sich in den Aufstellmdg-
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lichkeiten fir LKW und PKW und der Anordnung der Fahrgassen unterschieden.
Die Varianten wurden unter Anwendung der Vergleichskriterien Eingriff in Natur
und Landschaft, optimale Ausnutzung vorhandener Flachen innerhalb bestehender
Grundsticksgrenzen, Wirtschaftlichkeit, Flachenbedarf, Anordnung der Park-
bereiche und Verkehrsfiihrung bewertet.

Die Vorhabenstragerin wahlte die Variante, bei der der Ausbau der Verkehrsfla-
chen nahezu innerhalb der vorhandenen Grundstiicksgrenzen erfolgt und bei der
der Eingriff in den angrenzenden Wald gering ist. Nach Auffassung der Planfest-
stellungsbehérde war es sachgerecht, sich fur die gewahlte Variante zu entschei-
den. Diese stellt unter Abwagung aller Gesichtspunkte und unter Bericksichtigung
des der Vorhabenstragerin eingeraumten Planungsermessens eine adaquate pla-
nerische Losung dar.

Ausbaustandard

Die Dimensionierung und Ausgestaltung des planfestgestellten Vorhabens sowie
der FolgemalRnahmen entspricht auch im Detail einer sachgerechten Abwagung
der widerstreitenden Belange. Die Uberprifung und Entscheidung orientiert sich
hierbei an verschiedenen ,Richtlinien fir die Anlage von Strallen — RAS" sowie
den "Richtlinien flr Rastanlagen und Straf3en (RR1)" und den "Vorlaufigen Hinwei-
sen zu den Richtlinien fur Rastanlagen an Stral3en beziglich Autobahnrastanlagen
(VHRR)". Die dort dargestellten, verkehrsbezogenen Gesichtspunkte und strafl3en-
baulichen Erfordernisse sind jedoch keine absoluten Mal3stdbe. Vielmehr sind die-
se Erfordernisse auf den Einzelfall bezogen den sonstigen beriihrten Belangen
gegenlberzustellen.

Die festgestellte Planung entspricht auch in dieser Hinsicht dem Verhaltnismafig-
keitsgebot.

Die Vorhabenstréagerin hat bei ihrer Planung die einzelnen StraRenbestandteile nur
so bemessen wie dies entsprechend des prognostizierten Verkehrsaufkommens
notwendig ist. Auf Grund der zu erwartenden Frequentierung ist die geplante Stell-
platzkapazitat von jeweils 37 LKW- und 34 PKW-Stellplatzen sowie 4 Stellplatzen
Bus/PKW-Anhanger auf den Rastanlagen erforderlich.

Im Bereich der Verzoégerungs- und Beschleunigungsstreifen wird auf einer Lange
von 250 m eine Verbreiterung der befestigten Fahrbahn der BAB A 3 um 0,75 m
erforderlich. Aus diesem Grund ist die Unterfihrung der Gemeindeverbindungs-
stral3e Leinburg - Brunn (Bauwerk 406 d) beidseitig um 0,75 m zu verbreitern. Der
Ausbau der BAB A 3 erfolgt bestandsorientiert an den vorhandenen Aufbau und es
wird entsprechend der bestehenden Fahrbahn ein Fahrbahnbelag eingebaut, der
einen Larmkorrekturwert von -2dB(A) erfullt.

Immissionsschutz

Das planfestgestellte Vorhaben ist mit den Belangen des Larmschutzes sowie den
Belangen der Luftreinhaltung vereinbar. Bei der Planung wurde darauf geachtet,
dass durch den Ausbau der Rastplatze schadliche Umwelteinwirkungen auf aus-
schliellich oder uberwiegend dem Wohnen dienende Gebiete sowie auf sonstige
schutzbedirftige Gebiete soweit wie moglich unterbleiben (8§ 50 BImSchG).

Gemal § 41 Abs. 1 BImSchG ist beim Bau oder der Anderung offentlicher StraRen
sicherzustellen, dass durch diese keine schéadlichen Umwelteinwirkungen durch
Verkehrsgerdusche hervorgerufen werden kénnen, die nach dem Stand der Tech-
nik vermeidbar sind. Auf der Grundlage des § 43 Abs. 1 Satz 1 BImSchG legt die
16. BImSchV die Immissionsgrenzwerte fur die zumutbaren Verkehrsgerausche
fest. Der Anwendungsbereich dieser in § 2 enthaltenen Grenzwerte ergibt sich aus
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§ 1 der Verordnung. Demnach sind die gesetzlichen Grenzwerte stets beim Neu-
bau 6ffentlicher StraBen zwingend einzuhalten, wahrend bei der Anderung beste-
hender StralRen das Kriterium der Wesentlichkeit zusatzlich erfillt sein muss.
Wann die Anderung einer vorhandenen StraRe in diesem Sinne wesentlich ist,
wird in 8 1 Abs. 2 der 16. BImSchV definiert. Gemald § 1 Abs. 2 Nr. 2 der 16.
BImSchV ist dies dann der Fall, wenn durch einen erheblichen baulichen Eingriff
der Beurteilungspegel des von dem zu &ndernden Verkehrsweg ausgehenden
Verkehrslarms um mindestens 3 dB(A) oder auf mindestens 70 dB(A) am Tage
oder 60 dB(A) in der Nacht erhéht wird.

Die schalltechnischen Berechnungen haben ergeben, dass der von den unbewirt-
schafteten Rastanlagen ausgehende Larm nicht zu einer Erh6hung des Larmpe-
gels, der vom durchgehenden Verkehr auf der BAB A 3 erzeugt wird, fihren wird.
Die ermittelten Beurteilungspegel liegen zudem unter den Werten von 70 dB(A)
tags und 60 dB(A) nachts, sodass es sich hier nicht um eine wesentliche Anderung
eines Verkehrsweges im Sinne der 16. BImSchV handelt. Die MaRnahme ist daher
insgesamt mit den Belangen des Schallschutzes vereinbar.

Hinsichtlich der Luftschadstoffbelastung ist festzustellen, dass durch den Ausbau
der Anlagen nicht mit einer Verschlechterung der derzeitigen Situation in den
nachstgelegenen Wohngebieten zu rechnen ist. Das "Merkblatt Gber Luftverunrei-
nigungen an StralRen (MLuS-02)", das im Allgemeinen Rundschreiben Straf3enbau
Nr. 17/2002 des Bundesministeriums fur Verkehr, Bau- und Wohnungswesen be-
kannt gemacht wurde, geht davon aus, dass sich bei einem Abstand von mehr als
200 m vom Schadstoffemittenten die vorhandene Grundbelastung durch zusatzli-
che Schadstoffbelastungen aus der Autobahn und der unbewirtschafteten Rastan-
lage nicht erhéhen wird. Da sich der Ortsteil Brunn in ca. 670 m Entfernung zur
nachstgelegenen Rastanlage befindet, ist eine Verschlechterung der derzeitigen
Schadstoffsituation nicht zu befiirchten.

Naturschutz- und Landschaftspflege, Bodenschutz

Offentlicher Belang

Bei der Planfeststellung nach 8§ 17 Satz 2 FStrG ist die Umweltvertraglichkeit im
Rahmen der Abwagung zu berlcksichtigen. Bei der Erflllung seiner Aufgaben hat
der StraRBenbaulasttrager die Belange des Umweltschutzes zu beachten (8 3 Abs.
1 Satz 2 FStrG). Fur Natur und Landschaft werden diese Belange konkretisiert
durch die in Art. 1 BayNatSchG und 88 1 und 2 des BNatSchG enthaltenen Ziele
und Grundsatze des Naturschutzes, der Landschaftspflege und des Schutzes von
Lebensraumen. Die sich hieraus ergebenden Anforderungen sind untereinander
und gegen die sonstigen Anforderungen der Allgemeinheit an Natur und Land-
schaft abzuwéagen. Mit Grund und Boden ist sparsam umzugehen. Bodenversiege-
lungen sind auf das notwendige Mal3 zu begrenzen (siehe z. B. § 1 a BauGB und
§ 1 BBodSchG).

Das von dem Vorhaben betroffene Gebiet und die entstehenden Beeintrachtigun-
gen sind in der Unterlage 12.0 T der Planunterlagen beschrieben. Das Vorhaben
muss aber nicht wegen der im Naturschutzrecht genannten Grundsétze und Ziele
unterlassen werden, denn die fur das Stralienbauvorhaben sprechenden Belange
Uberwiegen. Den Naturschutzbelangen steht nach der Rechtslage kein Vorrang zu
(BVerwG, NUR 1996, 522); sie haben aber besonderes Gewicht (BVerwG, NVwZ
1991, 364) im Rahmen des Interessenausgleichs. Bei Zielkonflikten sind die An-
spriche von Natur und Landschaft aber nicht dominierend (BVerwG vom 7.3.1997,
UPR 97,329).

Die landschaftspflegerische Begleitplanung gibt Aufschluss tber den Bestand an
Natur, Landschaft, Lebensraumen, Arten usw. und zeigt die Konflikte auf, die
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durch das Vorhaben verursacht werden. Diese Beeintrachtigungen lassen sich
weder durch eine Variante noch durch zumutbaren Aufwand weiter verringern. Die
Minimierungsmaf3nahmen sind im Textteil der Unterlage 12.0 T beschrieben. Unter
Berticksichtigung dieser Gesichtspunkte und aller maf3geblichen anderen Belange
wird das Vorhaben deshalb so, wie es beantragt wurde, fur zuldssig gehalten bzw.
eine andere Losung nicht flr zumutbar angesehen.

Vermeidbarkeit/Unvermeidbarkeit der Beeintrachtigungen

Nach der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichtes (BVerwG vom
30.10.1992, NVwZ 93, 565) stellt das Gebot, vermeidbare Beeintrdchtigungen von
Natur und Landschaft bei Eingriffen (also Verdnderungen der Gestalt oder
Nutzung von Grundflachen, die die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts oder
das Landschaftsbild erheblich oder nachhaltig beeintrachtigen kénnen) zu unter-
lassen (8 19 Abs. 1 BNatSchG, Art. 6 a Abs. 1 Satz 1, 1. Halbsatz und Satz 3
BayNatSchG), striktes Recht dar. Die Planfeststellungsbehérde hat dieses
Vermeidungsgebot also zu beachten, wobei jedoch der Begriff der Vermeidbarkeit
nicht in einem naturwissenschaftlichen Sinn zu verstehen ist, sondern der recht-
lichen Eingrenzung anhand der Zielsetzung des Naturschutzrechts bedarf. Als
vermeidbar ist nach dem Bundeshaturschutzgesetz im Ergebnis eine
Beeintrdchtigung anzusehen, wenn das erforderliche Vorhaben an der
vorgesehenen Stelle ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen unter
verhaltnismafigem Mitteleinsatz verwirklicht werden kann. Das Vermeidungsgebot
verlangt also nicht eine Unterlassung des Vorhabens, sondern die Vermeidung zu
erwartender Beeintrachtigungen.

Nach Art. 6 a Abs. 1 Satz 3 BayNatSchG ist eine Beeintrachtigung auch vermeid-
bar, wenn das mit dem Eingriff verfolgte Ziel auf andere zumutbare, die Natur und
Umwelt schonendere Weise erreicht werden kann.

Gemal diesem strikten naturschutzrechtlichen Gebot versucht die Planung in ei-
nem ersten Schritt, diesen Erfordernissen gerecht zu werden. Insoweit wird auf die
vorgesehenen MalBnahmen zur Konfliktvermeidung und -minderung im Erlaute-
rungsbericht zum landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP - Unterlage 12.0 T)
verwiesen. Hierauf wird Bezug genommen.

Beschreibung der Beeintrachtigungen

Nach Bertcksichtigung der Vermeidungs- und Minimierungsmdéglichkeiten verblei-
ben bei der Realisierung des Vorhabens folgende unvermeidbare Beeintrachtigun-
gen, die sich auf den Kompensationsbedarf auswirken:

- Uberbauung und Versiegelung von Boden
- Verlust von Waldflachen

- Verlust von Gras- und Krautfluren

- Verlust von StraRenbegleitgriin

- Veranderung des Landschaftsbildes

Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen

Die spezifisch naturschutzrechtliche Abwéagung hat ergeben, dass die Belange des
Naturschutzes und der Landschaftspflege bei Abwéagung aller, d.h. auch der vom
Vorhaben ausgehenden Anforderungen an Natur und Landschaft, keinen Vorrang
haben. Die verbleibenden erheblichen und nachhaltigen, unvermeidbaren Beein-
trachtigungen sind nach Art. 6 a Abs. 1 Satz 1 BayNatSchG durch Mal3Bhahmen
des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen oder in sonstiger
Weise zu kompensieren, soweit dies zur Verwirklichung der Ziele des Naturschut-
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zes und der Landschaftspflege erforderlich ist. Die Pflicht zu moglichen Aus-
gleichsmalinahmen ist nach der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts
(Urteil vom 30.10.1992, NVwZ 93, 565 und Urteil vom 1.9.1997, NuR 1998, 41)
striktes Recht.

AusgleichsmalRnahmen muissen auf Grund ihrer Zielsetzung, die gem. Art. 6 a
Abs. 1 Satz 4 BayNatSchG auf die Wiederherstellung der durch den Eingriff beein-
trachtigten Funktionen des Naturhaushalts oder des Landschaftsbildes gerichtet
ist, im optimalen Fall so beschaffen sein, dass in dem betroffenen Landschafts-
raum ein Zustand herbeigefuhrt werden kann, der den friheren Zustand in gleicher
Art und mit gleicher Wirkung fortflihrt. Erforderlich ist damit ein Funktionszusam-
menhang zwischen vorhabensbedingter Beeintrachtigung und Ausgleichsmal3-
nahmen, der durch eine qualitative und eine raumliche Komponente
gekennzeichnet ist (vgl. BVerwG, Urt. v. 27.10.2000, Az.: 4 A 18.99, Urteilsab-
druck, S. 43 f.; Urt. v. 23.08.1996, Az.: 4 A 29.95, DVBI 1997, S. 68; B. v.
17.02.1997, Az.: 4 VR 17.96, LKV 1997. S. 328, 334). Da eine vollstandige Wie-
derherstellung aller gestorten Funktionen nach Art, Ort und Zeit im naturwissen-
schaftlichen Sinn nicht moglich ist, werden unter Ausgleich alle Maflinahmen
verstanden, die der Verbesserung der jeweiligen Funktion dienen, im engeren vom
Eingriff betroffenen Landschaftsraum stattfinden und ihre angestrebte Funktions-
fahigkeit innerhalb eines absehbaren Zeitraums (von etwa 25 Jahren) annahernd
erreichen. Die Ausgleichsmalinahmen sind dort vorzunehmen, wo Flachen vor-
handen sind, die aufwertungsbedirftig und -fahig sind. Diese Voraussetzung erfil-
len sie, wenn sie in einen Zustand versetzt werden kdnnen, der sich im Vergleich
mit dem friheren als 6kologisch htéherwertig einstufen lasst. Dabei bleiben Ge-
markungs- oder Gemeindegrenzen aufRer Acht. Entscheidend ist alleine der raum-
liche Bezug zwischen dem Eingriffsort und dem Ort der Ausgleichsmal3nahme.
Beurteilungsgrundlage sind die 6kologischen Gegebenheiten. Es muss gewéhr-
leistet sein, dass die Nachteile, die am Eingriffsort entstehen, in einer gesamtbi-
lanzierenden Betrachtungsweise kompensiert werden kénnen.

Von der BaumalRnahme sind ca. 2,8 ha an Wald- und Offenlandflachen betroffen
(Eingriff). Hierfur stellt die Autobahndirektion Ausgleichsflachen im Umfang von ca.
2,6 ha und Ersatzflachen im Umfang von ca. 0,3 ha zur Verfligung.

Bei den AusgleichsmalRnahmen handelt es sich im Wesentlichen um die
- Neuanlage eines Offenlandbiotops (Al) sowie die

- Neuanlage von Bannwald in unmittelbarem Anschluss an bestehenden
Bannwald (A2).

Durch die BaumaRRnahme kommt es zum Verlust von Offenlandbiotopen. Da nicht
alle mit diesem Eingriff verbundenen Beeintrachtigungen ausgleichbar sind, wird
die Ersatzmaflinahme E 1, die in Verbindung mit der Ausgleichsmal3ihahme A 1 re-
alisiert wird, notwendig. ErsatzmaRhahmen muissen nach Art. 6 a Abs. 1 Satz 5
BayNatSchG so beschaffen sein, dass sie die durch den Eingriff gestorten Funkti-
onen des Naturhaushalts oder Werte des Landschaftsbildes maglichst in dem vom
Eingriff betroffenen Landschaftsraum in gleichwertiger Weise ersetzt. Es handelt
sich dabei um MaRnahmen an anderer Stelle innerhalb des vom Eingriff betroffe-
nen Landschaftsraumes, die zwar nach naturwissenschaftlicher und 6kologischer
Erkenntnis die Schadigung nicht wieder gutmachen kénnen, aber doch die Chance
geben (sollen), dass sich an anderer Stelle ahnliches Leben wieder ausbreitet oder
vergleichbare Lebensrdume geschaffen werden kénnen (vgl. auch BVerwG, Urt. v.
27.10.2000, Az.: 4 A 18.99, Urteilsabdruck, S. 43 f.). Auf der Mal3Bhahmenflache
A1/E1 sollen Offenlandbiotopflachen neu geschaffen werden. Diese Flache grenzt
sudlich und 6stlich an das FFH-Gebiet "Rodungsinseln im Reichswald" an, das als
geschitzten Lebensraumtyp "Magere Flachland-Mahwiesen" aufweist. Durch die-
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se Anbindung an "Lieferbiotope” ist eine glnstige Entwicklung der angesproche-
nen Malihahmenflache mdglich.

Aus der Gesetzesformulierung geht hervor, dass das Ausgleichsgebot aus den
Komponenten "Naturhaushalt" und "Landschaftsbild" besteht. Um die Beeintrach-
tigungen des Landschaftsbildes durch die BaumafRnahme auszugleichen, werden
als landschaftsgestalterische MafRnahmen die Gestaltungsmaf3nahmen G1 bis G5
durchgefihrt.

Da es sich vorliegend um den Ausbau bereits bestehender Rastplatze handelt,
kommt es im Bereich der Rastplatze nur zu geringen Verénderungen des Land-
schaftsbildes. Durch eine gestaltende Bepflanzung der unbewirtschafteten Rastan-
lagen (Gestaltungsmaflinahmen G1 und G3) wird der Eingriff in das Landschafts-
bild kompensiert.

Im Bereich der Heiligenmuhlstral3e, die teilweise innerhalb, teilweise an der Gren-
ze zum Landschaftsschutzgebiet "Brunn® verlauft, erfolgt der Leitungsbau zur An-
bindung der Rastanlagen an die offentliche Wasserversorgung bzw. das
offentliche Kanalnetz der Stadt Nurnberg. Die Bauarbeiten im Bereich der Lei-
tungstrasse filhren zu Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes, da Bannwaldfla-
chen im Umfang von 0,19 ha, Altgrasfluren, Gehoélzjungwuchs, Zwergstrauch-
heide, Ackerflachen und Wiesen vorubergehend in Anspruch genommen werden
missen. Durch das Verlegen der Leitungstrasse auf der Nordseite der Heiligen-
muhlstralBe wurde der notwendige Eingriff minimiert. Diese Trassenfuhrung ver-
meidet einen Eingriff bzw. Beeintrachtigungen des Eichenhains (Hutanger), der
sich sudlich der Heiligenmuhlstral3e befindet. Zudem sind zum Schutz vor baube-
dingten Beeintrachtigungen die SchutzmalRnahmen S1 und S2 vorgesehen, so-
dass empfindliche Flachen im unmittelbaren Baustellenbereich geschitzt werden.
Um den unvermeidbaren Eingriff in das Landschaftsbild in diesem Bereich aus-
zugleichen, wird zeitnah nach dem Ende der Baumalnahme die Gestaltungsmalf3-
nahme G 5 realisiert. Die genaue Beschreibung der MaflRnahmen ist dem Erlau-
terungsbericht zur landschaftspflegerischen Begleitplanung (Unterlage 12.0 T) zu
entnehmen.

Fur die Ermittlung des Ausgleichs- bzw. Ersatzflichenbedarfs sind maf3gebliche
Gesichtspunkte die Auswirkungen der Strallenbaumalnahme auf die Arten- und
Biotopausstattung im betroffenen Raum unter Einbeziehung der dadurch
bedingten Unterbrechungen bzw. Stérungen aller Wechselbeziehungen auf das
Funktionsgefliige der Natur, auf das Landschaftsbild, die Erholung und den
Naturgenuss und auf Boden, Wasser, Klima und Luft. Untersuchungsraum, -inhalt,
-methode und -schwerpunkte wurden zutreffend im landschaftspflegerischen
Begleitplan (Unterlage 12.0 T) festgelegt.

Auf die Belange der Grundstiickseigentiimer, die von Ausgleichs- und Ersatzmal3-
nahmen in diesem Verfahren betroffen sind, wurde Ricksicht genommen, soweit
dies moglich war. Aufgrund von Einwendungen der Grundstiickseigentimer wurde
davon abgesehen, die AusgleichsmalRnahme A 2 auf Grundstiicken in der Gemar-
kung Lindelburg, Gemeinde Schwarzenbruck, zu realisieren. Stattdessen sieht der
festgestellte Plan die Aufforstung von Bannwaldflachen auf Grundstiicken in der
Gemarkung Haimendorf, Stadt R6thenbach a. d. Pegnitz, vor. Die Hohere und die
Untere Naturschutzbehorde sowie das Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und
Forsten Kitzingen, Bereich Forsten, haben die Geeignetheit der ausgewéahlten Fla-
chen aus naturschutzfachlicher Sicht bestatigt. Die Untere Naturschutzbehérde
hatte ihr Einverstandnis mit der Ausgleichsmalinahme unter der Voraussetzung
erklart, dass die geplanten Offenlandbereiche, die die Aufforstung umgeben, dau-
erhaft erhalten werden. Auf diese Weise ist ein weiteres Heranrlicken des Waldes
an die jeweilige Grundstiicksgrenze nicht zu befiirchten und die erforderlichen
Grenzabstande bleiben bestehen. Um die dauerhafte Erhaltung der Offenlandfla-
chen sicher zu stellen, wurde unter Ziffer 3.2.2 des Beschlusstenors die Auflage
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aufgenommen, dass die Autobahndirektion Nordbayern im zweijahrigen Turnus fur
eine wechselseitige Mahd der Altgrasstreifen zu sorgen hat.

Die Autobahndirektion Nordbayern hat aufgrund einer Einwendung eines privaten
Grundstlckseigentimers vorgesehen, die geplante Krautflur an der Ostseite der
FI.Nr. 264, Gemarkung Haimendorf, sowie an der Sidseite der FI.Nrn. 264 und
265, Gemarkung Haimendorf, auf mindestens 6,00 m zu verbreitern. Die Waldfla-
che auf den zur Aufforstung vorgesehenen Grundstiicken bleibt trotz der zugesag-
ten Verbreiterung der Krautflur erhalten, indem die Pflanzflichen auf der
Nordwestseite der FI.Nr. 265 und der Nordostseite der FI.Nr. 268, Gemarkung
Haimendorf, bis zu einem Mindestabstand von 4,00 m zu der jeweiligen Grund-
stiicksgrenze verbreitert werden. Die H6here Naturschutzbehdrde hat erklart, dass
dieser MalRnahme aus naturschutzfachlicher Sicht zugestimmt werden kann.

Artenschutz

Im Rahmen der Prifung der naturschutzrechtlichen Zulassigkeit des Bauvorha-
bens sind die einschlagigen Bestimmungen des Artenschutzrechts zu beachten.
Die Vorschriften des Artenschutzrechts dienen allgemein dem Schutz und der
Pflege der wildlebenden Tier- und Pflanzenarten. Besondere Bedeutung kommt
den Verbotsbestimmungen des § 42 Abs. 1 BNatSchG zu.

Im Rahmen der den Antragsunterlagen beigeflgten speziellen artenschutzrechtli-
chen Prifung (saP) wurde ermittelt, dass im Rahmen des Projektes Verbotstatbe-
stdnde des § 42 BNatSchG nicht erfiillt werden und eine Beeintrachtigung bzw.
Verschlechterung der Erhaltungszustande der einzelnen betroffenen Arten nicht
gegeben ist. Diese Einschatzung hat die Hohere Naturschutzbehdrde aus natur-
schutzfachlicher Sicht bestatigt. Im Ubrigen wird auf die Ausfiihrungen unter Ziffer
C. 2 verwiesen.

Das mit der Planfeststellung zugelassene Vorhaben erfillt damit auch die Anforde-
rungen des Artenschutzes.

Naturschutzrechtliche Abwagung

Die geplante BaumalRnahme verursacht einen Eingriff in den Naturhaushalt und
das Landschaftsbild, der nicht vermeidbar ist. Problemschwerpunkt ist dabei der
Verlust von Bannwald.

Die von dem Bauvorhaben betroffenen Flachen sind durch die vorhandene Auto-
bahn in Bezug auf die Bedeutung fiir die Erholung bereits stark eingeschrankt. Der
Erholungssuchende wird bestrebt sein, sein Bedurfnis nach Erholung auf3erhalb
dieser Flache zu befriedigen.

Insgesamt ist festzustellen, dass nach Realisierung der landschaftspflegerischen
KompensationsmalRnahmen unter Beachtung der unter Ziffer A. 3.2 dieses Be-
schlusses getroffenen Auflagen nach Beendigung der StraRenbaumalinahme die
dadurch verursachten Beeintrachtigungen nicht vollstandig ausgeglichen (da nicht
ausgleichbar) sind. Durch die zusatzlich vorgesehene ErsatzmalRhahme werden
jedoch die durch den Eingriff gestérten Funktionen des Naturhaushaltes bzw. die
Werte des Landschaftsbildes in dem vom Eingriff betroffenen Landschaftsraum
insgesamt gleichartig bzw. gleichwertig gewahrleistet.

Das Konzept der Ausgleichs-, Minimierungs-, Gestaltungs- und Schutzmal3nah-
men ist nachvollziehbar. Die Hohere Naturschutzbehérde hat in ihrer Stellung-
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nahme vom 13.07.09 ihr Einverstandnis mit der landschaftspflegerischen Begleit-
planung erklart. Diese Einschatzung macht sich die Planfeststellungsbehérde zu
eigen. Um die fachgerechte Umsetzung dieses Konzeptes sicherzustellen, ist eine
Okologische Baubegleitung erforderlich. Aus diesem Grund wurde eine entspre-
chende Auflage unter Ziffer 3.2.1 in den Beschlusstenor aufgenommen.

Nach Auffassung der Planfeststellungsbehdrde Uberwiegen die fir das StralRen-
bauvorhaben sprechenden Ziele. Aus den unter Ziffer C. 3.2.1 dargestellten Grin-
den wird die Realisierung der BaumaRnahme fir erforderlich und geboten
erachtet. Die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege sind nicht so
gewichtig, dass das Vorhaben unterlassen werden misste.

Gewasserschutz

Entscheidungen im Rahmen der Konzentrationswirkung

Von der planfeststellungsrechtlichen Konzentrationswirkung werden auch die
erforderlichen wasserrechtlichen Entscheidungen, z. B. fir den Ausbau von Ge-
wassern, Stralenbau im Wasserschutzgebiet und an Gewassern, den Ober-
flachenwasserablauf usw. erfasst. Die Umweltauswirkungen sind zusammen mit
denen der Strale abgehandelt und bewertet. Die Auswirkungen dieser Mal3-
nahmen auf 6ffentliche und private Belange sind berticksichtigt.

Das planfestgestellte Vorhaben steht bei Beachtung der festgelegten Nebenbe-
stimmungen unter Ziffer A. 4.3 dieses Beschlusses mit den Belangen der Wasser-
wirtschaft in Einklang.

Begriindung der wasserrechtlichen Erlaubnisse

Es ist vorgesehen, das Niederschlagswasser aus dem Entwasserungsbereich der
geplanten Rastanlagen Fuchsmihle/Ludergraben und der Autobahnflachen in
Fahrtrichtung Regensburg und Nirnberg von Betr.-km 406+581 bis 407+870 in ei-
nem Absetz- und Regenriickhaltebecken zu sammeln und die Abflussmenge tber
Drosseleinrichtungen dosiert aus dem Regenrickhaltebecken in den Réthenbach
einzuleiten.

Diese Einleitung ist gem. 8 2 Abs. 1i.V.m. 8 3 Abs. 1 Nr. 4 WHG gestattungspflich-
tig. Die Gestattung wird von der Konzentrationswirkung der Planfeststellung gem.
§ 14 Abs. 1 WHG nicht erfasst, sondern unter Ziffer 4.1 des Beschlusstenors ge-
sondert ausgesprochen.

Die Gestattung kann gemaR 88 7 und 7 a WHG und Art. 16 BayWG in der Form
der gehobenen Erlaubnis erteilt werden. Bei Beachtung der unter Ziffer 4.3 des
Beschlusstenors angeordneten Auflagen, insbesondere im Hinblick auf die gefor-
derten Rickhalte- und Vorreinigungseinrichtungen, sind Beeintrachtigungen des
offentlichen Wohls (8 6 WHG) sowie Rechtsbeeintrachtigungen und Nachteile fur
Dritte (Art. 16 Abs. 1 und Art. 18 BayWG i.V.m. § 8 Abs. 3 WHG) nicht zu erwar-
ten. Die Auflagen beruhen auf § 4 WHG.

Wald

Fur die Durchfihrung des Vorhabens missen 2,115 ha Wald dauerhaft gerodet
werden. Bei diesen Rodungsflachen handelt es sich um Bannwald im Sinne des
Art. 11 BayWaldG. Durch die im landschaftspflegerischen Begleitplan (Unterlage
12.0 T) vorgesehene Ausgleichsmalinahme A 2 ist sichergestellt, dass im direkten
Anschluss an bestehenden Bannwald in der Gemarkung Haimendorf, Stadt Ro-
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thenbach a.d. Pegnitz, auf 2,115 ha Wald neu begriindet wird, der hinsichtlich sei-
ner Ausdehnung und seiner Funktionen dem dauerhaft zu rodenden Wald anna-
hernd gleichwertig werden kann.

Die nur voriibergehend gerodeten Wald- und Waldrandflachen werden an Ort und
Stelle mit Hilfe der GestaltungsmalRnahmen G2 und G 4 wiederhergestellt.

Die Rodungen werden gemaf Art. 9 Abs. 8 BayWaldG mit diesem Planfeststel-
lungsbeschluss aus Griinden des Wohls der Allgemeinheit zugelassen (vgl. Aus-
fuhrungen unter C 3.3.2 dieses Beschlusses). Insoweit sind die Grundséatze des
Bayerischen Waldgesetzes, insbesondere die Art 1, 5, 9 Abs. 2 bis 7 und Art. 14
zu beachten. Die geplante Aufforstung bedarf keiner gesonderten Erlaubnis, da
gemal Art. 75 Abs. 1 Satz 1 BayVwVIG, Art. 16 Abs. 4 BayWaldG auch die wald-
rechtliche Erlaubnis von diesem Planfeststellungsbeschluss mit umfasst wird.

Denkmalpflege

In dem Uberplanten Trassenbereich sind keine Bodendenkmaéler bekannt und das
Risiko, auf Bodendenkmaler zu stof3en, ist nach Auskunft des Bayerischen Lan-
desamtes fur Denkmalpflege gering. Das Bayerische Landesamt fir Denkmalpfle-
ge hat um Mitteilung der Bautermine gebeten, um sich ein Bild von der
Gesamtsituation machen zu kénnen. Aus diesem Grund wurde die Auflage unter
Ziffer 3.1.2 in den Beschlusstenor aufgenommen.

Private Belange, private Einwendungen

Einwendungen, die von mehreren Personen erhoben wurden
Sperrung der Betriebsumfahrt fur den 6ffentlichen Verkehr

Betriebsumfahrten sind als Nebenanlagen von Bundesfernstrallen nicht zur Be-
nutzung durch die Verkehrsteilnehmer bestimmt, sondern dienen zur Erfillung der
Aufgaben der Stral3enbauverwaltung und als Wendemadoglichkeit fur Einsatzfahr-
zeuge von Feuerwehr und Polizei. Aus diesem Grund ist auch die Betriebsumfahrt
im Bereich der Rastanlagen Fuchsmiihle/Ludergraben fiir den 6ffentlichen Verkehr
Zu sperren.

Die Sperrung dieser Betriebsumfahrt fiihrt nicht zu einer Schlechterstellung oder
Belastung der Bewohner Brunns, da das Befahren der Betriebsumfahrt bereits
zum jetzigen Zeitpunkt fir den offentlichen Verkehr nicht zulassig ist. Entspre-
chende Verkehrszeichen weisen auf die Sperrung fur den 6ffentlichen Verkehr hin.
Es ist der Autobahndirektion Nordbayern tberlassen, ob sie kiinftig neben der Auf-
stellung von Verkehrszeichen die Errichtung von Toren und Schranken zur Sper-
rung der Betriebsumfahrt fiir notwendig erachtet.

Die Forderung nach einer Freigabe der Betriebsumfahrt fir den 6ffentlichen Ver-
kehr ist nicht erfullbar. Die Offnung fiir den 6ffentlichen Verkehr wiirde dem oben
beschriebenen Zweck der Betriebsumfahrt widersprechen und faktisch die Schaf-
fung einer neuen Anschlussstelle bedeuten. Die Betriebsumfahrt ist jedoch nicht
entsprechend den technischen Regelwerken und auf dem technischen Standard
ausgebildet, wie es fur eine Anschlussstelle notwendig ist. Auch das Verkehrspla-
nungsamt der Stadt Nirnberg hat von einer Freigabe der Betriebsumfahrt fir den
offentlichen Verkehr abgeraten, da in der Folge mit Mehrverkehr in Brunn und ten-
denziell auch in Fischbach zu rechnen sei. So kénne eine Anschlussstelle Brunn
als Umleitungs- und Ausweichalternative im Falle von Verkehrsiberlastungen an
den bestehenden Anschlussstellen Kreuz Nirnberg, Kreuz Altdorf, Nurnberg- Ost
und Nurnberg Fischbach benutzt werden.
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3.4.1.2

Fur die Durchfihrung der Rekultivierungsmafinahmen im ehemaligen Sandabbau-
gebiet "Béhmanger” bleibt die Sonderzufahrt Uber die Betriebsumfahrt erhalten.
Die Fahrzeuge des Betreibers der RekultivierungsmafRnahme kénnen vom Nirn-
berger Kreuz kommend uber die Ausfahrt zur Rastanlage Ludergraben auf die
Betriebsumfahrt abfahren und von der Betriebsumfahrt Gber die Ausfahrt der Rast-
anlage Fuchsmihle auf die Autobahn auffahren.

Die Auffahrt von der Betriebsumfahrt tber den Parkplatzbereich der Rastanlage
Ludergraben auf die Autobahn BAB A 3 in Richtung Kreuz Altdorf und die Abfahrt
von der Autobahn aus Richtung Kreuz Altdorf kommend Uber den Parkplatzbereich
an der Rastanlage Fuchsmihle auf die Betriebsumfahrt wird aus Verkehrssicher-
heitsgriinden allerdings nicht mdglich sein. Bei der Neugestaltung der Verkehrsfla-
chen der Rastanlagen Fuchsmuhle/Ludergraben wurden entsprechend Punkt P
5.2.3 der im Entwurf vorliegenden Richtlinien fir Rastanlagen an StraRen (RR1)
die Bereiche der Stellplatze fur Busse und LKW von dem Bereich der PKW-
Stellplatze getrennt. Ziel ist es, eine klare Gliederung der Parkbereiche zu schaffen
und dadurch die Unfallgefahr zu vermindern. Wiirden nun die LKW fiir die Rekulti-
vierungsmalRnahmen durch den PKW-Stellplatzbereich geleitet, wiirde es zu einer
ungewollten Vermischung von Schwer- und Individualverkehr und damit zu einer
verminderten Verkehrssicherheit kommen. An Spitzentagen ist mit einer Frequenz
von bis zu 200 Fahrzeugen am Tag zu rechnen, sodass die Zahl der Transporte
zur Erddeponie nicht zu vernachlassigen ist.

Die Fahrer, die Uber das Kreuz Altdorf die Rekultivierungsflache an bzw. abfahren
wollen, kdnnen kiinftig auf der BAB A 3 bis zum Kreuz Nirnberg fahren, dort wen-
den und dann aus Richtung Nirnberger Kreuz kommend, wie oben beschrieben
die Betriebsumfahrt nutzen. Diese Fahrtroute fiihrt zu einer geringen, zumutbaren
Wegstreckenverlangerung. Es ist daher nicht damit zu rechnen, dass das Verbot,
die Betriebsumfahrt Uber das Kreuz Altdorf an- bzw. abzufahren, zu einer Verlage-
rung des LKW-Verkehrs in die Orte Fischbach und Brunn fihrt. Die Bayerischen
Staatsforsten, das Bergamt Nordbayern an der Regierung von Oberfranken sowie
der Betreiber der Rekultivierungsmal3nahme sind mit der beschriebenen Lésung
einverstanden.

Sperrung der Gemeindeverbindungsstral3e Leinburg - Brunn

Baubedingt kann es zu Sperrungen der Gemeindeverbindungsstral3e Leinburg -
Brunn kommen. Da der Zustand der Briicke zu wenig bekannt ist, kann die Auto-
bahndirektion Nordbayern Vollsperrungen der unterfiihrten Gemeindeverbin-
dungsstral3e nicht komplett ausschliel3en und auch die Anzahl dieser Sperrungen
nicht mitteilen. Die vorlibergehende Beschrankung des Gemeingebrauchs im Ver-
lauf der Bauarbeiten ist zulassig, da sie notwendig werden kann, um die Bauarbei-
ten fur die erforderliche Verbreiterung des Bauwerks 406 d durchzufuhren. Die
Vorhabenstragerin hat zugesagt, die Sperrungen auf ein Minimum zu reduzieren
und soweit moglich eine einseitige Durchfahrt aufrechtzuerhalten. Es wurde eben-
falls versichert, dass die Fahrzeuge des Betreibers der Rekultivierung wahrend der
Baumalinahme tber den Baustellenbereich zu- und abfahren kénnen.

Der Bescheidstenor wurde unter Ziffer 3.3 mit der Auflage versehen, dass die Au-
tobahndirektion Nordbayern sich bei Sperrungen der Gemeindeverbindungsstral3e
Leinburg - Brunn rechtzeitig mit der Unteren Stral3enverkehrsbehérde am Land-
ratsamt Nurnberger Land und der Verkehrsbehérde der Stadt Nurnberg abzustim-
men und Umleitungsstrecken festzulegen hat.
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3.4.1.3

3.4.1.4

Lage der Leitungstrasse fur die Ver- und Entsorgung (Wasser, Abwasser) entlang
der Heiligenmuihlstral3e

Die Autobahndirektion Nordbayern hat zugesagt, die geplante Leitung soweit mdg-
lich im Bankett der Stral3e bzw. in die StralRe selbst zu verlegen und den Brunner
Graben durch das Treffen samtlicher Sicherheitsvorkehrungen nicht zu gefahrden.
Die Autobahndirektion Nordbayern hat sich aus mehreren Griinden gegen eine
Verlegung der Wasser- bzw. Abwasserleitung auf der Stidseite der Heiligenmuhl-
stralBe entschieden. Folgt man der Leitungstrasse von der Rastanlage Ludergra-
ben in Richtung Brunn, so ist festzustellen, dass zu Beginn der Trasse die
Nordseite der Heiligenmuhlstralle aufgrund einer Stromfreileitung ohne Gehdlze
ist. Durch die vorgesehene Verlegung auf der Nordseite wird in diesem Bereich die
voribergehende Beanspruchung von Waldflachen verringert und eine Beeintrach-
tigung des nahegelegenen Eichenhains (Hutanger) wird komplett vermieden.

Im weiteren Verlauf der Heiligenmihlstral3e ist die Leitungsverlegung auf der
Nordseite ebenfalls vorteilhafter, da auf dieser Seite weniger Flachen privater
Grundstickseigentimer dauerhaft in Anspruch genommen werden missen. Dass
die betroffenen Grundstiicke auf der Sudseite der HeiligenmihlstraBe in Zukunft
eventuell bebaut werden und die Wasserleitung dann mdglicherweise in 6ffentli-
chem Grund zu liegen kommt, ist fir das zugrunde liegende Planfeststellungsver-
fahren nicht relevant. Die Einwender weisen darauf hin, dass ein gultiger
Flachennutzungsplan Wohnbebauung in diesem Bereich vorsieht. Ein in Kraft ge-
tretener oder sich in Aufstellung befindlicher Bebauungsplan ist in diesem Bereich
jedoch nicht vorhanden und es ist auch nicht abzusehen, wann bzw. ob die Dar-
stellungen des Flachennutzungsplans zur Aufstellung eines Bebauungsplans fuh-
ren. Im zugrundeliegenden Planfeststellungsverfahren ist der derzeitige
Rechtsstand zu bertcksichtigen, wonach die Sudseite der Heiligenmuhlstral3e
teilweise auf Privatgrund verlauft. Dies hat zur Folge, dass die Verlegung der Lei-
tung auf der Sudseite mit einer grof3eren Zahl an Eingriffen in Privatgrund verbun-
den ware als die Verlegung der Leitung auf der Nordseite der Straf3e. Die
Trassenfuhrung auf der Nordseite der StralRe ist daher einer Verlegung auf der
Sudseite vorzuziehen.

Zudem besteht die Vorgabe des Versorgungstragers, der N-ERGIE, die geplante
Wasserleitung an die 6ffentliche Trinkwasserversorgung an der Heiligenmuhlstra-
Be, Haus Nr. 8 anzuschlieRen. Der Wasserzéhler muss dabei nach Angaben der
N-ERGIE im unmittelbaren Bereich dieses Anschlusspunktes als Ubergabeschacht
hergestellt werden. Eine Verschiebung des Wasserzahlerschachtes nach Osten
bis zur Abzweigung zum Klarpumpwerk Brunn ist daher nicht méglich.

Beweissicherung sowie Haftungsfreistellung der Eigentiimer bei voriibergehender
in Anspruchnahme von Grundstiicken

Die Autobahndirektion Nordbayern hat zugesagt, bei der Inanspruchnahme von
Flachen der Forderung nach einer Beweissicherung in Form einer Zustandsfest-
stellung und gegebenenfalls Entschadigung bei wirtschaftlichen Nachteilen im
Rahmen der Grunderwerbsverhandlungen oder der Bauausfiihrung Rechnung zu
tragen. Des Weiteren wird den Grundstlickseigentiimern von der Vorhabenstrage-
rin eine Haftungsfreistellung fir Schaden zugesichert, die nachweislich wahrend
des Zeitraums der voriibergehenden Inanspruchnahme durch die Baumaflinahme
eingetreten sind.



Planfeststellungsbeschluss vom 28.01.2010, Gz. 32-4354.1-2/08 Seite 26

3.4.2

3421

3.4.2.2

3.4.2.3

Einzelne Einwender

Zu den verbleibenden Forderungen und Einwendungen der privaten Einwender ist,
soweit hierauf nicht bereits in den vorstehenden Ausfihrungen eingegangen
wurde, noch Folgendes festzustellen:

Einwender 1

Der Einwender beantragt, die Versorgungsleitungen im Hinblick auf die Unver-
sehrtheit seines Grundstiicks und den Schutz des Brunner Grabens nicht durch
sein Grundsttick zu verlegen.

Die Autobahndirektion Nordbayern wird die geplante Wasserleitung soweit méglich
im Bankett der StralRe bzw. in der StralRe selbst verlegen. Es wird fir die verlegte
Leitung jedoch ein Schutzstreifen benétigt, der dauerhaft zu beschréanken ist, um
dem Trager der StraBenbaulast (Autobahndirektion Nordbayern) die Unterhaltung
der Wasserleitung zu ermdéglichen. Aus diesem Grund ist aus dem Grundstiick Fl.
Nr. 129/2, Gemarkung Brunn, eine Flache von 11 m? dauerhaft zu beschréanken.
Diese Flache kann jedoch weiterhin bewirtschaftet werden.

Zur Lage der Leitungstrasse wird im Ubrigen auf die Ziffer C. 3.4.1.3 verwiesen.

Einwender 2

Der Einwender fordert die Verlegung der Versorgungsleitung in die Heiligenmuhl-
stralBe ohne Beeintrachtigung privaten Grundes und Beschadigung des Dorfgra-
bens.

Die Autobahndirektion Nordbayern wird die geplante Wasserleitung soweit méglich
im Bankett der StralRe bzw. in der StralRe selbst verlegen. Der Wasserzéhler-
schacht zur Unterbringung der Messeinrichtungen ist nach Angaben des Versor-
gungstragers (N-ERGIE) im Bereich des Grundsticks FI.Nr. 135, Gemarkung
Brunn, herzustellen. Dadurch, dass der Schacht auRerhalb der StralRe platziert
wird, wird gewéhrleistet, dass beim Ablesen bzw. Uberprifen der Messeinrichtun-
gen im Schacht keine Verkehrssicherung erforderlich und der Verkehr auf der Hei-
ligenmuhlistral’e nicht beeintréchtigt wird. Aus diesem Grund ist von dem
vorgenannten Grundstiick eine Flache von 19 m? dauernd zu beschranken. Im
Ubrigen wird auf die Ausfiihrungen unter Ziffer C. 3.4.1.3 verwiesen.

Einwender 3

Es werden die Aussagen in den Planunterlagen zur Larmsituation in Brunn Kriti-
siert und Messungen durch ein unabhéngiges Institut verlangt. Es dirfe zu keinen
Immissionsgrenzwertiberschreitungen in Brunn kommen.

Da die Rastanlagen bei Durchfiihrung des Planfeststellungsverfahrens in ihrem
kinftigen Umfang noch nicht bestehen, kénnen die durch die Anlagen entstehen-
den Immissionen nicht gemessen werden. Aus diesem Grund wird die kinftige
Immissionsbelastung berechnet. Diese Berechnungen erfolgen auf der Grundlage
der Verkehrslarmschutzverordnung (16. Bundesimmissionsschutzverordnung) und
den "Richtlinien fir den Larmschutz an Stral3en - Ausgabe 1990" (RLS-90). Die
Autobahndirektion Nordbayern hat in der Unterlage 11 die schalltechnischen Be-
rechnungen, die auf diesen Grundlagen basieren, zusammengestellt. Diese wur-
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3.5

3.6

den vom Bayerischen Landesamt fir Umwelt als der zustandigen Fachstelle Gber-
praft und fur korrekt und vollstandig befunden.

Ebenso wurden vom Bayerischen Landesamt fir Umwelt die Aussagen zur
Schadstoffbelastung tUberprift und es wurden keine Einwénde gegen die Mal3-
nahme erhoben.

Zum Thema Immissionsschutz wird im Ubrigen auf die Ausfiihrungen unter Ziffer
C. 3.3.3 verwiesen.

Gesamtergebnis der Abwéagung

Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass der Ausbau der Rastplatze Fuchs-
muhle/Ludergraben zu unbewirtschafteten Rastanlagen mit WC-Gebaude an der
BAB A 3 Nurnberg - Regensburg auch unter Beriicksichtigung der Auswirkungen
auf die Umwelt und das Eigentum gerechtfertigt ist. Nach Abwagung der 6ffentli-
chen und privaten Belange und der Umweltauswirkungen wird die Malinahme flr
vertretbar gehalten. VerstoRe gegen striktes Recht sind nicht ersichtlich. Optimie-
rungsgebote sind beachtet.

Begrindung der straf3enrechtlichen Verfigungen

Die Einziehung, die Umstufung und die Widmung folgen aus 8 2 Abs. 6 Satz 2
FStrG i.V.m. § 17 Satz 1 FStrG und Art. 6 Abs. 6, Art. 7 Abs. 5, Art. 8 Abs. 5
BayStrWG, soweit nicht § 2 Abs. 6 a FStrG, Art. 6 Abs. 7 und Abs. 5 und Art. 8
Abs. 6 BayStrWG eingreifen.

Kostenentscheidung

Die Entscheidung Uber die Kosten stiitzt sich auf Art. 1 Abs. 1 und Art. 2 Abs. 1
des Kostengesetzes (KG). Von der Zahlung der Gebiihr ist der Freistaat Bayern
nach Art. 4 Satz 1 Nr. 1 KG befreit. Die Regelung bezlglich der Auslagen ergibt
sich aus Art. 10 KG.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Planfeststellungsbeschluss kann innerhalb eines Monats nach sei-
ner Bekanntgabe Klage beim Bayer. Verwaltungsgerichtshof in 80539 Munchen,
Ludwigstral3e 23, erhoben werden. Die Klage ist beim Gericht schriftlich zu erhe-
ben. Die Klage muss den Klager, den Beklagten (Freistaat Bayern) und den Ge-
genstand des Klagebegehrens bezeichnen und soll einen bestimmten Antrag
enthalten. Die zur Begrindung dienenden Tatsachen und Beweismittel sind inner-
halb einer Frist von sechs Wochen nach Klageerhebung anzugeben.

Das Gericht kann Erklarungen oder Beweismittel, die erst nach Ablauf dieser Frist
vorgebracht werden, zuriickweisen und ohne weitere Ermittlungen entscheiden,
wenn ihre Zulassung nach der freien Uberzeugung des Gerichts die Erledigung
des Rechtsstreits verzogern wiirde und der Klager die Verspatung nicht gentigend
entschuldigt (8 87 b Abs. 3 VwWGO).

Der angefochtene Bescheid soll in Urschrift oder in Abschrift beigefligt werden.
Der Klage und allen Schriftsdtzen sollen Abschriften fur die Gbrigen Beteiligten
beigeflgt werden.

Vor dem Bayerischen Verwaltungsgerichtshof muss sich jeder Beteiligte, soweit er
einen Antrag stellt, durch einen Rechtsanwalt oder einen Rechtslehrer einer deut-
schen Hochschule im Sinne des Hochschulrahmengesetzes mit Befahigung zum



Planfeststellungsbeschluss vom 28.01.2010, Gz. 32-4354.1-2/08 Seite 28

Richteramt als Bevollméachtigten vertreten lassen. Juristische Personen des offent-
lichen Rechts und Behérden kdnnen sich auch durch Beamte oder Angestellte mit
Beféhigung zum Richteramt sowie Diplom-Juristen im hoheren Dienst, Gebiets-
korperschaften auch durch Beamte oder Angestellte mit Befahigung zum Richter-
amt der zustandigen Aufsichtsbehérde oder des jeweiligen kommunalen
Spitzenverbandes des Landes, dem sie als Mitglied zugehéren, vertreten lassen.

E. Hinweis zur Auslegung des Plans

Eine Ausfertigung dieses Planfeststellungsbeschlusses wird mit den unter Ziffer
A 2 des Beschlusstenors genannten Planunterlagen bei der Stadt Nirnberg, dem
Landkreis Nurnberger Land und der Stadt Rothenbach a.d. Pegnitz zwei Wochen
zur Einsicht ausgelegt. Ort und Zeit der Auslegung werden ortstblich bekanntge-
macht.

Wolf
Oberregierungsrat



