! A N U VA Unterlage Anl.B.4.10.7

BN STADT-UND UMWELTPLANUNG
Stand 30.09.2021

Raumordnungsverfahren

Neubau ICE-Werk Nurnberg

Faunistisches Gutachten

Standort J — Raitersaich

Auftraggeber

DB Fernverkehr AG
P.FBW 27 / Infrastrukturprojekt Niirnberg
Gleibiihlstrale 16, 90402 Nirnberg




Faunistisches Gutachten — ICE-Werk Nirnberg, Standort J

Unterlage Anl.B.4.10.7

Inhaltsverzeichnis 30.09.2021
Inhaltsverzeichnis

L BN OITUNG ¢ttt 8

L1 ANIBSS .. 8

1.2 Untersuchungsprogramm und Untersuchungsgebiet...........cccccoviiiiiiiiiiiiiiiiiinnnee, 8

2 Erfassung der HabitatStruKtUIeN ......ooooeeeieeee 10

P2 T |V =Y T T [ 10

2.2 Ergebnis der Erfassung von HabitatStrukturen....................eevvvviiiiiiiiiiieiiiiiiii, 10

2.2.1 Wald oo 10

2.2.2 Offen]and .........ooooiiiiiiii 14

2.2.3  GBWASSE ... iiiiti ettt ettt ettt et 15

2.2.4 Sonstige HabitatStruKIuren ... 15

3 Erfassung Saugetiere — FIEderMAUSE ........uuiiiii i 16

R 700 R /= 1 o o = USRS 16

3.2 Ergebnis der GrunddatenreCherChe............oovuiiiii e 19

3.3 Ergebnis der Karti@rUNg.........cooiiiiiiiiiiiii et e e e e et e e e e e e eeanes 22

3.3 1 ArTENSPEKITUM . ...ttt 22

R I A 11 1 - | PR 23

3.4 Naturschutzfachliche BEWEIUNQG ........ccoeeeiiiiiiiiiiiiii e 26

I N R 1= o1 T=Y 751 1 11 | U 26

3.4.2 AMENSCRULZ ....eeee e e 27

4 Erfassung AmMpPRibDIeN ... e 33

o R Y/ = 1 o o = USRS 33

4.2 Ergebnis der GrunddatenreCherche............oooiiiii e 34

4.3 Ergebnis der Karti@rUng..........oooeeeiiiiiiie et e e eeeees 35

4.4  Naturschutzfachliche BEWErtUNG ...........uuuuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeaees 37

5 ErfassuUNQG AVIfaUNG ... 39

5.1 MEINOME ... e 39

5.2 Ergebnis der Grunddatenrecherche.............cccoooiiii e, 39

ANUVA Stadt- und Umweltplanung GmbH |



Faunistisches Gutachten — ICE-Werk Nirnberg, Standort J Unterlage Anl.B.4.10.7

Inhaltsverzeichnis 30.09.2021
5.3  Ergebnis der Karti@rUNG.........uuuuuuueieiiiiiiiiiiiiiieiiiiieeeeieeeeeeeeesseeseessssseseeeneanennennnnennne 41
5.3.1 Beschreibung der vorkommenden Vogelarten...........cccccccvvvvviiiiiiiiiiiinnnnnn. 44

5.3.2 Weitere nicht nachgewiesene AN .......cccooeeviiiieiiiiiii e 47

5.4 Naturschutzfachliche BEWEIUNG ..........euuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieieeee e 47
5.4.1 Hochwertige Lebensrdume und deren Arten ..........ccovvvvviviiiiiiiiiiiiiiiieeeeen, 47

5.4.2 NachgewiesSene BrutPaare ..........ccoovviuiiiiiii et e e aanees 49

6  LIteratUrVerZeiChNiS. ... 50
T AN N ANG 52
7.1 Tabellen zur Auswertung der Fledermauskartierung..........cccccoeeeeiieeeiiiiiiiiiinneeeenn, 52

7.2 Nachtliche Aktivitatsverteilung an den einzelnen
Horchboxenstandorten Uber die einzelnen Erfassungsphasen im Jahr
202 56

ANUVA Stadt- und Umweltplanung GmbH Il



Faunistisches Gutachten — ICE-Werk Nirnberg, Standort J Unterlage Anl.B.4.10.7

Tabellenverzeichnis 30.09.2021
Tabellenverzeichnis
Tab. 1: Transekte im Untersuchungsgebiet — Erfassung
FIederMaUSE..... ..o e i 16
Tab. 2: Begehungstermine der Transektkartierung
FIederMaUSE..... ..o e i 16
Tab. 3: Horchboxenstandorte (HB) im Untersuchungsgebiet
— Erfassung Fledermause...............ccccooo, 18
Tab. 4: Gesamtubersicht der im UG zu erwartenden
Fledermausaren..........ccoooviuiiiiiiiiii et 20
Tab. 5: Ableitung der Fledermausarten, die innerhalb der
nachgewiesenen Ruftypengruppen wahrscheinlich
£ 1 Lo 1P 22
Tab. 6: Einstufung der projektspezifischen
Eingriffsempfindlichkeit der nachgewiesenen und
potenziell vorkommende Fledermausarten................ccccceeeeee. 28
Tab. 7: Prozentualer Anteil der hoch eingriffsempfindlichen

Arten und Gesamtaktivitat an den Transekten und
Horchboxen (vgl. Kap. 3.3.2), als Basis fur die

Bewertung der Lebensraume............coovvvvvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiee 31
Tab. 8: Begehungstermine Amphibien .............ccccviiiiiiiie, 33
Tab. 9: Auswertung vorhandener Daten - Amphibien...............ccccveeen. 35
Tab. 10: Im UG nachgewiesene Amphibienarten .................ovvvvviinnnnnn. 35
Tab. 11: Amphibienarten in den untersuchten Gewassemn..................... 37
Tab. 12: Begehungstermine VOgel............oovvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii 39
Tab. 13: Auswertung vorhandener Daten - Vogel ...........ccccoeeeieee. 40
Tab. 14: Nachgewiesene Vogelarten ...........ccccociii 42
Tab. 15: Hochwertige Lebensraume planungsrelevanter Arten

im UG (vgl. Karte 2, Unterlage Anl.B.4.10.7) .....ccoovvvvvviviinnnnnnn. 47
Tab. 16: Anzahl nachgewiesener Brutpaare m UG ....................oooo. 49
Tab. 17: Ergebnis der Transektkartierung ..........cccccooii 52
Tab. 18: Aktivitat auf den einzelnen Transekten...........cccccoevviiviiiiiiinnnnnn. 53
Tab. 19: Ergebnis der Horchboxenerfassungen — Aktivitat pro

Phase (Uber alle Standorte) ..o 54
Tab. 20: Aktivitdt an den Horchboxen ...........coeeiiiiiiiiiiiicie e, 55

ANUVA Stadt- und Umweltplanung GmbH 1



Faunistisches Gutachten — ICE-Werk Nirnberg, Standort J Unterlage Anl.B.4.10.7
Abbildungsverzeichnis 30.09.2021

Abbildungsverzeichnis

Abb. 1: Wald mit Eichen, hohlenreicht...........cooooviiiiiiiiiie, 11
Abb. 2: Ubersicht Giber den Aufbau des Waldes im UG ........................ 12
Abb. 3: Altersstruktur des Waldes m UG ............coooviiiiiiiiiiieee, 12
Abb. 4: Hohlenbaume im Wald des UG.........cccoooeeviiiiiiiiiiieeeeeen, 13
Abb. 5: Totholz im Wald imUG..........ccooiiiie e 13
Abb. 6: Spechtspurenim Wald im UG ..., 14
Abb. 7: =TS T= Vo] = P 14
Abb. 8: Ergebnis der Transektbegehungen je Durchgang

0240722 I TP 24
Abb. 9: Aktivitdtsverteilung an den einzelnen Transekten..................... 24
Abb. 10: Ergebnis der Horchboxenerfassung je Standort

024022 I TP 25
Abb. 11: Gesamtergebnis der Horchboxenerfassung je

Aufnahmephase (2021).......cooeeeeiiiii 25
Abb. 12: Gesamtergebnis der Horchboxenerfassung je

Horchbox und Phase (2021) ... 26

Abb. 13: Nachtlicher Aktivitatsverlauf im August am
Horchboxenstandort 1 (04.08.-11.08.2021) mit

Hinweis auf mdgliches Quartier im Umfeld....................cccoo 32
Abb. 14: Untersuchte Gewasser Amphibien ...........cccccvieiiiieeineiiiiinnnn, 34
Abb. 15: =TT = ET=T=Y e PP 36
Abb. 16: Gewasser 2 — mehrere Klein- und Kleinstgewasser

auf €iNEr DEPONIE........ciii i e 37

ANUVA Stadt- und Umweltplanung GmbH \%



Faunistisches Gutachten — ICE-Werk Nirnberg, Standort J Unterlage Anl.B.4.10.7
Kartenverzeichnis 30.09.2021

Kartenverzeichnis
Anl.B.4.10.7 Karte 1: Kartierergebnisse Vogel 2021
Anl.B.4.10.7 Karte 2: Wertvolle Lebensraume planungsrelevanter Vogelarten

Anl.B.4.10.7 Karte 3: Kartierergebnisse Fledermause 2021

ANUVA Stadt- und Umweltplanung GmbH \%



Faunistisches Gutachten — ICE-Werk Nirnberg, Standort J Unterlage Anl.B.4.10.7
Abkiirzungsverzeichnis 30.09.2021

Abktrzungsverzeichnis

ASK Artenschutzkartierung

B 14 Bundestral3e 14

BayLfU Bayerisches Landesamt fir Umwelt

BfN Bundesamt fur Naturschutz

BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz

DB AG Deutsche Bahn Aktiengesellschaft

FFH-Richtlinie Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (Richtlinie
92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhal-
tung der natirlichen Lebensraume sowie der wildle-
benden Tiere und Pflanzen)

HB Horchbox

NW Nachweis

saP spezielle artenschutzrechtliche Prifung

TK Topographische Karte

uG Untersuchungsgebiet

V1, V4, FM1, FM2, Al

Methodenblatter nach Albrecht et al. (2015)

ANUVA Stadt- und Umweltplanung GmbH

\



Faunistisches Gutachten — ICE-Werk Nirnberg, Standort J Unterlage Anl.B.4.10.7
Bearbeiter 30.09.2021

Bearbeiter

Leonard Adler, B. Sc. Umweltschutz

Klaus Albrecht, Dipl. Biologe

Simone Bosert, M. Sc. Molekulare Okologie

Maren Hofers, M. Sc. Biologie

Patrick Jocher, M. Sc. Naturschutz und Landschaftsplanung
Brigitte Namyslo, Dipl. Biologin

Gaby Topfer-Hofmann, Dipl. Biologin

Odaba ?SPS}J-H{M

Gaby Topfer-Hofmann, Dipl. Biologin
Nurnberg, 30.09.2021

ANUVA Stadt- und Umweltplanung GmbH '
Nordostpark 89 — A N U VA

I STADT-UND UMWELTPLANUNG
90411 Nurnberg

Tel.: 0911/ 46 26 27-6
Fax: 0911/ 46 26 27-70
Internet: www.anuva.de

Bildnachweis Titelseite:
PowerPoint-Prasentation der DB vom 17.11.2020

Anmerkung:

Aus Grunden der besseren Lesbarkeit wird auf die gleichzeitige Verwendung ménnlicher und
weiblicher Sprachformen verzichtet. Alle geschlechtsspezifischen Bezeichnungen, die in
mannlicher oder weiblicher Form benutzt wurden, gelten fiir alle Geschlechter gleichermafl3en
ohne jegliche Wertung oder Diskriminierungsabsicht.

ANUVA Stadt- und Umweltplanung GmbH VIl



Faunistisches Gutachten — ICE-Werk Nirnberg, Standort J Unterlage Anl.B.4.10.7

1 Einleitung 30.09.2021
1 Einleitung
1.1 Anlass

Im Zuge der Dachstrategie ,Starke Schiene“ baut die DB Fernverkehr AG ihre Hoch-
geschwindigkeitsflotte enorm aus. Um die wachsende Flottengrof3e instand halten zu
kdnnen, muss die Instandhaltungskapazitat im Fernverkehr erweitert werden. Neben
dem Ausbau von bestehenden Werken wurde im Zuge von Kapazitatssimulationen
auch der Neubau neuer Werke an eigenen Standorten als notwendig ausgewiesen.
Eine deutschlandweite Flachen- und Standortanalyse brachte die Region Nirnberg
als beste Losung fur den zehnten Werksstandort von DB Fernverkehr hervor.

In einem nachsten Schritt wurden dafiir neun verschiedene Standorte im Grof3raum
Nurnberg naturschutzfachlich begutachtet. Auf allen neun Flachen wurden dabei um-
fangreiche faunistische Kartierungen durchgefihrt, die als Bewertungsgrundlage ins-
besondere hinsichtlich des besonderen Artenschutzes gem. 844 BNatSchG und der
in sechs der untersuchten Flachen liegenden Natura 2000-Schutzgebiete im Raum-
ordnungsverfahren dienen. Im vorliegenden Bericht werden die Ergebnisse der
faunistischen Kartierung fur den Standort J - Raitersaich dokumentiert.

1.2 Untersuchungsprogramm und Untersuchungsgebiet

Das sidwestlich von Nurnberg gelegene Untersuchungsgebiet (UG) schneidet die
Landkreise Firth, Ansbach und Roth. Es erstreckt sich stdlich von Raitersaich zwi-
schen Mincherlbach und Buchschwabach und wird von der B 14 durchschnitten. Der
westliche Teil wird Uberwiegend agrarwirtschaftlich genutzt, wahrend der dstliche Teil
fast vollstandig von Wald bedeckt ist.

Grundlage fir die Festlegung des Umfangs der faunistischen Erfassungen am Stand-
ort J war das Untersuchungsgebiet der DB Fernverkehr AG (vgl. Unterlagen
Anl.B.4.10.7 Karten 1-3). In dieses Untersuchungsgebiet, das am Standort J eine
Flache von ca. 304 ha besitzt, wird das ICE-Werk mit einer Ausdehnung von ca. 35—
45 ha hineingeplant (siehe beispielhafte Abbildung zu einem Untersuchungsgebiet im
GroRRenvergleich zum Dimensionsmodell des geplanten Werks in Unterlage
Anl.B.4.11, Kap. 2.1, Absatz: ,Konfliktbeurteilung und Standortvergleich®). Da die
exakte Lage des Werks innerhalb des Untersuchungsgebiets noch nicht bekannt ist,
wurden die faunistischen Erfassungen auf einer deutlich gro3eren Flache durchge-
fuhrt. Damit kénnen Vorkommen und Lebensraume planungsrelevanter Arten und der
madglicherweise entstehenden Konflikte (z.B. Austauschbeziehungen, Aufwertungs-
potenzial, weitere wertvolle Lebensraume) durch den geplanten Bau beurteilt werden.
Am Standort J wurde auRerdem Uber die Flache des finalen Untersuchungsgebiets
hinaus kartiert, weil zu Beginn der Erfassungen die Abgrenzung noch nicht final vorlag
und im weiteren Planungsprozess auch noch geandert wurde.

Im Jahr 2021 wurden nach Albrecht et al. (2015) folgende Erfassungen durchgefiihrt
(vgl. Unterlage Anl.B.4.9):

e Erfassung von Habitatstrukturen im gesamten UG (V4)
e Erfassung Vogel (ohne Rebhuhn und Eulen) (V1)

e Erfassung Fledermause mit Transekten (FM1) und Horchboxen (FM2)

ANUVA Stadt- und Umweltplanung GmbH 8
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e Erfassung Amphibien (A1)
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2 Erfassung der Habitatstrukturen 30.09.2021

2

2.1

2.2

221

Erfassung der Habitatstrukturen

Methode

Die Strukturerfassung erfolgte am 18.03.2021 gem. Methodenblatt V4 nach Albrecht
et al. (2015). Im Rahmen der Begehung wurden Strukturen erfasst, die fir besonders
planungsrelevante Arten! von Bedeutung sind. Dies sind insbesondere Hohlen- und
Biotopbdume fir Fledermause, Vogel und xylobionte (holzbewohnende) Kafer. Wald-
bereiche mit einem hohen Tot- und Altholzanteil sowie mit vielen Héhlen- und Biotop-
baumen wurden erfasst. Zudem wurden weitere Merkmale wie Aufbau und Struktur
(Kraut-, Strauch- und Baumschicht) sowie die Altersstruktur der Walder dokumentiert.
Die Altersstruktur der Walder wird generell in drei Kategorien eingeteilt: Standorte mit
Baumen, die Uberwiegend jinger als 30 Jahre sind, werden als jung klassifiziert. 30
bis 80 Jahre alte Bestéande zahlen als mittelalt und tber 80 Jahre alte Bestande wer-
den der Kategorie alt zugeordnet. Eine punktgenaue Erfassung von Hohlen- und Ha-
bitatbdumen erfolgte hierbei nicht. Sonstige fur besonders planungsrelevante Arten
bedeutsame Strukturen (z. B. temporare Gewasser) wurden ebenfalls festgehalten.
Ubergangsbereiche wurden ebenso erfasst und konnen den Abb. 2 ff. entnommen
werden.

Ergebnis der Erfassung von Habitatstrukturen

In den folgenden Kapiteln werden die Ergebnisse der aufgenommenen Parameter
dargestellt. AuRBerdem flieRen die Ergebnisse in die Bewertung des UG fir die einzel-
nen Tiergruppen mit ein. In den folgenden Kapiteln wird dementsprechend darauf hin-
gewiesen.

Wald

Der Osten des UG ist zu gro3en Teilen von Wald (Magdalenenholz und Heiligenholz)
bedeckt. Neben deckungsreichen Bereichen mit ausgepragter Strauchschicht sind
Bestdnde ohne Strauchschicht vorhanden (vgl. Abb. 2). Somit bietet das UG pla-
nungsrelevanten Arten, welche Deckung bevorzugen, als auch Arten, die von einem
freien Stammraum profitieren, geeignete Verhdltnisse. Insbesondere Kiefern und
Fichten dominieren den Wald des UG, stellenweise sind auch Laubbdume vorhan-
den, die insbesondere an den Waldréndern stehen. Dabei handelt es sich tberwie-
gend um Eichen, welche teilweise tiber 80 Jahre alt sind (vgl. Abb. 3). Im zentralen
Bereich des UG liegt ein Erlenbruchwald. Strukturen, die fir planungsrelevante Arten
von Relevanz sind, liegen insbesondere in den von Laubbaumen gepragten Parzel-
len, vor allem wenn &ltere Baume vorhanden sind. Hierzu z&hlen Baumhohlen (vgl.
Abb. 4), welche in dem alten Laubaumbestand am noérdlichen Waldrand (vgl. Abb. 1)
und in den alten Eichen westlich der Bundestral3e 14 festgestellt wurden. Baumhdoh-
len dienen Fledermausarten als Quartier und Vogelarten als Brutplatz. Eine weitere
relevante Struktur ist liegendes und stehendes Totholz (vgl. Abb. 5). Insbesondere
stehendes Totholz dient Spechten als Nahrungsquelle und eignet sich zur Anlage von
Bruthdhlen. Die naturschutzfachliche Relevanz der alteren Laubb&ume sowie von

1 Hierzu zahlen i.d.R. europaische Brutvogelarten, Fledermause, Reptilien und Amphibien sowie weitere Arten des
Anhangs Il und IV der FFH Richtline und Arten, die nach § 7 Abs. 2 Nr.13 und 14 BNatSchG besonders und
streng geschutzt sind. Die fur das vorliegende Raumordnungsverfahren besonders planungsrelevanten Arten wur-
den in der Unterlage Anl.B.4.9: ,Faunistische Planungsraumanalyse® projektbezogen naher definiert.
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vorhandenem Totholz und Baumhdohlen wird durch das Vorhandensein von Specht-
spuren, die auf eine Nutzung der Flachen durch Spechtarten hindeuten, bestéatigt (vgl.
Abb. 6). Im gesamten Gebiet sind regelmafig Kasten fir Vdgel und vereinzelt auch
fur Fledermause aufgehangt.

Abb. 1: Wald mit Eichen, héhlenreich

ANUVA Stadt- und Umweltplanung GmbH 11
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Altersstruktur
® jung (<30a) m Untersuchungsgebiet

mittel (30 - 80a)
® alt (80 - 120a)

Abb. 2:  Ubersicht tiber den Aufbau des Waldes im UG

Aufbau
® schonung, Jungbestand m Untersuchungsgebiet

@ Kraut- und Baumschicht

@® Kraut-, Strauch- und Baumschicht

Abb. 3: Altersstruktur des Waldes im UG
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= Ruchschwat

nnsdorf

Muncheribach

Hohlenbaume
N WL E} Untersuchungsgebiet
@® wenig Hohlenbdume
. viele Hohlenbdume (min. 3)

Abb. 4: Ho6hlenbdume im Wald des UG

Buchschwabad

Muncheribach

Totholz
©®  vernachlassigbar, durchforstet m Untersuchungsgebiet
liegend und an vitalen Baumen

® tote, bzw. absterbende Baume

Abb. 5: Totholz im Wald im UG
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urth (Land kre\s

Spechtspuren m

o piiverhandan Untersuchungsgebiet

@ vereinzelt
@© deutlich sichtbar

Abb. 6: Spechtspuren im Wald im UG

2.2.2 Offenland

Das Offenland des UG besteht zum Grof3teil aus agrarwirtschaftlich genutzten Fla-
chen (ca. 140 ha), auf denen v.a. Mais angebaut wird. Diese monotonen agrarwirt-
schatftlich genutzten Flachen bieten nur wenigen planungsrelevanten Arten Lebens-
raum (vgl. Abb. 7). Strukturreichere Flachen, denen eine hohere Bedeutung fur mehr
planungsrelevante Arten zu kommen, sind nur kleinflachig im UG vorhanden. Erwéh-
nenswert sind eine grol3es Feldgeholz sowie ein Streuobstbestand, welche beide am
westlichen Rand des UG liegen.

Abb. 7: Maisacker
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2.2.3 Gewasser

Im UG sind nur wenige Gewasser vorhanden. Nordlich des zusammenhéngenden
Waldes im Osten des UG liegt ein Graben (Klingenwasser), der mehrere Teiche
speist. Im Westen des UG liegt ein Teich, der neben Réhricht und Schilfbestanden
stellenweise eine ausgepragte Unterwasservegetation aufweist und demnach fir pla-
nungsrelevante Amphibienarten von Bedeutung ist.

2.2.4 Sonstige Habitatstrukturen

Am westlichen Rand des UG liegt ein Tagebaustétte. Typischerweise stellen diese
ein sekundares Habitat fir Reptilien und Amphibien dar. Somit kommt der Tage-
baustatte eine besondere Bedeutung als Lebensraum fiir planungsrelevante Arten
Zu.

ANUVA Stadt- und Umweltplanung GmbH 15
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3 Erfassung Séugetiere — Fledermause

Unterlage Anl.B.4.10.7
30.09.2021

3

3.1

Erfassung Saugetiere — Fledermause

Methode

Die Erfassung der Fledermause erfolgte gem. Albrecht et al. (2015) als Transektkar-
tierung mit einem mobilen Fledermausdetektor (Methodenblatt FM 1) und an finf
Standorten als stationares Aktivitdtsmonitoring mit Batcordern der Firma ecoObs, so
genannten Horchboxen (HB) (Methodenblatt FM 2). Sowohl die mobilen als auch die
stationaren Geréate zeichnen die Ultraschallrufe der Flederm&use auf, so dass eine
anschliel3ende Analyse durchgefiihrt werden kann.

Transektkartierung

Im Rahmen der Transektkartierung wurde insgesamt eine Strecke von circa 1,5 km
Lange, Uberwiegend entlang von Wegen und Gehdlzstrukturen im UG mit einem mo-
bilen Ultraschalldetektor abgelaufen (Erfassungsgeschwindigkeit ca. 1 h/km), um die
Flug- und Jagdaktivitaten von Flederméausen zu erfassen. Die Nummerierung der ein-
zelnen Transektabschnitte ist von West nach Ost erfolgt. Lage und jeweilige Lange
der Transekte ist in Tab. 1 beschrieben und in der Karte 3, Unterlage Anl.B.4.10.7
dargestellt.

Tab. 1: Transekte im Untersuchungsgebiet — Erfassung Flederméuse
Transekt Lange Standortbeschreibung

1 253 m Entlang der FU 22 im Westen des UG, am 6stlichen Rand eines Wald-
stlicks, im Westen angrenzend an die Bahnlinie Nurnberg-Crailsheim
In Nord-Sud-Richtung verlaufender Weg; zunéchst am dstlichen Wald-

2 258 m rand, dann nach Querung der B 14 einem nach West-Ost abknickenden
Waldweg folgend, in das Flurstiick Magdalenenholz.

3 354 m Entlang Waldrand stidwestlich von Buchschwabach, dann Waldweg fol-
gend nach Suden Richtung Magdalenenholz; Nahe zu HB 2

4 102 m Stidexponierter Waldrand angrenzend an Ackerflache, am Ubergang
vom Magdalenenholz zum Waldstlick Heiligenholz
Nord-Sid-Richtung verlaufendem Weg folgend, aus Buchschwabach

5 564 m kommend in Richtung Magdalenenholz/Heiligenholz; Teilstick Richtung
Osten, am nordostexponierten Waldrand entlang

Zur Beurteilung des vorhandenen Artenspektrums sowie der relativen Verteilung der
Fledermausaktivitat wurden 4 Begehungen durchgefuhrt. Die Begehungen fanden je-
weils bei geeigneten Witterungsbedingungen (vgl. Tab. 2) statt.

Tab. 2: Begehungstermine der Transektkartierung Fledermause
Begehung Datum Uhrzeit Witterungsbedingungen
1 25.05.2021 | 21:15-23:15 | 12--9 °C, leicht bedeckt, kein Wind, kein Niederschlag
2 09.06.2021 | 21:30-23:30 | 17-18 °C, bedeckt, kein Wind, kein Niederschlag
3 03.08.2021 | 21:30-23:30 | 18-15 °C, bedeckt, kein Wind, kein Niederschlag
4 18.08.2021 | 21:00-23:00 | 18-16 °C, bedeckt, kein Wind, kein Niederschlag

Die Erfassung erfolgte mit einem mobilen Ultraschalldetektor mit Direktaufzeichnung
(,Batlogger, Firma Elekon AG, Schweiz), mit integriertem GPS. Die einzelnen Rufe
werden von diesem Gerat automatisch mit einem GPS-Tag versehen und kdnnen so
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exakt verortet werden. Die Rufe werden unverfalscht in Echtzeit digital aufgezeichnet
(10-150 kHz) und auf SD-Karte gespeichert. Die Triggerung erfolgt automatisiert.

Zur Beurteilung der Bedeutung der untersuchten Lebensraume fur Fledermause
wurde die Aktivitat der Transektkartierungen in Rufkontakte je Stunde standardisiert.
Hierzu wurden 1-Minuten-Klassen gebildet, das heifl3t Aufnahmen derselben Art, die
innerhalb einer Minute erfolgten, wurden zusammengefasst und werden nachfolgend
als ,Rufkontakt® bezeichnet.

Zur Einteilung der Aktivitaiten wurde zunachst die Bewertungsskala von FOA
Landschaftsplanung (2011) gepriift. Seit Erstellung des vorlaufigen Leitfadens von
FOA Landschaftsplanung (2011) hat sich jedoch die Technik der Fledermausaufnah-
megerate verbessert und die aktuell geltenden Methodenstandards wurden erst 2015
von Albrecht et al. etabliert. Methodisch bedingt sind daher héhere Aufnahmedichten
zu erwarten. Nach FOA Landschaftsplanung (2011) wiirden im vorliegenden UG na-
hezu alle Transekte in die gleiche Kategorie fallen und eine Differenzierung zwischen
den einzelnen Standorten wére nur schwer moglich. Es wurde daher eine angepasste
Bewertungsskala verwendet. Hierflir werden die erfassten Aktivitaten fir alle sieben
Untersuchungsflachen beriicksichtigt, die im Rahmen des Raumordnungsverfahrens
in Bezug auf die Fledermausfauna untersucht wurden (Flachen B, D, F, G, J, K und
L). Anhand der hierfir vorliegenden Datenverteilung erfolgt die Einteilung der Aktivi-
taten gemalR dem Jenks-Caspall-Algorithmus anhand von sogenannten Natural
Breaks. Die Aktivitat ist demnach wie folgt einzustufen:

<18 Rufkontakte pro Stunde = geringe Aktivitat

18 bis <34 Rufkontakte pro Stunde = mittlere Aktivitét

34 bis <57 Rufkontakte pro Stunde = hohe Aktivitéat

=57 Rufkontakte pro Stunde = sehr hohe Aktivitat

Horchboxenuntersuchung

Die Erfassung der Fledermausfauna tiber sogenannte ,Horchboxen* (HB) erfolgte mit
stationéaren Batcordern der Firma ecoObs (Methodenblatt FM 2) an drei Standorten
(vgl. Karte 3, Unterlage Anl.B.4.10.7). Da bei dem vorliegenden Vorhaben eine fl&-
chige Inanspruchnahme erwartet wird, lag bei der Wahl der Horchboxenstandorte der
Schwerpunkt auf einer reprasentativen Abdeckung der fur Flederméuse relevanten
Lebensraume. Im Fokus lagen bei der Standortwahl daher vor allem Stellen mit ge-
eigneter Lebensraumausstattung wie z.B. strukturreiche Waldbereiche, Wald(in-
nen)rander, Forstschneisen, Wege und Gewasser innerhalb oder angrenzend an
Waldflachen.

Die Horchboxen werden im Folgenden entsprechend ihrem Standort von West nach
Ost durchnummeriert und mit HB 1 bis HB 3 bezeichnet. An jedem Standort wurden
drei jeweils mehrtdgige Phasen durchgefiihrt. Die Zeitrdume der einzelnen Erhe-
bungsphasen und eine kurze Beschreibung der Standorte sind Tab. 3 zu entnehmen.
Die Lage der Horchboxenstandorte ist in Karte 3, Unterlage Anl.B.4.10.7 dargestellt.
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Tab. 3: Horchboxenstandorte (HB) im Untersuchungsgebiet — Erfassung Flederméuse

HB Beschreibung Aufnahmephasen

Waldrand eines Waldstiicks, nérdlich der hier von West :25.04.-04.05.21
1 nach Ost verlaufenden B 14; Im Norden angrenzend Acker- :07.06.—-16.06.21
flachen : 04.08.-11.08.21

i :10.05.-25.05.21
Magdalenenholz, sudlich der B 14 und des Gewerbege-

2 . :07.06.-16.06.21
biets am Flugplatz

: 04.08.-11.08.21

Idflach iligenholz, 6stlich dd ich +10.05-25.05.21

3 Waldflache am Heiligenholz, 6stlicher Rand des UG Rich- - 07.06.-16.06.21

W NEFPIWNREP[(WNPR

tung FU 23
:04.08.-11.08.21

Die Horchboxen zeichnen die im Ultraschallbereich liegenden Ortungsrufe der Fle-
dermé&use auf. Aus der Charakteristik der Rufe kdnnen zum einen die Fledermausar-
ten identifiziert werden und zum anderen Riickschlisse auf die Haufigkeit der Nut-
zung eines Standorts gezogen werden. Da die Fledermause im Flug beinahe unun-
terbrochen Ultraschalllaute von sich geben, stellen die Rufsekunden pro Nachtstunde
ein gutes Mal} fir die Anwesenheitsdauer von Flederméusen im Umfeld eines Auf-
nahmegerats dar. Ein stationares Monitoring der Fledermausaktivitat iber mehrere
Néachte kann auRerdem Hinweise geben, ob im direkten Umfeld des Horchboxenstan-
dortes ein Fledermausquartier wahrscheinlich ist. Typisch hierfir ist ein starker An-
stieg der Aktivitat kurz vor und bis ca. eine Stunde nach Sonnenuntergang, der auf
das Ausfliegen aus dem Quatrtier zu Beginn der nachtlichen Jagdphase hinweist, so-
wie ein erneuter Anstieg der Aktivitdt zum Ende der Nacht, wenn die Tiere in das
Quartier zurtickkehren und kurz vor dem Einflug dort schwéarmen. Spater einsetzende
Aktivitatsspitzen kdnnen zum Beispiel fur ein Nahrungshabitat sprechen, das jedoch
nicht in unmittelbarer Nahe zu einem Quatrtier liegt.

Zur Beurteilung der Bedeutung der untersuchten Lebensraume fur Fledermause
wurde die registrierte Aktivitat an den Horchboxen daher in Rufsekunden je Nacht-
stunde standardisiert. Um sie mit eigenen Ergebnissen aus anderen Untersuchungen
zu vergleichen, erfolgte die Einteilung der Aktivitat wie folgt:

0 bis <0,5 Rufsekunden pro Nachtstunden = geringe Aktivitat
0,5 bis <4 Rufsekunden pro Nachtstunden = mittlere Aktivitat
4 bis <15 Rufsekunden pro Nachtstunden = hohe Aktivitat

215 Rufsekunden pro Nachtstunden = sehr hohe Aktivitat

Rufauswertung

Die Aufnahmen aus Transektkartierung und stationdrem Aktivitdtsmonitoring wurden
zunachst mit den Programmen bcAdmin4 (ecoObs GmbH, Version 1.1.8) und bat-
Ident (ecoObs GmbH, Version 1.5) automatisiert bestimmt. Fragliche Bestimmungs-
ergebnisse wurden manuell unter Berticksichtigung der Kriterien aus Hammer et al.
(2009) und Marckmann & Pfeiffer (2020) mit dem Programm bcAnalyze2 (ecoObs
GmbH, Version 1.2b) tiberpriift. Eine manuelle Nachkontrolle sowie eine Uberpriifung
von Rufsequenzen und Rufbruchstiicken erfolgte in Zweifelsfallen, wenn die
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automatisierte Analyse zu offensichtlichen Fehlbestimmungen oder die Differenzie-
rung auf Gruppenniveau unzureichend erschien. In Fallen, in denen dies nicht még-
lich war, wurden die Rufe den Ruftypengruppen geman der ecoObs-Bestimmungs-
software zugeordnet. Nicht auf Gattungs- oder Artniveau bestimmbare Flederméuse
wurden als ,Fledermaus unbestimmt® klassifiziert.

Ergebnis der Grunddatenrecherche

Folgende Informationen zu bisher bekannten Fledermausvorkommen wurden ausge-
wertet:

¢ Informationen zu saP-relevanten Artvorkommen der Online-Arbeitshilfe des Bay-
erischen Landesamts fur Umwelt (BayLfU; Stand 19.08.2021) fiir die Landkreise
Ansbach (571), Furth (573) und Roth (576).

¢ Daten der Artenschutzkartierung (ASK) zu den Messtischbléattern der Topogra-
phischen Karte (TK) Nr. 6630 und 6631 (Stand 04.05.2021)

Durch das UG, sudlich von Raitersaich, verlauft die Grenze zwischen den Landkrei-
sen Furth im Norden und den Landkreisen Ansbach im Sudwesten und Roth im Siid-
osten. Bei der Betrachtung des geméanR der LfU-Onlinearbeitshilfe im Umfeld des UG
bekannten Fledermausartenspektrums werden daher im Folgenden alle drei Land-
kreise betrachtet. Der westliche Rand des UG tangiert die Grenze zwischen den
Messtischblattern TK 6630 und TK 6631, daher werden im Folgenden die Angaben
aus der ASK-Datenbank fur beide Blatter berlicksichtigt.

Laut Angabe der Onlinearbeitshilfe des BayLfU sind in den betrachteten Landkreisen
Vorkommen von 17 Fledermausarten fiir den Landkreis Ansbach, 15 fiir den Land-
kreis Roth und 13 fir den Landkreis Fiurth bekannt.

Das zu erwartende Artenspektrum wurde unter anderem durch eine Auswertung der
Daten der Artenschutzkartierung (ASK) vorrangig im Abstand von circa 3 km zum UG
ermittelt. Insgesamt sind hier fiir acht Arten und eine Schwesternartengruppe Nach-
weise dokumentiert: Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr, Breitfligelfledermaus,
Grol3er Abendsegler, Grof3es Mausohr, Mickenfledermaus, Rauhautfledermaus,
Zwergfledermaus und die Schwesternartengruppe der Bartfledermause (Kleine Bart-
fledermaus und Brandtfledermaus).

Eintréage zu individuenreichen Fledermausquartieren innerhalb des betrachteten Puf-
fers um das UG stammen iiberwiegend aus einer bekannten Wochenstube des Gro-
3en Mausohrs im Ort Birglein in der Kirche Johannes der Téaufer. Die Kirche liegt
circa 3 km nordwestlich zum UG. Die neuesten Daten aus dem Jahr 2020 listen dort
42 Individuen (adulte und juvenile) auf. Die Wochenstube z&hlt zu den Dauerbe-
obachtungsquartieren der Koordinationsstelle fur Fledermausschutz in Nordbayern
und wird seit 1984 regelmafig kontrolliert. In den letzten 20 Jahren wurden dabei
maximal 164 Individuen nachgewiesen (2008). Ein Althachweis eines Quartiers der
Zwergfledermaus mit 60 Individuen im Ort Bonnhof (ca. 3 km westlich des UG)
stammt aus dem Jahr 1996. Im Ort konnten 1996 auch zehn und 1998 sechs Bartfle-
dermdause nachgewiesen werden, allerdings ohne ndhere Artangabe. Aus 2006 wur-
den 17 Zwergflederméause hinter einer Holzverkleidung an einem Wohnhaus im Ort
Buchschwabach, in circa 850 m Entfernung zum UG gemeldet. Neuere Eintrage dazu
liegen nicht vor. Zu den innerhalb des 3 km Puffers aufgelisteten weiteren Arten der
ASK-Datenbank Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr, Miickenfledermaus und
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Rauhautfledermaus liegen ausschlief3lich Eintrage tuber Einzelnachweise vor. Ledig-
lich zur Mickenfledermaus und der Rauhautfledermaus ist jeweils fur Funde aus 2012
vermerkt, dass von einer Population in der ndheren Umgebung und wahrscheinlich
auch einer Wochenstube auszugehen sei. Nahere Angaben dazu fehlen. Fir die
Bechsteinfledermaus liegen Altnachweise eines Einzeltiers im Ort Bonnhof circa
1,7 km nordwestlich des UG (2006) vor. Hinweise auf einen Wochenstubenverband
der Art innerhalb des hier berticksichtigten Puffers von 3 km um das UG oder angren-
zend dartber hinaus ergeben sich aus den ASK-Daten nicht.

Fir die laut LfU-Onlinearbeitshilfe in den betrachteten Landkreisen auf3erdem noch
vorkommenden Arten Kleinabendsegler, Mopsfledermaus, Nordfledermaus, Nym-
phenfledermaus und Wimperfledermaus sind innerhalb des betrachteten 3 km-Puf-
fers keine Nachweise in der ASK-Datenbank vorhanden. Die Bestdnde des Klein-
abendseglers in Bayern sind Uberall gering und oftmals liegen nur Einzelnachweise
vor. Kleinabendsegler haben, ebenso wie der GroRe Abendsegler, einen grofzen Ak-
tionsradius, zéhlen zu den besonders opportunistischen Jagern im freien Luftraum
und sind flexibel bei der Wahl der Beutetiere. Da es sich beim Kleinabendsegler um
eine wandernde Fledermausart handelt, schwanken die Bestande mit den Jahreszei-
ten. Grundsatzlich sind die im UG vorhandenen Hohlenbdume als potenzielle Quar-
tiere fur die Art zu betrachten. Vorkommen der Mopsfledermaus und der Nordfleder-
maus innerhalb des UG sind aufgrund der geeigneten Lebensraumausstattung mog-
lich. Ebenso sind geeignete Quartiere im nahegelegenen Siedlungsraum moglich,
aber bislang nicht bekannt.

Gesamtibersicht der zu erwartenden Arten

In der nachfolgenden Tab. 4 sind die Ergebnisse der Grunddatenrecherche zu einer
Gesamtilbersicht der im UG zu erwartenden Fledermausarten zusammengefasst.
Unter Beriicksichtigung der bekannten Verbreitung, der Lebensraumausstattung im
UG und der Okologie der Arten wurden die im UG zu erwartenden Arten abgeleitet.

Tab. 4: Gesamtiibersicht der im UG zu erwartenden Fledermausarten

Art RL

- - RL D FFH LfU ASK
deutsch wissenschaftlich BY
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 2 I, IvV X X
Brandtfledermaus Myotis brandtii * 2 \ X (X)
Braunes Langohr Plecotus auritus 3 * \ X X
Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus 3 3 \ X X
Fransenfledermaus Myotis nattereri * * \ X -
Graues Langohr Plecotus austriacus 1 2 \Y X -
Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula \% * \Y X X
Grol3es Mausohr Myotis myotis * * I, IvV X X
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri D 2 \Y X -
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus * * \ X (X)
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 2 3 I, IV X -
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus * \% vV X X
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 3 v X -
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii * * v X X
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Art RL
: : RL D FFH LfU ASK
deutsch wissenschaftlich BY
Wasserfledermaus Myotis daubentonii * * IV X -
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus D 2 IV X -
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * * vV X X

RL D Rote Liste Deutschland gem. BfN (2020)
Ausgestorben oder verschollen
Vom Aussterben bedroht
Stark gefahrdet

Gefahrdet

Geféahrdung unbekannten Ausmalfies
extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend
ungeféhrdet

nicht bewertet

* *O<TVTOWNEFLO

RL BY Rote Liste Bayern gem. BayLfU (2017)
Ausgestorben oder verschollen
Vom Aussterben bedroht
Stark gefahrdet
Gefahrdet
Geféahrdung unbekannten Ausmafies
extrem selten
Vorwarnliste
Daten unzureichend
ungefahrdet
nicht bewertet (meist Neozoen)
- kein Nachweis oder nicht etabliert (nur in Regionallisten)
FFH: Nr. des Anhangs der FFH-Richtlinie
LfU  Online-Arbeitshilfe des BayLfU (Stand 28.04.2021)
X Artvorkommen im betrachteten Landkreisen Nirnberger Land (574) und Roth (576)
- kein Vorkommen im betrachteten Landkreisen Nirnberger Land (574) und Roth (576)
ASK Daten der Artenschutzkartierung zu den Messtischbléattern der Topographischen Karte (TK)
Nr. 6533, 6632-6633 (Stand 01.04.2021)
X Daten vorhanden
(X) Nachweis der Gruppe Bartflederméuse (Schwesternarten Kleine Bartfleder-
maus/Brandtfledermaus)
- Keine Daten vorhanden

e *O<S<TQOWNRLRO

Insgesamt sind somit 17 Fledermausarten im UG bekannt oder zu erwarten. Einige
weitere Arten sind zwar in der Arbeitshilfe des LfU fir die recherchierten Landkreise
dokumentiert, sind aber aus den folgenden Griinden nicht im Untersuchungsgebiet
Zu erwarten:

Das Verbreitungsgebiet der Nymphenfledermaus Uberschneidet sich zwar mit dem
Untersuchungsgebiet, sie bevorzugt aber Laubwalder, die Uberdurchschnittlich alt so-
wie mit Feuchtstellen ausgestattet sind. Ein Erlenbruchwald ist im zentralen UG nur
sehr kleinraumig vorhanden. Die Bestdnde sind in dem Bereich mit Feuchtstellen
Uberwiegend mittelalt und es konnten nur vereinzelt Hohlenbaume festgestellt wer-
den. Aufgrund er ungeniigenden Habitatausstattung, ist die Art daher hier nicht zu
erwarten.

Die Wimperfledermaus ist nach Angaben der LfU Onlinearbeitshilfe im Landkreis
Roth aufgefiihrt. Die hierunter fallenden Einzelnachweise stammen jedoch aus der
sudlichen Frankenalb bei Hilpoltstein (>20 km Entfernung zum UG). Hauptverbrei-
tungsgebiet der Wimperfledermaus in Bayern ist der Stidosten (Alpen, Oberbayern),
einzelne Vorkommen sind aus der stdlichen, mittleren und noérdlichen Frankenalb
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3.3.1

bekannt. Das UG liegt daher auf3erhalb dieser Vorkommen, so dass die Wimperfle-
dermaus hier nicht zu erwarten ist.

Ergebnis der Kartierung
Artenspektrum

Auf Artniveau nachgewiesene Fledermausarten

Im Rahmen der Gelandeerhebungen im Jahr 2021 konnten funf Fledermausarten auf
Artniveau nachgewiesen werden:

GroRRer Abendsegler, Mopsfledermaus, Miickenfledermaus, Wasserfledermaus und
Zwergfledermaus.

Potenziell vorkommende Arten gemald den nachgewiesenen Ruftypen-
gruppen

Daruber hinaus wurden noch Aufnahmen aus acht Ruftypengruppen oder Rufe von
nicht naher bestimmbaren Fledermausen (,Fledermaus unbestimmt®), aufgenom-
men.

Im Rahmen bioakustischer Fledermauserhebungen sind i. d. R. Teile der erbrachten
Nachweise nicht eindeutig einzelnen Fledermausarten, sondern nur so genannten
Ruftypengruppen zuzuordnen. Unter Berlicksichtigung der bekannten Verbreitung,
der Lebensraumausstattung im UG und der Okologie der Arten werden die zu erwar-
tenden Arten innerhalb der jeweiligen Ruftypengruppe abgeleitet. Die Zuordnung der
Arten zu Ruftypengruppen sowie die Auswahl der im UG wahrscheinlichen Arten fur
die jeweilige Ruftypengruppe sind in Tab. 5 dargestellt. Doppelnennungen von Arten
in Spalte zwei und drei ergeben sich daraus, dass einzelne Arten in mehreren nach-
gewiesenen Ruftypengruppen vorkommen kénnen. Hierbei werden nur in Bayern ver-
breitete Fledermausarten bericksichtigt.

Tab. 5: Ableitung der Fledermausarten, die innerhalb der nachgewiesenen Ruftypengrup-

pen wahrscheinlich sind

(pot) — potenzielles Vorkommen; (nw) — nachgewiesenes Vorkommen (2021)

Nachgewiesene Grundséatzlich mégliche Wahrscheinlich vorkommend

Ruftypengruppe Arten gem. ecoObs aufgrund Okologie, Lebens-
raumausstattung im UG und
bekannter Verbreitung

Nyctaloid Breitflugelfledermaus Breitfliigelfledermaus (pot)

GrolRer Abendsegler
Kleinabendsegler
Nordfledermaus
Zweifarbfledermaus

Grol3er Abendsegler (nw)
Kleinabendsegler (pot)
Nordfledermaus (pot)
Zweifarbfledermaus (pot)

Mittlere Nyctaloid

Breitflugelfledermaus
Kleinabendsegler
Zweifarbfledermaus

Breitfliigelfledermaus (pot)
Kleinabendsegler (pot)
Zweifarbfledermaus (pot)

Gattung Myotis

Bechsteinfledermaus
Brandtfledermaus
Fransenfledermaus
GrolRes Mausohr

Bechsteinfledermaus (pot)
Brandtfledermaus (pot)
Fransenfledermaus (pot)
Grol3es Mausohr (pot)
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Nachgewiesene
Ruftypengruppe

Grundséatzlich mégliche
Arten gem. ecoObs

Wahrscheinlich vorkommend
aufgrund Okologie, Lebens-
raumausstattung im UG und
bekannter Verbreitung

Kleine Bartfledermaus
Nymphenfledermaus
Teichfledermaus
Wasserfledermaus
Wimperfledermaus

Kleine Bartfledermaus (pot)
Wasserfledermaus (nw)

Kleine/mittlere Myotis

Bechsteinfledermaus

Bechsteinfledermaus (pot)

Brandtfledermaus Brandtfledermaus (pot)

Kleine Bartfledermaus Kleine Bartfledermaus (pot)

Wasserfledermaus Wasserfledermaus (nw)
Bartflederméuse Brandtfledermaus Brandtfledermaus (pot)

Kleine Bartfledermaus

Kleine Bartfledermaus (pot)

Pipistrelloid Muckenfledermaus Mickenfledermaus (nw)
Rauhautfledermaus Rauhautfledermaus (pot)
WeiRrandfledermaus Zwergfledermaus (nw)
Zwergfledermaus

Hochrufende Pipistrellen Muckenfledermaus Muckenfledermaus (nw)
Zwergfledermaus Zwergfledermaus (nw)

Mittlere Pipistrellen

WeiRrandfledermaus

Rauhautfledermaus (pot)

Rauhautfledermaus

3.3.2 Aktivitat

Aktivitat auf den Transekten

Im Rahmen der Transektkartierung wurde fur das gesamte Gebiet eine durchschnitt-
liche Aktivitdt von 26,3 Rufkontakte je Stunde nachgewiesen (Tab. 17 im Anhang,
Kap. 7.1). Dies entspricht einer mittleren Aktivitat. Die Aktivitat variierte innerhalb des
Jahresverlaufs nicht wesentlich (vgl. Abb. 8). Hervorzuheben ist lediglich die verrin-
gerte Aktivitat bei der zweiten Begehung im Juni und das dabei Uberwiegend auf
Nachweise der Zwergfledermaus eingeschrankte Artenspektrum (17,6 Rufkon-
takte/Stunde).

Zwei Fledermausarten konnten im Rahmen der Transektbegehungen auf Artniveau
bestimmt werden: die Zwergfledermaus und die Mickenfledermaus. Zusatzlich wur-
den sechs Ruftypengruppen erfasst. Die haufigste nachgewiesene Art war bei den
Transektbegehungen mit Abstand die Zwergfledermaus (82 %). Die Rufgruppen der
Nyctaloiden (9 %), mittlere Nyctaloiden (3 %), Gattung Myotis (3 %) und hochrufende
Pipistrellen (2 %) waren weit weniger haufig im Gebiet anzutreffen. Die Ubrigen Arten
und Ruftypengruppen wurden nur vereinzelt im UG erfasst (vgl. Tab. 17 im Anhang,
Kap. 7.1). Rufe von Myotisarten wurden im Rahmen der Transektbegehungen aus-
schlief3lich im dstlichen Teil des UG registriert, entlang Transekt 5, aus Buchschwab-
ach kommend in Richtung Magdalenenholz/Heiligenholz. Im Vergleich der einzelnen
Transekte variierte die Aktivitat zwischen knapp 41 und 9,5 Rufkontakten pro Stunde.
Die hochsten Fledermausaktivitaiten wurde an dem Transekt 3, stdwestlich von
Buchschwabach, sowie entlang des Weges aus Buchschwabach kommend in Rich-
tung Magdalenenholz/Heiligenholz gemessen (Transekt 5; vgl. Abb. 9 und Tab. 18 im
Anhang, Kap. 7.1 sowie Karte 3, Unterlage Anl.B.4.10.7).
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Abb. 9:  Aktivitatsverteilung an den einzelnen Transekten

Aktivitat an den Horchboxen

Insgesamt wurde an den drei Standorten im UG eine durchschnittliche Aktivitat von
5,3 Rufsekunden pro Nachtstunde erfasst. Dies entspricht einer hohen Aktivitat. Die
hdchste Aktivitat wurde an HB 3 gemessen am dstlichen Rand des UG, in Richtung
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der KreisstralRe FU 23 mit 12,3 Rufsekunden pro Nachtstunde (HB 2 mit 3,02 und
HB 1 mit 0,55 Rufsekunden/Nachtstunde). Die Horchbox HB 3 stand innerhalb einer
Waldflache am Heiligenholz, einem Waldabschnitt mit hohem Laubwaldanteil und
mehreren Eichen mit Baumhohlen in unmittelbarer Nahe zum Horchboxenstandort.
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[ ]Pipistrelioid [ Unbest. Fledermaus
|

Sekunden/Machtstd.
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Abb. 10: Ergebnis der Horchboxenerfassung je Standort (2021)
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Abb. 11: Gesamtergebnis der Horchboxenerfassung je Aufnahmephase (2021)

Bei der Betrachtung der Einzelergebnisse ist eine starke Varianz der gemessenen
Aktivitat an den einzelnen Standorten (vgl. Karte 3, Unterlage Anl.B.4.10.7) und Auf-
nahmephasen zu erkennen. Die hdchste Aktivitdt wurde im Juni aufgezeichnet (vgl.
Abb. 11)
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Der Groliteil der registrierten Fledermausrufsekunden geht auf die Messungen an
HB 3 im Juni (2. Aufnahmephase) zurtick, mit fast 36 Rufsekunden pro Nachtstunde.
Das ist ein weitaus héherer Wert als wahrend aller anderen Horchboxenphasen und
Standorten im hier betrachteten UG (vgl. nachfolgende Abb. 12). Die nachtlichen Ak-
tivitatsverlaufe an diesem Standort deuten nicht auf ein Quartier im direkten Umfeld
hin (vgl. auch Kap. 7.2 im Anhang). Die Aktivitat und das Artenspektrum je Phase und
je Horchboxenstandort sind in Tab. 19 und Tab. 20 im Anhang (Kap. 7.1) dargestellt.
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[ ]eipistrelioid || Unbest. Fledermaus

30,0

20,0
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Projekt

Abb. 12: Gesamtergebnis der Horchboxenerfassung je Horchbox und Phase (2021)

Auf Artniveau konnten im Rahmen der Horchboxenerfassung insgesamt funf Fleder-
mausarten nachgewiesen werden: Grof3er Abendsegler, Mickenfledermaus, Mops-
fledermaus, Wasserfledermaus und Zwergfledermaus. Hinzu kommen Rufe aus acht
Ruftypengruppen sowie Rufe, die keiner Art oder Ruftypengruppe zugewiesen wer-
den konnten (Fledermaus unbestimmt <1 % der Rufsekunden/Nachtstunde). Die h&u-
figsten nachgewiesenen Arten oder Ruftypengruppen waren mit Abstand die Zwerg-
fledermaus (91 %), danach Rufe der Gruppe Myotis klein/mittel (3 %), Nyctaloid
(2 %), Myotis (2 %) sowie die Schwesternarten der Bartfledermause (1 %). Der Anteil
aller weiteren registrierten Arten lag unter 1 %.

3.4 Naturschutzfachliche Bewertung

3.4.1 Gebietsschutz

Das UG liegt nicht innerhalb oder angrenzend an ein FFH-Gebiet.
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3.4.2 Artenschutz

Projektspezifische Eingriffsempfindlichkeit der vorkommenden Fleder-
mausarten

Im Rahmen des Raumordnungsverfahrens erfolgten Erfassungen der Fledermaus-
fauna auf insgesamt sieben Untersuchungsflachen (Flachen B, D, F, G, J, K und L).
Diese werden im Rahmen eines Variantenvergleichs artenschutzrechtlich bewertet
und miteinander verglichen (vgl. Unterlage Anl.B.4.11).

Der flachige Lebensraumverlust stellt fiir die Fledermause den relevanten Wirkfaktor
des Vorhabens dar. Dieser kann fur die vorkommenden Fledermause zu dem Verlust
von Quartier- und Nahrungshabitaten fiihren. Weitere Wirkfaktoren wie Stoérwirkun-
gen durch Larm und Licht (sowohl bau- als auch betriebsbedingt) bedeuten ebenfalls
einen Lebensraumverlust, wenn auch nur graduell im Nahbereich des eigentlichen
Vorhabens. Betriebsbedingte Tétungen von Fledermausen, beispielsweise durch Kol-
lisionen, sind durch das geplante Instandhaltungswerk nicht im relevanten Ausmalf}
zu erwarten. Die ein- und ausfahrenden Ziige werden sich lediglich mit geringen Ge-
schwindigkeiten (ca. 25 km/h) bewegen, sodass kein relevantes Kollisionsrisiko fur
Flederméuse entsteht. Somit ist fUr die Flederméuse der flachige Lebensraumverlust
die wesentliche projektspezifische Auswirkung, die beurteilt werden muss.

Dementsprechend erfolgt in diesem Bericht die Einstufung der projektspezifischen
Eingriffsempfindlichkeit der einzelnen Fledermausarten mit Fokus auf ihre Empfind-
lichkeit gegenliber dem Verlust von Lebensraum. Dabei ist — anders als z. B. bei ei-
nem StrafRenbau — nicht mit einem schmalen, linearen Eingriff tiber gré3ere Strecken
zu rechnen, sondern mit einem kompakten, flachigen Verlust an einem Standort, der
in einer GréRenordnung von maximal 45 ha liegen kann. Als besonders eingriffsemp-
findlich werden daher insbesondere Fledermausarten betrachtet, die durch den fla-
chigen Lebensraumverlust ihre Kernhabitate verlieren kénnen. Hierzu zahlen alle
Baumhohlen oder -spalten bewohnenden Fledermausarten, da sie durch Eingriffe in
Walder ihre Quartiere verlieren kénnen. Dabei kbnnen Arten, die einen sehr kleinen
individuellen Aktionsraum haben, deutlich starker von flachigen Eingriffen betroffen
sein als Arten, die grol3rdumig, also Uber Distanzen von mehreren Kilometern, ver-
schiedene Habitate und Quartierbereiche nutzen.

In nachfolgender Tab. 6 sind die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen und po-
tenziell vorkommenden Arten, ihr Quartierverhalten, ihr individueller Aktionsradius (in
km) sowie ihr Gefahrdungsstatus (Erhaltungszustand und Rote-Liste-Status) darge-
stellt. Anhand dieser Kriterien erfolgt eine Einstufung der projektspezifischen Ein-
griffsempfindlichkeit in gering, mittel und hoch. Daher werden Fledermausarten, die
ihre Quartiere Uberwiegend in Gebauden haben, als gering eingriffsempfindlich und
Arten, die fir ihre Quartiere haufig bzw. ausschliel3lich Baumhdghlen/-spalten nutzen,
mindestens als Arten mittlerer Eingriffsempfindlichkeit eingestuft. Arten, die zusatzlich
einen sehr kleinen Aktionsradius haben und gefahrdet sind (Erhaltungszustand, Rote-
Liste-Status), werden als hoch eingriffsempfindlich eingestuft. Die Darstellung folgt
dem Ampelsystem, das in der Unterlage Anl.B.4.11 zum artenschutzrechtlichen Ver-
gleich der Varianten die untersuchten Tierarten im Hinblick auf ihre Relevanz bei Pla-
nung und Genehmigung in rote, also zulassungskritische und gelbe, zulassungsrele-
vante Arten unterteilt. Die nachfolgend dargestellten Stufen ,mittel“ und ,gering“ sind
im Sinne der Klassifikation im Artenschutzbeitrag beide als gelbe Ampel-Arten und
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damit als generell zulassungsrelevante Arten zu betrachten. Die nachfolgend vorge-
nommene Differenzierung dient der besseren Differenzierung im Rahmen des Stand-

ortvergleichs.

Tab. 6: Einstufung der projektspezifischen Eingriffsempfindlichkeit der nachgewiesenen
und potenziell vorkommende Fledermausarten
1 S m 0
At <8 |22 2 | 2%
N S c O @ E > a c L X
S [T S -3 N m c RS
= 22 E _ = < £ 2
s 8c | 2 o= x| T 50
deutsch wissenschaftlich | £ = = i c £
(04 £ < LL T
Bechsteinfleder- Myotis bechsteinii Pot B <1-4 u 3 5
maus
Brandtfledermaus | Myotis brandtii Pot | B/G Bis 5 u 2 *
Braunes Langohr | Plecotus auritus Pot | B/G <1-5 g * 3
Breitflligelfleder- Eptesicus Pot G <1, oft u 3 3 v gering
maus serotinus 3-5
Fransenfleder- Myotis _ Pot | B/ G 1-5 g * . Y, mittel
maus nattereri
Graues Langohr Plecqtus Pot G Bis 5 u > 1 v gering
austriacus
GroBer Abend- | Nyctalus HB | B/G | >520 | u | * | v | v | mitel
segler noctula
Grof3es Mausohr | Myotis myotis Pot (B)/ | >5-15 g . . I v | gering
G (25)
Kleinabendsegler | Nyctalus leisleri Pot (Bé;/) 515 u 2 D v mittel
Kleine Bartfleder- | Myotis _ Pot B)/ <1 g . . v gering
maus mystacinus G
Mopsfledermaus | Barbastella HB | B/G | 1-10 u 3 2 | v
barbastellus
Muckenfleder- Pipistrellus pyg- T, B/G " u Vv . v mittel
maus maeus HB
Nordfledermaus Eptgsmus nils- Pot B)/ 5 u 3 G v gering
sonii G
Rauhautfleder- Pipistrellus Pot B/ Bis 5 u " . v mittel
maus nathusii (G)
Wasserfleder- Myotis dauben- HB B/ <10 g " . v mittel
maus tonii (G)
Zweifarbfleder- Ves_pertnho Pot G ” 5 D v gering
maus murinus
Zwergfledermaus | Pipistrellus T, (B)?/ _ . . q
pipistrellus HB G 1-2 9 v genng

N

Die Zwergfledermaus gilt in Bayern allgemein als Gebaude bewohnende Fledermausart, die Spalten und Hohl-

raume in und am Mauerwerk, hinter Verschalungen oder in Rollladenkasten bevorzugt als Fortpflanzungsquartier
nutzt. Der Stellenwert, den natirliche Baumhdohlen fur die Art haben, ist nicht genau geklart, eine solche Nutzung
ist aber aus Einzelbeobachtungen nachgewiesen. Wochenstuben in Fledermaus- und Vogelkasten, Baumhohlen
oder hinter loser Borke kommen demnach nur sehr selten vor und sind meist klein (25-50 Tiere; Grimmberger
und Bork 1978; Simon et al. 2004; Tress 1994). Fur Bayern liegen aus den Artinformationen des BayLfU zur
Zwergfledermaus (BayLfU Onlinearbeitshilfe, Stand 08/2021) keine Angaben zur Nutzung von Baumhéhlen vor.
Im UG ist es aber nicht auszuschlieRen, dass die Zwergfledermaus Baumhohlen nutzt. Die Art wird daher auch
als potenziell baumhohlenbewohnend betrachtet.
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NW 2021
T: Artnachweis bei den Transektkartierungen 2021
HB: Artnachweis bei den Horchboxen-Erfassungen 2021

pot Nachweis der Ruftypengruppe bei den Erfassungen 2021
Quartierverhalten (nach BayLfU Onlinearbeitshilfe, letzter Abruf 08/2021):
B: nutzen bevorzugt Strukturen an Baumen (Baumhéhlen und/oder Rindenspalten)
G: nutzen bevorzugt Strukturen an und/oder in Geb&auden
(B) / (G) gelegentliche Nutzung
Individueller Aktionsradius in km nach FOA Landschaftsplanung (2011)
EHZ (nach BayLfU Onlinearbeitshilfe, letzter Abruf 08/2021):
s: unglnstig/schlecht
u: ungunstig/unzureichend
g: glinstig
?: unbekannt
RL D Rote Liste Deutschland gem. BfN (2020)
Ausgestorben oder verschollen
Vom Aussterben bedroht
Stark gefahrdet
Geféhrdet
Geféahrdung unbekannten Ausmafies
extrem selten
Vorwarnliste
Daten unzureichend
ungefahrdet
. nicht bewertet
RL BY Rote Liste Bayern gem. BayLfU (2017)
Ausgestorben oder verschollen
Vom Aussterben bedroht
Stark gefahrdet
Gefahrdet
Gefahrdung unbekannten Ausmalfles
extrem selten
Vorwarnliste
Daten unzureichend
ungefahrdet
nicht bewertet (meist Neozoen)
kein Nachweis oder nicht etabliert (nur in Regionallisten)
FFH: Nr. des Anhangs der FFH-Richtlinie

*TO<ITOWNEFO

e xO<TQOWNRO

Lebensraumbewertung

Ableitung der Bewertungsstufen

Im Rahmen des artenschutzrechtlichen Variantenvergleichs sollen die neun Untersu-
chungsflachen (Flachen B, D, F, G, H, |, J, K und L) in Bezug auf ihre Wertigkeit fur
Fledermausarten miteinander verglichen werden (Unterlage Anl.B.4.11). Hierfur er-
folgt eine Abgrenzung von wertvollen Lebensrdumen und deren Bewertung innerhalb
der Untersuchungsflachen.

Fur die Abgrenzung und Bewertung werden die Ergebnisse der Habitatstrukturkartie-
rung (vgl. Kap. 2), die Ergebnisse der akustischen Erfassungen sowie der recher-
chierten Informationen, die bereits vor unserer Erfassung vorlagen, bertcksichtigt.
Dabei werden insbesondere Informationen Uber das Alter des Waldes, Habitatstruk-
turen (Baumhohlen/-spalten), Totholzanteil, Aufbau und Struktur des Waldes sowie
die erfassten Aktivitaten und das Artenspektrum beriicksichtigt.

Die Daten der Habitatstrukturen werden zur vereinfachten Darstellung auf der
Karte 3, Unterlage Anl.B.4.10.7 in drei Strukturklassen (1, 2 und 3) unterteilt. Zur Bil-
dung dieser Strukturklassen wurden die Parameter Hohlenangebot, Totholzanteil, Al-
ter und Aufbau jeweils in drei (fir die Parameter Hohlenangebot und Totholzanteil)
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beziehungsweise vier (fur die Parameter Alter und Aufbau) Punktestufen (1 bis 3 bzw.
1 bis 4 Punkte) eingeteilt und aufsummiert. Je hdher die Punktesumme ist, desto
strukturreicher ist der betrachtete Bereich. Die ermittelten Punktesummen wurden in
drei gleichgrofRe Strukturklassen 1-3 (Methode ,equal interval®) eingeteilt. Dabei bil-
det die Strukturklasse 1 das untere Drittel der Punktesummen und die Struktur-
klasse 3 das obere Drittel der Punktesummen und somit die strukturreicheren Berei-
che.

Zur Differenzierung der Bedeutung der einzelnen Lebensrdume fur die Fledermause
erfolgt weiterhin eine Bewertung der abgegrenzten Flachen. Dabei wird zwischen
wertvollen und sehr wertvollen Lebensrdumen fir Flederméuse unterschieden. Hier-
fur wird die Bedeutung des Lebensraums fur die hoch eingriffsempfindlichen Fleder-
mausarten Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr und Mopsfledermaus (vgl. Tab. 6)
bewertet. Sind diese hoch eingriffsempfindliche Arten mit mind. 10,5 % an dem jewei-
ligen Horchboxenstandort bzw. mit mind. 7,7 % an dem jeweiligen Transekt erfasst
worden, wurde der Lebensraum als sehr wertvoll eingestuft. Diese Schwellen wurden
als Bewertungskonvention eingefiihrt und wie folgt abgeleitet: Aufgrund der schlech-
ten akustischen Nachweiswahrscheinlichkeit der Arten mit hoher Eingriffsempfindlich-
keit (v.a. Bechsteinfledermaus und Braunes Langohr stof3en als Anpassung an ihr
jeweiliges Jagdverhalten sehr leise Ortungsrufe aus (sog. ,FlUsterrufe)) sowie das
generell seltene Vorkommen dieser Arten in allen Untersuchungsflachen werden ne-
ben den auf Artniveau bestimmten Aufnahmen auch die Nachweise der Ruftypen-
gruppen ,kleine/mittlere Myotis“ und ,Langohren® fiir die Ermittlung des %-Anteils der
hoch eingriffsempfindlichen Arten zusammengefasst. Zudem kann aus den vorge-
nannten Griinden der Anteil der aufgenommenen Rufe nicht unmittelbar als Indikator
dafiir verwendet werden, ob diese Arten an einem Standort so haufig vorkommen,
dass von einer besonderen Bedeutung des umgebenden Lebensraumes auszugehen
ist. Aus diesem Grund wurde die durchschnittliche Aufnahmehaufigkeit in allen Un-
tersuchungsgebieten ermittelt, die Uber einen gréReren Raum im mittelfrankischen
Becken verteilt liegen, und so bereits einen guten Eindruck tber die méglichen Auf-
nahmehaufigkeiten dieser Arten in den Habitaten der Region geben. Im nachsten
Schritt wurden diese Werte mit den Aufnahmehaufigkeiten bei einem anderen Grol3-
projekt im Raum Nirnberg, Erlangen, Herzogenaurach, namlich bei der Planung zur
Stadt-Umlandbahn (StUB, Erfassungen 2020 von ANUVA, unverdffentlicht) plausibi-
lisiert und erwiesen sich als vergleichbar.

Fur die Ermittlung der %-Schwelle wurde demnach Uber alle sieben Untersuchungs-
flachen, auf denen Fledermause untersucht wurden (Flachen B, D, F, G, J, Kund L),
der durchschnittliche %-Anteil der hoch eingriffsempfindlichen Arten tber alle Horch-
boxen- bzw. Transektstandorte ermittelt. Dieser betragt 10,5 % bei den Horchboxen
und 7,7 % bei den Transekten. FlUr Standorte, die diesen Schwellenwert erreichen
bzw. Gibersteigen ist somit von einem relevanten Anteil an hoch eingriffsempfindlichen
Arten auszugehen und sie wurden daher als sehr wertvoll eingestuft. Die Beriicksich-
tigung einer mindestens durchschnittlichen relativen Nachweishaufigkeit der hoch
empfindlichen bzw. zulassungskritischen Arten kann jedoch nur dann von Bedeutung
sein, wenn an dem betrachteten Untersuchungsstandort (Horchbox bzw. Transekt)
auch die insgesamt aufgenommene Fledermausaktivitat nicht zu gering war. Daher
wurde eine mindestens mittlere Gesamtaktivitat von Fledermausen fir die Abgren-
zung von hoch bedeutsamen Fledermauslebensraumen vorausgesetzt. Fir
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Standorte mit insgesamt geringer Aktivitat ist der %-Anteil nur wenig aussagekréaftig,
so dass er in diesem Fall nicht berlicksichtigt wird.

In nachfolgender Tab. 7 sind die Transekte und Horchboxen entsprechend der vor-
genommenen Klassifizierung farbig markiert.

Tab. 7: Prozentualer Anteil der hoch eingriffsempfindlichen Arten und Gesamtaktivitat an
den Transekten und Horchboxen (vgl. Kap. 3.3.2), als Basis fir die Bewertung der

Lebensraume
Transekt 1 2 3 4 5
%-Anteil hoch eingriffsempfindlicher Arten 0,0 0,0 0,0 0,0 1,4
Gesamtaktivitat m m h g m
Ergebnis - - - - -
Horchbox HB 1 HB 2 HB 3
%-Anteil hoch eingriffsempfindlicher Arten 17,9 7,4 2,0
Gesamtaktivitat m m h

Anteil der hoch eingriffsempfindlichen Arten an der Gesamtrufmenge
Anteil Uber den Schwellenwerten (Transekt: 7,7%, Horchbox: 10,5%)
Gesamtaktivitéat

g gering h hoch
m mittel sh sehr hoch
Ergebnis

- Anteil unter dem Schwellenwert
E Anteil ber dem Schwellenwert und mind. mittlere Aktivitat
Anteil iber dem Schwellenwert, aber nur geringe Aktivitat
Transekt/Horchbox
1 Nummer des erfassten Transekts
HB1 Nummer der Horchbox

Fur das ganze UG wurde an den Transekten im Durchschnitt eine mittlere Aktivitéat
und an den Horchboxen im Durchschnitt eine hohe Aktivitat erfasst. Der Anteil der
hoch eingriffsempfindlichen Fledermausarten liegt an allen Transekten im Vergleich
mit den anderen Untersuchungsflachen (Flachen B, D, F, G, K, L) weit unter dem
Durchschnitt. Der Anteil der hoch eingriffsempfindlichen Fledermausarten an Horch-
box 1 ist im Vergleich mit den anderen Untersuchungsflachen (Flachen B, D, F, G, K,
L) dagegen eher als Uberdurchschnittlich einzustufen (Tab. 7). Innerhalb des UG sind
aufgrund der vorhandenen Habitatstrukturen und der Nachweish&ufigkeiten nachfol-
gende Teilflachen als wertvolle oder sehr wertvolle Fledermauslebensrdume zu be-
werten.

Bewertete Lebensraume

Es wurden insgesamt drei Flachen als wertvoll oder sehr wertvoll bewertet. Die ab-
gegrenzten Lebensraume sind auf der Karte 3, Unterlage Anl.B.4.10.7 dargestellt, die
Nummerierung der Einzelflachen erfolgt von Nord nach Sud. Entsprechend werden
die Flachen nachfolgend beschrieben und die Herleitung der jeweiligen Bewertung
anhand der oben genannten Kriterien dargelegt. Die Einstufung als sehr wertvolle
bzw. als wertvolle Flache an dieser Stelle dient einer Differenzierung der Bedeutung
fur die Fledermausfauna insgesamt und nimmt keine artenschutzrechtliche Beurtei-
lung vorweg, die in Unterlage A 11.4 erfolgt.
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Flache 1 (ca. 7,0 ha)

Flache 1 liegt im westlichen Randgebiet der Waldflache sidwestlich von Buch-
schwabach und wird als sehr wertvoller Fledermauslebensraum abgegrenzt. Hier ist
ein Kiefernwald mit alten Eichen vorhanden. Hochboxenstandort 1 liegt am nérdlichen
Waldrand der hier betrachteten Flache. Der Anteil der hocheingriffsempfindlichen Ar-
ten lag Uber dem Schwellenwert und die gemessene Aktivitat war mittel. Aus den
Aktivitatsverlaufen der dritten Aufnahmephase im August an der Horchbox 1 liegen
auBerdem Hinweise auf ein Fledermausquartier im Umfeld fUr die Ruftypengruppe
Myotis vor (vgl. Abb. 13). Die Strukturkartierung hat ergeben, dass hier Hohlenbdume
vorhanden sind, die als Quartier geeignet sind.

Flache 2 (ca. 6,4 ha) und Flache 3 (ca. 18,8 ha):

Anhand der Ergebnisse aus den akustischen Erfassungen und der Habitatstruktur-
kartierung wurden diese beiden Waldflachen als wertvoller Lebensraum fur Fleder-
mause bewertet. Zwar erreichen die erfassten Anteile der hoch eingriffsempfindlichen
Fledermausarten (Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr und Mopsfledermaus)
nicht die Schwellenwerte, dennoch sind hier fiir Fledermause bedeutsame Bereiche
zu finden mit héhlenreichen Eichenbestanden bzw. ein erhdhter Laubholzanteil inner-
halb des ansonsten dominierenden Kiefernforstes.

. Mopsfledermaus . Gattung Myotis
[ nyetaloid [_] Pipistrelioid
100,0
=
@
3
E
=
50,0
U.{] T Tttt
-1 0 1 2 3 4 5 6 7 8 8 10 1 12
Stunde von Sonnenuntergang

Abb. 13: Né&chtlicher Aktivitatsverlauf im August am Horchboxenstandort 1 (04.08.—
11.08.2021) mit Hinweis auf mégliches Quartier im Umfeld
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4

4.1

Erfassung Amphibien

Methode

Amphibien wurden an sechs Terminen an zwei Gewassern erfasst (vgl. Tab. 8). Ge-
mal Methodenblatt A1 (Albrecht et al. 2015) wurde das nachtliche Verhoren der Rufe
durch Sichtbeobachtungen, Kescherfange, gezielter Suche nach Amphibienlaich und
Larvenstadien sowie einer Nachsuche unter potenziellen Versteckmoglichkeiten wie
Steinen und Totholz erganzt. Aufgrund langer Frostperioden im Friihjahr 2021 wurden
die Kartierungen der Frihlaicher erst bei dem vollstandigen Auftauen der Gewasser
durchgefihrt.

Tab. 8: Begehungstermine Amphibien

Datum Witterungsbedingungen
15.03.2021 5 °C; leicht bewdlkt; leichter Wind
25.04.2021 12 °C; bedeckt; leichter wind
05.05.2021 8 °C; bedeckt; leichter Wind
09.06.2021 15 °C; bedeckt, windstill
08.07.2021 17 °C; leicht bewdolkt; windstill
03.08.2021 14 °C; bedeckt; windstill

Zusatzlich wurde am 18.06.2021 fir den Kammmolch und die Knoblauchkréte Proben
an Gewasser 1 genommen, um einen Nachweis mittels e-DNA (Umwelt-DNA) zu er-
reichen. Dabei kann Uber kleine Reste von genetischem Erbmaterial im Wasser das
Vorhandensein mancher, mit herkdbmmlichen Methoden schwer auffindbarer Arten,
mit hoher Wahrscheinlichkeit nachgewiesen werden (Holderegger und Segelbacher
2016). Das Gewasser wurde aufgrund seiner besonders guten Habitatausstattung fur
den Kammmolch ausgewahlt. Die Erfassung mittels e-DNA sollte zusatzliche Infor-
mationen fur den schwer zu erfassendem Kammmoilch liefern.

Ebenfalls wurde fir die Erfassung der sehr leise rufenden Knoblauchkrdte an einem
Gewasser ein Hydrophon, um die Nachweiswahrscheinlichkeit zu erhéhen, einge-
setzt.

Auf einer Deponie westlich des Gewassers 1 entstehen durch die Arbeiten standig
neue Klein- und Kleinstgewasser. Die ganze Deponieflache wird als Gewasser 2 be-
zeichnet. Die Deponie wurde nachts mit Stirnlampen abgegangen, um eventuell um-
herziehende Amphibien zu erfassen.

Die Exemplare der drei Griinfroschmorphen werden aufgrund der feldherpetologisch
oftmals problematischen Trennung weitgehend als Artengruppe behandelt. Rufe des
kleinen Wasserfrosches (Rana lessonae), des Seefrosch (Pelophylax ridibundus) und
des Teichfrosches (Pelophylax esculentus) kdnnen nicht verhért werden, da der
Teichfrosch aufgrund seiner genetischen Verwandtschaft zu den beiden anderen Ar-
ten ahnliche bis gleichklingende Rufe aufweist. Zudem nimmt er in vieler Hinsicht eine
Mischform der morphologischen Merkmale der beiden anderen Arten ein. Der Kleine
Wasserfrosch unterscheidet sich von anderen Arten des Griunfroschkomplexes an-
hand seines charakteristischen Fersenhdckers. Fir eine exakte Bestimmung des
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4.2

Kleinen Wasserfroschs, Seefroschs oder Teichfroschs wurden mehrere Exemplare
mittels Kescher gefangen und in der Hand determiniert.

Da ein Fang nicht fur jedes einzelne Exemplar aufgrund der hohen Anzahl an Grinfro-
schen maoglich war und der Teichfrosch eine Hybridform und keine eigenstandige Art
im klassischen Sinne darstellt, wird anstatt der Artbezeichnungen ,Seefrosch* und
»1eichfrosch” die Bezeichnung ,Griinfrosch-Komplex“ verwendet.

R

S o

BYGottmannsdorf

Kartierungen 2021

Amphibien Weitere Planzeichen

Gewasser E:j Untersuchungsgebiet

Abb. 14: Untersuchte Gewasser Amphibien

Ergebnis der Grunddatenrecherche
Folgende Informationen wurden ausgewertet:

¢ Informationen zu saP-relevanten Artvorkommen der Online-Arbeitshilfe des Bay-
erischen Landesamts fur Umwelt (BayLfU; Stand 07/2021) fur die Landkreise
Farth und Ansbach, Nr. 573 und 571

e Daten der Artenschutzkartierung (ASK) zu dem Messtischblatt der Topographi-
schen Karte (TK) Nr. 6630, 6631 (Stand 01.04.2021)

Laut Angaben der Datenbanken des BayLfU kommen in den betrachteten Landkrei-
sen 12 Amphibienarten vor.
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Daneben wurden die ASK-Daten im Umkreis von einem Kilometer um das Vorhaben
ausgewertet und in Tab. 9 dargestellt. Wahrend der Auswertung wurde auf einen
raumlichen Zusammenhang mit dem Vorhaben und auf Anderungen der Lebens-
raumausstattung seit der Erfassung geachtet.

Der Moorfrosch, Kleiner Wasserfrosch, Kreuzkrote, Wechselkrote, Gelbbauchunke,
Laubfrosch, Kammmolch und die Knoblauchkrote wurden laut den ASK-Daten in ei-
nem Umkreis von 1 km zum UG nicht nachgewiesen. Aufgrund der geeigneten Le-
bensraume sind die Arten dennoch im UG nicht grundséatzlich auszuschlieRen.

Tab. 9: Auswertung vorhandener Daten - Amphibien
Art
; - RL D RL BY FFH LfU ASK

deutsch wissenschaftlich

Erdkrote Bufo bufo * * - X
Gelbbauchunke Bombina variegata 2 2 &IV X -
Grasfrosch Rana tempraria \Y, \Y, - X
Kammmolch Triturus cristatus 3 2 &1V X -
Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae G 3 v X -
Knoblauchkrote Pelobates fuscus 3 2 v X -
Kreuzkrote Bufo calamita 2 2 v X -
Laubfrosch Hyla arborea 3 2 \Y X -
Moorfrosch Rana arvalis 3 1 \Y X -
Teichfrosch Pelophylax esculentus * * - X
Teichmolch Triturus vulgaris * \% - X
Wechselkrote Bufotes viridis 2 1 \Y X -

RL D Rote Liste Deutschland gem. BfN (2020a), RL BY Rote Liste Bayern gem. BayLfU (2019)
Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefahrdung unbekannten Ausmales

extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

ungefahrdet

Nr. des Anhangs der FFH-Richtlinie

Online-Arbeitshilfe des BayLfU (Stand 29.07.2021)

X Artvorkommen in den betrachteten LKs Firth und Ansbach

- kein Vorkommen in den betrachteten LKs Firth und Ansbach

*TOoO<XITIOWNPEFRO

FFH:
LfU

ASK Daten der Artenschutzkartierung zum Messtischblatt der Topographischen Karte (TK) 6630 und
6631
X Daten vorhanden

- keine Daten vorhanden

4.3 Ergebnis der Kartierung

Im UG konnten insgesamt fiinf Amphibienarten festgestellt werden (vgl. Tab. 10).

Tab. 10: Im UG nachgewiesene Amphibienarten

Art
- - RL D RL BY FFH
deutsch wissenschaftlich
Bergmolch Triturus alpestris * *
Erdkrote Bufo bufo * *
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Art
- - RL D RL BY FFH
deutsch wissenschaftlich
Grasfrosch Rana temporaria \Y \%
Grunfroschomplex Pelophylax ridibunda / esculen- D/* )
tus
Teichmolch Triturus vulgaris * \%

RL D Rote Liste Deutschland gem. BfN (2020a); RL BY Rote Liste Bayern gem. BayLfU (2019)
Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Geféahrdet

Geféahrdung unbekannten Ausmalfies
extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

ungefahrdet

nicht bewertet

FFH: Nr. des Anhangs der FFH-Richtlinie

*PO<TOTOWNEFO

>

Das Gewasser 1 ist ein alter, aus der Nutzung genommener und grof3tenteils abge-
lassener Fischteich (vgl. Abb. 15). Die Ufer sind z.T. mit Schilf und Rohrkolben be-
standen, welche Amphibien als Deckung dienen. Das Gewasser ist flach (< 1 Meter).
Der Teich ist umgeben von intensiv genutzten Ackerflachen. Hier konnten Grinfro-
sche als Kaulquappen, die Erdkrote (>20 Kaulquappen; 6 Laichschnire), der Gras-

forsch (6 Laichballen) und der Teichmolch mit einem adulten Exemplar nachgewiesen
werden.

e
sl

Abb. 15: Gewasser 1

Die Deponie (Gewasser 2; vgl. Abb. 16) mit ihren zahlreichen Klein- und Kleinstge-
wassern, ist gepragt durch offene Rohbodenstellen. Aufgrund der Arbeiten auf der
Deponie verandern und verlagern sich die Lebensrdume sténdig. Hier konnten drei
erwachsene Bergmolche, eine erwachsene und funf juvenile Erdkréte und ein Gras-
frosch erfasst werden. Uber 10 adulte Exemplare der Erdkréte wurden zusétzlich auf
der Mincherlbacher Straf3e tberfahren aufgefunden.
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Nachfolgend werden die Amphibienarten in den beiden untersuchten Gewassern auf-
gelistet (vgl. Tab. 11).

Tab. 11: Amphibienarten in den untersuchten Gewéassern

Art Gw1 GwW2
Bergmolch - 3 Ad
Erdkrote 6 Lai, >20 Lv 11 Ad, 5 Juv
Grasfrosch 6 Lai 1Ad
Griunfroschkomplex >20 Lv -
Teichmolch 1Ad -

GW: Gewasser

Ad: Adult

Juv: Juvenil

Lv: Larven

Lai: Laich (Laichballen; Laichschnire)

- Kein Nachweis

4.4 Naturschutzfachliche Bewertung

Im UG sind nur wenig geeignete Lebensraume fiir Amphibien vorhanden. Der
Bergmolch konnte im Gewasser 2, der Teichmolch im Gewasser 1 nachgewiesen
werden. Beide Arten finden vor allem in den feuchteren Bereichen in unmittelbarer
Umgebung von Gewasser 1 und 2 méRig geeignete Landlebensrdume und aquati-
sche Fortpflanzungsstatten vor. Dies bestatigen auch die geringen Fundzahlen der
beiden Arten im UG.

Der Grasfrosch wurde im UG ebenfalls in geringer Zahl nachgewiesen. Der Art fehlt
weitgehend ein gutes Mosaik aus Landlebensrdumen (Waldern) und aquatischen
Fortpflanzungsstatten. Der Schwerpunkt des Vorkommens liegt mit hoher Wahr-
scheinlichkeit in den Waldbereichen sidwestlich des UG und somit auf3erhalb des
Untersuchungsgebietes.

Die Erdkrote wurde mit Laich und Larven in Gewaésser 1 nachgewiesen. Auch bei
dieser Art liegt der Schwerpunkt des Vorkommens mit hoher Wahrscheinlichkeit in
den Waldbereichen westlich des UG. Dies bestatigen die Nachweise der Gberfahre-
nen Exemplare auf der Mincherlbacher StraRe. Das Gewasser ist ebenfalls aufgrund
der geringen Nachweiszahlen als Nebenlaichgewasser zu werten.
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In Gewasser 1 konnten Vertreter des Grunfroschkomplexes als Larven nachgewiesen
werden. Trotz intensiver Suche wurde der Kleine Wasserfrosch nicht gefunden. Er
bewohnt Au- und Bruchwalder sowie andere Laub- und Mischwaldgebiete abseits
grolRer Flussauen, innerhalb derer er auf der Suche nach Nahrung oder neuen Le-
bensraumen (vor allem Jungtiere) regelmafige Wanderungen tber Land unternimmt
und dabei auch in steppenahnliche, feuchte und halboffene (verbuschte) Landschaf-
ten vordringt. Reine Populationen des Kleinen Wasserfroschs finden sich typischer-
weise in Moorgebieten innerhalb von Waldern. GroRe oder vegetationsarme Stillge-
wasser wie der hier untersuchte Teich werden eher gemieden. Ein Grund flur das
Fehlen der Art kdnnte ebenso die Isolation der Flache durch Verkehrswege sein. Auf-
grund der intensiven Suche und dem Fehlen geeigneter Gewasser kann ein Vorkom-
men des Kleinen Wasserfrosches im UG mit hinreichender Sicherheit ausgeschlos-
sen werden.

Die Arten Moorfrosch, Kreuzkrote, Wechselkrote, Gelbbauchunke und der Laubfrosch
haben keine Lebensraume im UG und konnten dementsprechend nicht nachgewie-
sen werden. Sie sind mit hinreichender Sicherheit auszuschliel3en.

Der Kammmolch und die Knoblauchkréte konnten trotz gezielter, genetischer Bepro-
bung am Gewasser 1 mittels e-DNA nicht nachgewiesen werden. Die Arten kénnen
mit hinreichender Sicherheit im UG ausgeschlossen werden.
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5

5.1

5.2

Erfassung Avifauna

Methode

Die Erfassung der Brutvogel fand innerhalb des gesamten UG (vgl. Unterlage
Anl.B.4.10.7 Karte 1) statt. Die Erfassungen erfolgten zwischen 28.03. und
10.06.2021 mit insgesamt sechs Begehungen in den Morgenstunden. Die jeweiligen
Termine und Witterungsbedingungen sind in Tab. 12 aufgelistet. Einzelne Begehun-
gen kdnnen aufgrund der Groé3e des UG auf mehrere, kurz aufeinander folgende Ter-
mine aufgeteilt sein. Die Begehungen erfolgten nach den Methodenstandards zur fla-
chenhaften Brutvogelkartierung von Sidbeck et al (2005) bzw. nach dem Methoden-
blatt V1 aus Albrecht et al. (2015).

Tab. 12: Begehungstermine Végel

Datum Uhrzeit Witterungsbedingungen
18.03.2021 Morgens 7 °C, bedeckt, leicht windig
28.03.2021 Morgens 3 °C, bewdlkt, leicht windig
11.04.2021 Morgens 13 °C, heiter bis bedeckt, windig
13.04.2021 Morgens 1 °C, klar, windstill
24.04.2021 Morgens 1 °C, sonnig, windstill
25.04.2021 Morgens 6 °C, sonnig, windig
05.05.2021 Morgens 6 °C, heiter, stark windig
01.06.2021 Morgens 15 °C, sonnig, leicht windig
10.06.2021 Morgens 11 °C, klar, windstill

Morgens: ab Sonnenaufgang bis ca. 6 Stunden danach

Arten, welche im Allgemeinen als eingriffsempfindlich und somit planungsrelevant
eingestuft werden, wurden bei jeder Begehung punktgenau erfasst. Es handelt sich
hierbei um Arten

e der Roten Liste Deutschland oder Bayern (ohne Arten der Vorwarnliste),
e des Anhangs | bzw. Artikels 4 (2) der Europaischen Vogelschutzrichtlinie,
¢ die nach Bundesartenschutzverordnung streng geschiitzt sind,

e die in Kolonien briten,

o fir die Deutschland oder Bayern eine besondere Verantwortung tragt,

Fur alle weiteren Arten wurden im Geldnde nur qualitative Daten erhoben.

Ergebnis der Grunddatenrecherche
Folgende Informationen zu bisher bekannten Vorkommen wurden ausgewertet:

¢ Informationen zu saP-relevanten Artvorkommen der Online-Arbeitshilfe des Bay-
erischen Landesamts fur Umwelt (BayLfU; Stand 07/2021) fir die Landkreise
Furth und Ansbach, Nr. 573 und 571

e Daten der Artenschutzkartierung (ASK) zu dem Messtischblatt der Topographi-
schen Karte (TK) Nr. 6630, 6631 (Stand 01.04.2021)

e Atlas deutscher Brutvogelarten (ADEBAR, Gedeon et al. 2015)
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Die Ergebnisse dieser Datenrecherche sind in Tab. 13 aufgelistet sowie in die Be-
schreibungen der jeweiligen Arten in den folgenden Kapiteln eingeflossen.

Die Datenrecherche beschrankte sich auf Arten, die gemaR Planungsraumanalyse
projektbezogen zulassungsrelevant oder zulassungskritisch sind. Davon ausge-
schlossen sind Arten, denen das UG keinen Lebensraum bietet. Hierzu zahlen im
vorliegenden UG insbesondere Arten, welche auf groRere oder Réhricht gesdumte
Gewasser angewiesen sind, wie Zwerg- und Haubentaucher. Weiterhin bietet das UG
keinen Lebensraum fur Arten, deren Vorkommen an grof3flachig zusammenhangende
Wiesen gebunden ist. Auch Arten, deren bekannte Verbreitung nicht mehr in das UG
reicht und die Lebensraumausstattung zugleich kein Vorkommen erwarten lasst, wie
zum Beispiel bei Haselhuhn oder der Ziegenmelker, finden sich in der Auswertung
vorhandener Daten nicht, auch wenn sie generell planungsrelevant waren (vgl. Un-
terlage Anl.B.4.9) und in der Arbeitshilfe des LfU im betreffenden Landkreis genannt
werden. Die Erfassung der Brutvdgel erfolgte gemald den Methodenstandards nach
Sudbeck et al. (2005) und Albrecht et al. (2015). Daher wurden Vorkenntnisse auch
nur fir die Vogelarten aufgelistet und ausgewertet, bei denen die Ergédnzung der ak-
tuellen Erfassungsergebnisse durch altere Daten einen Erkenntnisgewinn erwarten
lieBen. Dies trifft grundsatzlich bei Arten zu, die schwieriger nachzuweisen sind, die
eher selten sind oder sich weniger stet in einem UG aufhalten. In solchen Fallen kén-
nen altere Beobachtungen helfen, die aktuellen Erfassungsergebnisse besser einzu-
stufen (z. B. Mittelspecht, Grauspecht).

Im speziellen Fall des hier betrachteten UG konnten einige Arten durch den spéaten
Beginn der Erfassung (vgl. Unterlage Anl.B.4.9) nicht ausreichend abgedeckt werden
(v. a. Eulen, Rebhuhn), so dass auch fir diese eine Erganzung tber vorhandene Da-
ten vorgenommen worden ist.

Die Ergebnisse der Datenauswertung sind in Tab. 13 aufgefiihrt.

Tab. 13: Auswertung vorhandener Daten - Vogel

Artname

deutsch wissenschaftlich Daten

Baumfalke Falco subbuteo Keine rezenten Nachweise und bekannten Horststan-
dorte im nahen Umfeld

Grauspecht Picus canus Keine rezenten Nachweise im nahen Umfeld

Griinspecht Picus viridis Keine rezenten Nachweise im nahen Umfeld

Habicht Accipiter gentilis Keine rezenten Nachweise oder Horststandorte im na-
hen Umfeld

Heidelerche Lullua arborea Keine rezenten Nachweise im nahen Umfeld

Kleinspecht Dryobates minor Keine rezenten Nachweise im nahen Umfeld

Mausebussard Buteo buteo Rezente Einzelnachweise im nahen Umfeld vorhan-

den, keine Horststandorte im UG bekannt, Bruthabitat
vorhanden

Mittelspecht Den(_jrocoptes Keine rezenten Nachweise im nahen Umfeld
medius
Pirol Oriolus oriolus Ein rezenter Nachweis im nahen Umfeld stidlich der
A6 bei Lanzendorf, geeignete Habitate vorhanden
RaufulR3kauz Aegolius funereus Keine rezenten Nachweise im nahen Umfeld
Rebhuhn Perdix perdix Ein rezenter Nachweis im nahen Umfeld zum UG,

kleinflachig geeignete Habitatstrukturen vorhanden
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Artname

deutsch wissenschaftlich Daten

Rohrweihe Circus Keine Horststandorte oder rezente Nachweise im na-
aeruginosus hen Umfeld bekannt

Rotmilan Milvus milvus Keine Horststandorte oder rezente Nachweise im na-

hen Umfeld bekannt

Schwarzmilan

Milvus migrans

Keine Horststandorte oder rezente Nachweise im na-
hen Umfeld bekannt

nahen Umfeld bekannt

Schwarzspecht Dryocopus Ein rezenter Nachweis im Wald nordwestlich von
martiius Buchschwabach, geeignete Habitate vorhanden
Schwarzstorch Ciconia nigra Keine Horststandorte oder rezente Nachweise im na-
hen Umfeld bekannt
Sperber Accipiter nisus Keine rezenten Nachweise im nahen Umfeld
Sperlingskauz Glaucidium . L
passerinum Keine rezenten Nachweise im nahen Umfeld
Turmfalke Falco tinnunculus Keine rezenten Nachweise im nahen Umfeld
Uhu Bubo bubo Ein rezenter Brutnachweis im nahen Umfeld siid6st-
lich von Rohr bekannt, UG insbesondere als Jagdha-
bitat geeignet, nur geringe Eignung als Brutplatz
Waldkauz Strix aluco Keine rezenten Nachweise im nahen Umfeld
Waldohreule Asio otus Keine rezenten Nachweise im nahen Umfeld
Weil3storch Ciconia ciconia Keine rezenten Einzelnachweise und keine Horststan-
dorte im nahen Umfeld bekannt, nachster bekannter
Horst bei Petersaurach
Wendehals Jynx torquilla Keine rezenten Nachweise im nahen Umfeld
Wespenbussard Pernis apivorus Keine Horststandorte sowie rezenten Nachweise im

Wiesenweihe Circus pygargus Keine Horststandorte oder rezente Nachweise im na-
hen Umfeld bekannt
Zwergtaucher ;Fuaﬁtz:?lllki):ptus Keine rezenten Nachweise im nahen Umfeld

Ergebnis der Kartierung

Im Rahmen der Revierkartierung 2021 sowie unter Berucksichtigung bereits vorhan-
dener Daten konnten insgesamt 71 européische Vogelarten im UG und knapp aul3er-
halb des UG nachgewiesen werden. Diese werden im Folgenden nach ihrem Status
als Brutvogel, Einzelnachweis, Nahrungsgast und Zuggast unterschieden. Nachfol-
gende Tab. 14 zeigt die Gesamtartenliste der erfassten Vogelarten.

Den Status ,Brutvogel“ erhalten alle Arten, deren theoretischer Reviermittelpunkt
(,Papierrevier“) oder direkt nachgewiesener Brutplatz wahrend der Kartierung ermit-
telt werden konnte (Brutverdacht oder Brutnachweis nach Suidbeck et al. (2005)). Fur
bestimmte Arten ist aufgrund ihrer groRen Aktionsraume (Spechte, Greifvogel, Wald-
schnepfe) die Bildung von theoretischen Reviermittelpunkten jedoch nicht geeignet.
Bei diesen Vogelarten bilden theoretisch ermittelte Reviermittelpunkte zumeist keine
Annéherung an die wirkliche Lage oder gar Ausdehnung eines Brutreviers. Nach Sud-
beck et al. (2005) konnten diese Arten durch ihre Nachweisdichte dennoch als Brut-
verdacht eingestuft werden und erhalten daher ebenfalls den Status ,Brutvogel® im
UG. Auf der Karte (Karte 1) wurden diese Arten jedoch als Einzelnachweise verortet,
um Anhaltspunkte Uber ihre Raumnutzung zu geben.
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Arten, die lediglich einmalig im UG nachgewiesen werden konnten oder deren Nach-
weise nicht ausreichten, um daraus auf einen Brutvogel im Gebiet zu schlieRen, wer-

den unter dem Status Einzelnachweis gefuhrt.

Den Status Nahrungsgast erhalten alle Arten, von denen keine Nachweise einer Brut

im UG vorliegen, die aber bei der Nahrungssuche beobachtet werden konnten. Diese
Arten haben ihre Brutplatze im weiteren Umfeld auf3erhalb des UG oder kdnnen auch
umbherstreifende, nicht verpaarte Individuen sein.

Arten, die man aufgrund des Erfassungsdatums und der -haufigkeit als auf dem

Durchzug einstufen konnte, erhalten den Status Zuggast.

Tab. 14: Nachgewiesene Vogelarten

Hellrot hinterlegt sind alle besonders planungsrelevanten Vogelarten.

Art = - RL D RL BY VS-RL Status
deutsch wissenschaftlich
Amsel Turdus merula * * BV
Bachstelze Motacilla alba * * BV
Baumpieper Anthus trivialis Vv 2 Art. 4 (2) BV
Blasshuhn Fulica atra * * z
Blaumeise Parus caerulus * * BV
Bluthanfling Linaria cannabina 3 2 Art. 4 (2) N
Buchfink Fringilla coelebs * * BV
Buntspecht Dendrocopos major * * BV
Dohle Corvus monedula * \% Art. 4 (2) N
Eichelh&her Garrulus glandarius * * BV
Erlenzeisig Carduelis spinus * * BV
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 Art. 4 (2) BV
Feldsperling Passer montanus \% \% BV
Fitis Phylloscopus trochilus * * BV
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla * * BV
Gartengrasmucke Sylvia borin * * BV
Gartenrotschwanz Phoen_icurus v 3 Att. 4 (2) z
phoenicurus
Gimpel Pyrrhula pyrrhula * * BV
Girlitz Serinus serinus * * BV
Goldammer Emberiza citrinella * * BV
Graugans Anser anser * * Z
Graureiher Ardea cinerea * Y Art. 4 (2)
Grauschnéapper Muscicapa striata \% * BV
Grauspecht Picus canus 2 3 Anh. | E
Grinfink Carduelis chloris * * BV
Griunspecht Picus viridis * * BV
Habicht Accipiter gentilis * \% E
Haubenmeise Parus christatus * * BV
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros * * BV
Haussperling Passer domesticus * \% N
Heckenbraunelle Prunella modularis * * BV
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Art
: : RL D RL BY VS-RL Status

deutsch wissenschaftlich
Heidelerche Lullula arborea Vv 2 Anh. | z
Hohltaube Columba oenas * * Art. 4 (2) N
Kleiber Sitta europaea * * BV
Kleinspecht Dryobates minor 3 \% BV
Kohlmeise Parus major * * BV
Kolkrabe Corvus corax * * BV
Kuckuck Cuculus canorus 3 \% Art. 4 (2) BV
Mausebussard Buteo buteo * * BV
Misteldrossel Turdus viscivorus * * BV
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla * * BV
Nilgans Alopochen aqgyptiaca . . z
Pirol Oriolus oriolus \% \% Art. 4 (2) BV
Rabenkréhe Corvus corone * * N
Rauchschwalbe Hirundo rustica 3 Vv N
Rebhuhn Perdix perdix 2 2 BV
Ringeltaube Columba palumbus * * BV
Rotdrossel Turdus iliacus . * z
Rotkehlchen Erithacus rubecula * * BV
Rotmilan Milvus milvus \% \% Anh. | N
Schwarzspecht Dryocopus martius * * Anh. | BV
Singdrossel Turdus philomelos * * BV
Sommergoldhé&hnchen Regulus ignicapilla * * BV
Star Sturnus vulgaris 3 * BV
Stieglitz Carduelis carduelis * \% BV
Stockente Anas platyrhynchos * * BV
Sumpfmeise Poecile palustris * * BV
Tannenmeise Parus ater * * BV
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca 3 \% Art. 4 (2) Z
Turmfalke Falco tinnunculus * * N
Uhu Bubo Bubo * * Anh. | E
Wacholderdrossel Turdus pilaris * * BV
Waldbaumlaufer Certhia familiaris * * BV
Waldkauz Strix aluco * * BV
Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix * 2 Art. 4 (2) BV
Weidenmeise Parus montanus * * BV
Wiesenschafstelze Motacilla flava * * Art. 4 (2) z
Wintergoldh&hnchen Regulus regulus * * BV
Zaunkonig Troglodytes troglodytes * * BV
Zilpzalp Phylloscopus collybita * * BV

RL D Rote Liste Deutschland gem. BfN (Ryslavy et al. 2020)

0 Ausgestorben oder verschollen
1 Vom Aussterben bedroht

2 Stark gefahrdet

3 Gefahrdet

G

Gefahrdung unbekannten Ausmales
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R extrem selten
\Y Vorwarnliste
D Daten unzureichend
* ungefahrdet
¢ nicht bewertet

RL BY Rote Liste Bayern gem. BayLfU (Rudolph et al. 2016)
Ausgestorben oder verschollen
VVom Aussterben bedroht
Stark gefahrdet
Gefahrdet
Gefahrdung unbekannten Ausmales
extrem selten
Vorwarnliste
Daten unzureichend
ungefahrdet
nicht bewertet (meist Neozoen)
kein Nachweis oder nicht etabliert (nur in Regionallisten)
VS-RL: Vogelschutzrichtlinie
Anhang I: Arten fur deren Schutz besonderer MaBnahmen ergriffen werden missen (Auswei-
sung von Schutzgebieten),
Art. 4 (2): nicht in Anhang | aufgefuhrte, regelméaRig auftretende Zugvogelarten
Fett: alle streng geschutzten Arten nach 8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
Status:
BV: Brutvogel,
E: Einzelnachweis;
N: Nahrungsgast;
Z: Zuggast

e *O<<TOWNRO

5.3.1 Beschreibung der vorkommenden Vogelarten
Von den insgesamt 72 nachgewiesenen Vogelarten sind
e 23 Arten auf der Roten Liste Bayerns oder Deutschlands (inkl. Vorwarnliste),
e 13 Arten im Artikel 4 (2) der Europaischen Vogelschutzrichtlinie aufgefiihrt,
e fUnf Arten im Anhang | der européischen Vogelschutzrichtlinie aufgefihrt,
e zehn Arten nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG streng geschiitzt.

Brutvogel besonderer Planungsrelevanz

Baumpieper (Anthus trivialis)

Drei Reviere des Baumpiepers wurden an den sudexponierten Waldréndern des UG
festgestellt. Wichtiger Bestandteil der Reviere sind geeignete Warten fur Singflige
sowie eine insektenreiche, lockere Krautschicht und sonnige Grasflachen mit Altgras-
bestanden fir die Nestanlage.

Feldlerche (Alauda arvensis)

Die Feldlerche wurde in der landwirtschaftlichen Flur des UG beinahe flachendeckend
erfasst. Einzig Bereiche um horizontuberhéhende Strukturen, wie Waldrander, wer-
den von der Art gemieden. Insgesamt wurden 22 Reviere der Art festgestellt.

Grunspecht (Picus viridis)

Der Griinspecht wurde in der Waldflache Magdalenenholz im Osten des UG festge-
stellt. Zudem gelangen einzelnen Beobachtungen auch sidlich des UG sowie im
Nordwesten in einem Streuobstbestand. Aufgrund der gro3raumigen Verteilung der
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Erfassungspunkte wird gutachterlich eingeschatzt, dass das UG von zwei Brutpaaren
des Grlnspechts genutzt wird. Das Revier eines Brutpaares liegt im Wald Magdale-
nenholz im Osten des UG. Das Revier des zweiten Brutpaares liegt zum groé3ten Tell
aullerhalb des westlichen Teils des UG. Aufgrund der geringen Nachweisdichte, ist
davon auszugehen, dass der Westen des UG nur als Streifgebiet oder Nahrungsha-
bitat genutzt wird. Bedeutsame Bereiche flr die Art befinden sich in totholz-, baum-
hohlen- oder laubbaumreichen Waldern, insbesondere, wenn sie im rdumlichen Zu-
sammenhang mit Offenflachen stehen. Weiterhin stellen Streuobstbestande ein ge-
eignetes Habitat fir die Art dar.

Kleinspecht (Dryobates minor)

Ein Brutpaar des Kleinspechts wurde im Wald im Stidosten des UG festgestellt. Dort
besiedelt die Art insbesondere laubbaumreiche Besténde und legt ihre Bruthdhlen vor
allem in morschem Holz oder Totholz an.

Kuckuck (Cuculus canorus)

Ein Revier des Kuckucks befindet sich im Wald im Osten des UG. Die Art kommt
typischerweise in Waldern und der halboffenen Landschaft vor. Ausschlaggebend
hierfur ist das Vorkommen geeigneter Wirtsvogel sowie zumindest vereinzelte Vor-
kommen von erhéhten Ansitzwarten. Zu den potenziellen Wirtsvégel zahlen unter an-
derem Grasmiicken und Rotkehlchen, aber auch Gartenrotschwanz und Zaunkdnig.
Diese Arten kommen im UG vor.

Mausebussard (Buteo buteo)

Der Méausebussard wurde im Balzflug tber dem Wald westlich des UG festgestellt.
Zudem wurden weitere Beobachtungen der Art im gesamten UG dokumentiert. Daher
ist von einem Brutvorkommen der Art auszugehen. Geeignete Horststandorte liegen
sicher in den an das UG angrenzenden Walder. Das Offenland wird von der Art als
Nahrungshabitat genutzt.

Pirol (Oriolus oriolus)

Ein Revier des Pirols konnte im Wald im Osten des UG festgestellt werden. Insbe-
sondere laubbaumreichen Bestande mit licht stehenden Altbaumen, welche als Aus-
sichts- und Singwarten genutzt werden, eignen sich als Lebensraum fir die Art. Sol-
che Bestande finden sich am ndrdlichen und westlichen Rand des Waldes Magdale-
nenholz im Osten des UG.

Rebhuhn (Perdix perdix)

An der Bahntrasse im Westen des UG wurde ein Revier des Rebhuhns registriert.
Dort befinden sich eine kleine Ackerflache, welche von einem Feldgehdlz gesaumt
wird. Zudem sind mehrere Wege und Saume vorhanden. Dieses strukturreiche Of-
fenlandmosaik bietet dem Rebhuhn einen glinstigen Lebensraum.

Schwarzspecht (Dryocopus martius)

Der Schwarzspecht wurde im Magdalenenholz im Osten des UG sowie in der Wald-
parzelle, die in der Mitte der landwirtschaftlichen Flur liegt, beobachtet. Aufgrund der
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grofl¥flachigen Ausdehnung des Reviers eines Schwarzspechts, das sich tiber meh-
rere hundert Hektar erstrecken kann, wird das UG nach gutachterlicher Einschatzung
von einem Brutpaar besiedelt. Besonders bedeutsame Bereiche stellen insbesondere
Altbaumbestéande sowie totholz- und baumhoéhlenreiche Waldparzellen dar.

Waldkauz (Strix aluco)

Der Waldkauz besiedelt den gro3en zusammenhéngenden Wald im Osten des UG.
Unter Beriicksichtigung der grof3flachigen Habitatanspriiche der Art handelt es sich
dabei um ein Revier. Der héhlenbritende Waldkauz besiedelt strukturreiche, llickige,
alte Laub- und Mischwaldbestande, die der Art Brutméglichkeiten bieten. Bedeut-
same Bereiche flr die Art liegen im UG daher vor allem in strukturreichen alten Misch-
waldbestanden.

Waldlaubsénger (Phylloscopus sibilatrix)

Drei Reviere des Waldlaubséngers wurden im Untersuchungsgebiet registriert. Diese
befinden sich in einem lockeren Kiefernbestand, der durch einige Laubb&dume ergénzt
wird, im Osten des UG. Die Art bevorzugt lockere Laubwalder, besiedelt aber auch
Mischwalder mit freiem Stammraum und lockerer Krautschicht. Teilweise werden
auch Nadelwalder besiedelt, solange einzelne Laubb&ume vorhanden sind.

Nahrungsgaste

Der Bluth&nfling wurde in der landwirtschatftlichen Flur mehrmals bei der Nahrungs-
suche beobachtet. Die Art legt zwischen Brutplatz und Nahrungshabitat auch weitere
Strecken zurlick, sodass die unterschiedlichen Bestandteile des Lebensraums der Art
nicht in einem direkten raumlichen Zusammenhang stehen missen. Weitere Arten,
die bei der Nahrungssuche im UG festgestellt wurden, sind Dohle, Graureiher, Hohl-
taube, Rauchschwalbe, Rotmilan und Turmfalke. Fiir diese Arten ergaben sich neben
den Beobachtungen bei der Nahrungssuche keine Hinweise auf ein Brutvorkommen.
Analog zum Bluthanfling nutzen diese Arten auch weiter zum Brutplatz entfernte Fla-
chen zur Nahrungssuche.

Zuggaste

Zwei Individuen des Gartenrotschwanzes sowie ein Individuum des Trauerschnap-
pers wurden in Hecken im Fruhjahr erfasst. Ein weiteres Individuum des Trauer-
schnéppers wurde im Wald ostlich der B 14 registriert. Einmalig im Offenland des UG
wurde die Wiesenschafstelze beobachtet. Diese Nachweise erfolgten innerhalb des
typischen Zugzeitraums der Arten. Weitere, spatere Nachweise, die zu einer Einstu-
fung als Brutvogel gefiihrt hatten, wurden nicht registriert.

Relevante Einzelbeobachtungen

Einmalig wurden Grauspecht und Habicht festgestellt. Diese Arten besetzen groRRe
Reviere und nutzen noch groRRere Streifgebiete. Aufgrund der nur einmaligen Fest-
stellung der Arten handelt es sich bei diesen wahrscheinlich nicht um Brutvogel des
UG. Ebenfalls wurde einmalig am friihen Morgen der Uhu knapp aufRerhalb des dst-
lichen Rand des UG gehért. Aus dem Jahr 2020 ist bereits ein Brutpaar des Uhus
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5.3.2

5.4

54.1

sudostlich des UG bekannt. Eine Nutzung des UG als Jagdgebiet kann nicht ausge-
schlossen werden.

Weitere nicht nachgewiesene Arten

Alle Arten, die gemal’ Grunddatenrecherche (vgl. Kap. 5.2) als mégliche Brutvégel im
UG zu erwarten waren, wurden 2021 nachgewiesen.

Naturschutzfachliche Bewertung

Hochwertige Lebensrdaume und deren Arten

Das UG zeichnet sich durch eine Vielzahl hochwertiger Lebensraume fur Vogelarten
aus (siehe Unterlage Anl.B.4.10.7, Karte 2). Fir viele Vogelarten kénnen essenzielle
Kernhabitate anhand der artspezifischen Lebensraumanspriiche abgegrenzt werden.
Daten hierfur lieferte die Habitatstrukturkartierung (V4; vgl. Kap. 2.2). Herangezogen
fir die Abgrenzung der Lebensraume im Wald wurden insbesondere Aufbau und
Struktur der Walder, Laub- und Nadelholzanteil, Totholzanteil sowie das Alter des
Waldes. Die offenen Flachen wurden ebenso anhand der vorhandenen Strukturen
wie Hecken, Gebusche, Obstbdume und Gewdasser bewertet. Die FlachengroRe der
einzelnen herauskartierten Lebensrdume, die mdglicherweise durch das Vorhaben
betroffen sein kdnnen, sind in Tab. 15 dokumentiert:

Tab. 15: Hochwertige Lebensrdume planungsrelevanter Arten im UG (vgl. Karte 2, Unter-

lage Anl.B.4.10.7)

Fir Arten, die keine speziellen Anspriiche an ihren Lebensraum stellen, wurden keine hoch-
wertigen Lebensrdume abgegrenzt.

Lebensraum Bedeutsame Arten des Flacheim | Wertigkeit
Lebensraums UG [ha]

Schwarz-, Griinspecht, Mau-
Alter Laubbaumbestand sebussard, Pirol 0,4
Erlenbruchwald Kleinspecht 0,4
Feldgeholze mit Ubergang zu Acker- Rebhuhn 01
flache ’
Kiefernwald mit &lteren Eichen Schwarz-, Gr_unspecht, Mau- 3,4

sebussard, Pirol
Kiefernwald mit Laubbdumen Schwgrzspecht, Pirol, Wald- 13,4

laubsanger
Laubbaumreicher Bestand Kleinspecht 1,1
Lichter Kiefernwald Baumpieper, Pirol 2,7
Offenland, meist landwirtschaftlich Feldlerche

52,4 1

genutzt
Streuobstwiese Griinspecht 0,3
Sidexponierter Waldrand Baumpieper 25

Einstufung der Wertigkeit der Lebensraume planungsrelevanter Vogelarten
1: wertvoll
2: sehr wertvoll

Alter Laubbaumbestand (ca. 0,4 ha)

Im Nordosten des UG befindet sich ein alter Laubbaumbestand, welcher sich aus
Eichen und Buchen zusammensetzt. Relevante Habitatstrukturen, wie Baumhohlen
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und Totholz, sind in hoher Dichte vorhanden. Entsprechend weisen der Bestand auch
eine groRe Anzahl an Spechtspuren auf. Besonders in Frage kommen dafir Grin-
und Schwarzspecht. Dem Mausebussard bieten die alten Laubbdume einen passen-
den Platz zur Anlage seines Horstes. Der Pirol nutzt die alten Baume als Gesangs-
und Aussichtswarte.

Erlenbruchwald (ca. 0,4 ha)

Im Westen des UG befindet sich eine Bruchwaldparzelle. Die dort stockende Erle ist
aufgrund ihres weichen Holzes und grobborkigen Rinde als Habitatbaum des Klein-
spechts geeignet. Zudem weist die Flache Totholzelemente auf, von denen die Art
ebenfalls profitiert.

Feldgeholze mit Ubergang zu Ackerflaichen (ca. 0,1 ha); Streuobstwiese
(ca. 0,3 ha)

Streuobstwiesen aus alten Obstb&dumen befinden sich im Nordwesten des UG sudlich
von Raitersaich. Die héhlenbaumreichen Strukturen bieten insbesondere dem Grin-
specht wertvollen Lebensraum. Am 6stlichen Rand des UG liegt ein gréReres Feld-
gehdlz zusammen mit Sdumen entlang einer Stral3e, welche bereits aul3erhalb des
UG liegen. Daraus resultiert ein strukturreicher Offenlandlebensraum, von denen das
Rebhuhn profitiert. Rander von Hecken und Feldgehdlzen sowie Sdume und Wege
sind Schlusselfaktoren fiir einen hochwertigen Lebensraums des Rebhuhns. Der fir
das Rebhuhn hochwertige Lebensraum wird aufgrund der projektspezifischen Pla-
nungsrelevanz (rot gem. Faunistischer Planungsraumanalyse (Unterlage Anl.B.4.9))
als sehr wertvoll eingestuft (siehe Tab. 15).

Kiefernwald mit alteren Eichen (ca. 3,4 ha)

Westlich an die B 14 grenzt ein Waldparzelle an, die neben Kiefern insbesondere
auch altere Eichen aufweist. Gleiches gilt fur eine Parzelle dstlich der B 14. Weiterhin
sind deutliche Spechtspuren an den Baumen zu erkennen sowie Baumhohlen in ho-
her Dichte vorhanden. Dies lasst auf die starke Nutzung der Flachen durch Spechte
schliel3en. Die Flache eignet sich flir Schwarz- und Grunspecht. Dem Mausebussard
bieten die alten Eichen einen passenden Platz zur Anlage seines Horstes. Der Pirol
nutzt solche Uberhalter als Gesangs- und Aussichtswarte.

Kiefernwald mit Laubbaumen (ca. 13,4 ha)

Im Osten des UG befindet sich ein groR3flachiger Kiefernbestand, der von Eichen, Er-
len und Birken ergdnzt wird. Teilbereiche davon sind licht ausgepragt. Weiterhin sind
Baumhdohlen und Totholz vorhanden. Eine préferierte Baumart des Schwarzspechts
ist die Kiefer. Der Pirol bevorzugt ebenfalls lichte Bereiche, da ihm so Gesangs- und
Aussichtswarten zu Verfigung stehen. Eine weitere Art, die lichte Verhaltnisse bevor-
zugt und zusétzlich noch auf eine Bestockung mit zumindest einzelnen Laubbdumen
angewiesen ist, ist der Waldlaubsanger.

Laubbaumreicher Bestand (ca. 1,1 ha)

Am sudostlichen Waldrand des UG liegt ein laubbaumreicher Waldsaum. Insbeson-
dere der Kleinspecht profitiert von der Waldzusammensetzung. Die Art benétigt fur
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die Anlage seiner Bruthohlen weiche, grobborkige Laubholzer oder tote und morsche
Baume.

Lichter Kiefernwald (ca. 2,7 ha)

Eine licht ausgepragte Kiefernwaldparzelle liegt im Osten des UG. Diese eignet sich
aufgrund der ausgepragten Krautschicht als Lebensraum fir den Baumpieper. Zudem
weist die Flache exponierte Aussichts- und Gesangswarten fur den Pirol auf. Auf-
grund der projektspezifischen Planungsrelevanz des Pirols (rot gem. Faunistischer
Planungsraumanalyse (Unterlage Anl.B.4.9)) als sehr wertvoll eingestuft (siehe
Tab. 15). Alte vielschichtige Walder mit alten Biotopbdumen kénnen nicht in kurzer
Zeit wiederhergestellt werden.

Offenland, meist landwirtschaftlich genutzt (ca. 52,4 ha)

Der westliche Teil des UG ist Giberwiegend monotones, landwirtschaftlich genutztes
Offenland. Ein typischer Vertreter solcher Landschaften ist die Feldlerche. Die Art
meidet horizontiiberhéhende Kulissen, wie sie die randlich liegenden Walder des UG
darstellen. Daher ist als Lebensraum der Feldlerche die landwirtschaftliche Flur ge-
eignet, welche sich in einem ausreichend hohen Abstand zu Kulissen befindet.

Sudexponierter Waldrand (ca. 2,5 ha)

Der sidliche Waldrand des Magdalenenholzes im Osten des UG ist von besonderer
Bedeutung fiir den Baumpieper. Die Art profitiert von der lichten Auspragung des Be-
standes sowie der ausgepragten Krautschicht.

5.4.2 Nachgewiesene Brutpaare

Insgesamt besiedeln neun besonders planungsrelevante Arten das UG:

Tab. 16: Anzahl nachgewiesener Brutpaare im UG

Artname

Nachgewiesene Brutpaare

Baumpieper

3

Feldlerche

-
[oe]

Griinspecht

Kleinspecht

Kuckuck

Mausebussard

Pirol

Rebhuhn

Schwarzspecht

Waldkauz

Waldlaubséanger

Wlkr|lkrlRr|[RP|RP[RP[R (R
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v

7.1

Anhang

Tabellen zur Auswertung der Fledermauskartierung

Tab. 17: Ergebnis der Transektkartierung

Aktivitat (2 26,3)

Registrierte Rufkontakte pro Begehung | Gesamtaktivitat
Art, Ruftypengruppe
25.05. 09.06. 03.08. 18.08. > %
Nyctaloid® 4 - 8 4 16 9
Mittlere Nyctaloid® 1 - 3 1 5 3
Gattung Myotis? 2 - 3 - 5 3
Kleine/mittlere Myotis? - - - 1 1 1
Bartfledermause? 1 - - - 1 1
Hochrufende Pipistrellent - - 3 1 4 2
Muckenfledermaus - - - 1 1
Zwergfledermaus 41 27 36 48 152 82
Dauer der Begehung (h) 1,5h 1,5h 1,5h 1,5h
Rufkontakte/Stunde 31,9 17,6 345 36,5

Rufkontakte: Summe der Rufkontakte je Art/Ruftypengruppe pro Transektkartierung

> Summe der Kontakte Uber alle Begehungen
%: Anteil der Art/Ruftypengruppe an der Gesamtrufmenge
Aktivitat: <18 Rufkontakte pro Stunde = geringe Aktivitat

18 bis <34 Rufkontakte pro Stunde = mittlere Aktivitat

34 bis <57 Rufkontakte pro Stunde = hohe Aktivitat

1 Magliche Arten der Ruftypengruppen vgl. Tab. 5

257 Rufkontakte pro Stunde = sehr hohe Aktivitat
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Tab. 18: Aktivitdt auf den einzelnen Transekten

Registrierte Rufkontakte pro Transekt (von West nach Ost)
Art, Ruftypengruppe
1 2 3 4 5
Nyctaloid?! 1 7 6 2
Mittlere Nyctaloid* 1 3 1
Gattung Myotis?! 5
Kleine/mittlere Myotis? 1
Bartfledermause? 1
Hochrufende Pipistrellent
Muckenfledermaus
Zwergfledermaus 25 12 47 4 64
Summe der Rufkontakte 27 22 58 4 74
Aufnahmezeit pro Transekt (h) 1,01 1,03 1,42 0,42 2,26
Rufkontakte/Stunde 26,68 21,32 40,96 9,52 32,80
Aktivitat
Rufkontakte: Summe der Rufkontakte je Art/Ruftypengruppe pro Transektkartierung
> Summe der Kontakte iber alle Begehungen
%: Anteil der Art/Ruftypengruppe an der Gesamtrufmenge

Aktivitat:

<18 Rufkontakte pro Stunde = geringe Aktivitat

18 bis <34 Rufkontakte pro Stunde = mittlere Aktivitat

34 bis <57 Rufkontakte pro Stunde = hohe Aktivitéat
257 Rufkontakte pro Stunde = sehr hohe Aktivitat
1 Mdogliche Arten der Ruftypengruppen vgl. Tab. 5
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Tab. 19: Ergebnis der Horchboxenerfassungen — Aktivitét pro Phase (Uber alle Standorte)

Registrierte Rufsekunden pro Nachtstunde je Phase

Horchboxenstandorte

Art, Ruftypengruppe 1. Phase 2. Phase 3. Phase
(Anfang Mai) (Juni) (August)
Nyctaloid? 0,032 0,166 0,830
Mittlere Nyctaloid* 0 0,047 0,038
Grof3er Abendsegler 0 0,006 0
Gattung Myotis? 0,043 0,338 0,514
Kleine/mittlere Myotis? 0,245 1,036 0,475
Bartfledermause?! 0,031 0,502 0,183
Wasserfledermaus 0 0,160 0
Pipistrelloid* 0,016 0,006 0
Hochrufende Pipistrellen? 0 0 0,070
Mittlere Pipistrellent 0 0,006 0
Miuckenfledermaus 0 0,029 0
Zwergfledermaus 3,177 38,350 2,730
Mopsfledermaus 0 0,057 0,009
Fledermaus unbestimmt 0 0 0,006
Durchschnittliche Rufse-
kunden/Nachtstunde der 1,18 1,62

Rufsekunden pro Nachtstunde:Summe der Rufsekunden pro Nachtstunde je Art/Ruftypengruppe pro

Phase

Aktivitat: 0 bis <0,5 Rufsekunden pro Nachtstunde = geringe Aktivitat
0,5 bis <4 Rufsekunden pro Nachtstunde = mittlere Aktivitat
4 bis <15 Rufsekunden pro Nachtstunde = hohe Aktivitat

215 Rufsekunden pro Nachtstunde = sehr hohe Aktivitat

1 Magliche Arten der Ruftypengruppen vgl. Tab. 5
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Tab. 20: Aktivitat an den Horchboxen

Registrierte Rufsekunden pro Nacht- Gesamtaktivitat

Art, Ruftypengruppe stunde je Horchbox
1 2 3 > %

Nyctaloid? 0,078 0,188 0,009 0,275 1,73
Mittlere Nyctaloid* 0,017 0,008 0 0,025 0,16
Grol3er Abendsegler 0,002 0 0 0,002 0,01
Gattung Myotis? 0,125 0,081 0,068 0,273 1,72
Kleine/mittlere Myotis? 0,097 0,224 0,222 0,542 3,42
Bartfledermause?! 0,025 0,024 0,174 0,223 1,41
Wasserfledermaus 0 0 0,051 0,051 0,32
Pipistrelloid* 0,006 0 0 0,006 0,04
Hochrufende Pipistrellen? 0,009 0,010 0 0,019 0,12
Mittlere Pipistrellen® 0,002 0 0 0,002 0,01
Miuckenfledermaus 0 0 0,009 0,009 0,06
Zwergfledermaus 0,193 2,487 11,721 14,401 90,86
Mopsfledermaus 0,003 0 0,018 0,021 0,13
Fledermaus unbestimmt 0 0,002 0 0,002 0,01
;Ldfnsggunden/Nacht- 055 3.02 12,27
Aktivitét s

Rufsekunden pro Nachtstunde: Summe der Rufsekunden pro Nachtstunde je Art/Ruftypengruppe pro
Horchboxenstandort ((gemittelt Gber drei Aufnahmephasen, daher sind die Werte nicht mit Tab. 19

identisch)
> Summe der Rufsekunden/Nachtstunde
%: Anteil der Art/Ruftypengruppe an der Gesamtrufmenge
Aktivitat: 0 bis <0,5 Rufsekunden pro Nachtstunde = geringe Aktivitat

0,5 bis <4 Rufsekunden pro Nachtstunde = mittlere Aktivitat
4 bis <15 Rufsekunden pro Nachtstunde = hohe Aktivitat

215 Rufsekunden pro Nachtstunde = sehr hohe Aktivitét

1 Mdogliche Arten der Ruftypengruppen vgl. Tab. 5
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7.2 Néachtliche Aktivitatsverteilung an den einzelnen Horchboxenstandorten tber die einzelnen Erfassungsphasen im
Jahr 2021

Phase 1 — Anfang Mai | Phase 2 — Juni | Phase 3 — August
Horchbox-Standort HB
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Phase 1 — Anfang Mai Phase 2 — Juni Phase 3 — August
Horchbox-Standort HB3
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