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1 Aufgabenstellung

Durch die Schaffung der neuen und nunmehr giiltigen Rechtsgrundlage in Gestalt des § 43m Ener-
giewirtschaftsgesetz (EnWG), hat sich die Anwendung des Artenschutzrechtes in Genehmigungs-
verfahren zum Bau und Betrieb des Ubertragungsstromnetzes stark veriandert. Eine artenschutz-
rechtliche Priifung in der bisherigen Form ist dadurch obsolet geworden, genauso wie die dieser
Prifung zugrunde liegenden z. T. umfassenden Datenerhebungen durch Kartierungen der einzelnen
Artengruppen sowie Festlegungen und Umsetzung von MalRnahmen zugunsten betroffener Ar-
ten(gruppen) bis hin zu einzelnen Individuen.

Das Ziel dieser neuen Rechtsgrundlage (§ 43m EnWG) ist es, Planungs- und Genehmigungsverfah-
ren deutlich zu beschleunigen, damit die fiir den Transport des Stroms, der aus erneuerbaren Ener-
giequellen erzeugt wird, erforderlichen Ubertragungsnetze schneller als bisher geplant, genehmigt
und gebaut werden kdnnen.

Zwar entfallt (formal) die Artenschutzprifung, aber die Sicherstellung des besonderen Artenschut-
zes erfolgt tiber Ausgleichszahlungen in das nationale Artenhilfsprogramm und ggf. durch zusatzli-
che MinderungsmalRinahmen. Diese Mittel werden vom Bundesministerium fir Umwelt, Natur-
schutz, nukleare Sicherheit und Verbraucherschutz bewirtschaftet, das entsprechende Artenhilfs-
programme aufsetzt und diese zur Férderung der betroffenen Arten umsetzt und betreut. Zusatz-
lich sollen und werden aber auch weiterhin MinderungsmafRnahmen durch den Vorhabentrager
(VHT) umgesetzt.

Die Ableitung von Minderungsmalinahmen unterliegt im Anwendungsbereich des § 43m EnWG den
Voraussetzungen des § 43m Abs. 2 S. 1 EnWG und ist zentraler Gegenstand dieser Unterlage.

1.1 Methode zur Ableitung von MinderungsmalRnahmen

Da das erklarte Ziel dieser Unterlage ist, MinderungsmaBBnahmen gemal den Vorgaben des § 43m
EnWG abzuleiten, muss zunachst geklart werden, welches die entsprechenden Voraussetzungen
dafiir sind, MinderungsmaBnahmen zusatzlich zu der verpflichtenden Geldleistung vorzusehen.

Ausweislich der Gesetzesbegriindung zum § 43m EnWG (BT-Drs. 20/5830, S. 48) sind Minderungs-
maRnahmen nur zu ergreifen, soweit vorhandene und gleichzeitig geeignete Daten z.B. aus behoérd-
lichen Katastern und behordlichen Datenbanken zugrunde gelegt werden konnen. Sind diesbeziig-
lich keine geeigneten und verfligharen Daten vorhanden, sind keine MinderungsmaRnahmen zu
entwickeln. Minderungsmalnahmen sind selbst beim Vorhandensein der o. g. Datenlage nur dann
umzusetzen, wenn sie geeignet sind den Konflikt in fachlicher Hinsicht zu lindern, wenn sie darlber
hinaus auch verfligbar und verhaltnismaRig sind. Im Einzelnen werden diese drei Kriterien fur die
weitere inhaltliche Bearbeitung dieser Unterlage wie folgt verstanden:

Geeignetheit: Eine MaRRnahme ist geeignet, sofern sie nachweislich wirksam ist. Dies ist der Fall,
wenn die MalRnahme die Betroffenheit einer artenschutzrechtlich relevanten Art vollstidndig oder
zumindest teilweise mindern kann. Auch MaRnahmen, die die Betroffenheit einer Art nicht voll-
standig vermeiden, sondern lediglich das AusmaR der Betroffenheit senken, werden als geeignet
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eingestuft, sofern es keine besser wirksamen Alternativen gibt. Zum Beispiel sind Vogelschutzmar-
ker aufgrund ihrer sehr artspezifischen Wirksamkeit nicht immer ausreichend, um die Anfluggefahr
vollstandig zur senken. Dennoch bewirken sie in jedem Fall zumindest eine Minderung dieses Risi-
kos, was im Lichte des § 43m als ausreichend erachtet wird.

Verfiigbarkeit: Verfligbarkeit liegt einerseits nur vor bei bereits etablierten Mallnahmen, die nach-
gewiesen wirksam sind (Standardmalnahmen); eine Entwicklung bzw. Konzipierung von ,,neuen”
MaBnahmen ist nicht erforderlich. Die Verfligbarkeit scheidet andererseits aus, wenn die MaR-
nahme nicht (rechtzeitig) durchgefiihrt werden kann. Nicht (rechtzeitig) durchfiihrbar ist eine MaRk-
nahme insbesondere dann, wenn die Flachenverfligbarkeit trotz hinreichender Bemiihungen (siehe
Kap. 5) nicht gegeben ist oder die MinderungsmalRnahmen auf Basis der vorhandenen Daten fach-
lich nicht ausreichend begriindet, belastbar und hinreichend konkret abgeleitet werden kdnnen,
ohne dass dies zusatzlichen planerischen Aufwandes bedarf.

VerhaltnismaRBigkeit: Die VerhaltnismaRigkeit ist im Kontext zur Regelung der EU-Notfallverord-
nung und des § 43m EnWG zu sehen. Es sind keine Minderungsmalnahmen festzulegen, die das
gesetzliche Ziel — eine Beschleunigung des Verfahrens zur Genehmigungserteilung fiir Projekte im
Bereich der erneuerbaren Energien und fiir die damit verbundenen Netzinfrastruktur — konterka-
rieren. Es sind also keine Verpflichtungen aufzuerlegen, wenn mit der MinderungsmaRnahme eine
zeitliche Verzogerung des Genehmigungsverfahrens oder der Realisierung einhergehen wiirde. Im
Rahmen der VerhaltnismaRigkeitsprifung erfolgt auch eine Auseinandersetzung mit dem Verhalt-
nis zwischen Aufwand und naturschutzfachlichem Nutzen der MalRnahmen, der sich z.B. auch aus
dem Gefahrdungsgrad der betroffenen Art ergibt. Dies ist vom Gesetzgeber intendiert, weil bereits
der finanzielle Ausgleich in diesen Fallen stets den Artenschutz sichert.

1.2 Anwendung auf das in Rede stehende Projekt ,,Abschnitt Raitersaich_West
— Ludersheim_West“

Im Rahmen der Untersuchungen zum Netzentwicklungsplan wurde die Hochstspannungsleitung
Raitersaich — Ludersheim — Sittling — Altheim als Engpass im Ubertragungsnetzgebiet der TenneT
erkannt und erstmals 2012 in den Netzentwicklungsplan aufgenommen. Die TenneT TSO GmbH
plant deshalb zur Netzverstarkung die bestehende 220-kV-Leitung, die sogenannte ,Juraleitung”,
durch eine leistungsstarkere 380-kV-Leitung zu ersetzen. Um den technischen und verwaltungs-
rechtlichen Anforderungen des Gesamtprojekts Juraleitung gerecht zu werden, wird das Vorhaben
in insgesamt mehrere Planfeststellungsverfahren aufgegliedert. Der Abschnitt A-West umfasst die
Freileitungsabschnitte zwischen dem Umspannwerk Raitersaich_West bis einschliefSlich der Kabel-
Ubergangsanlage bei Wolkersdorf (KA-WOLK) sowie der Kabellibergangsanlage bei Katzwang (KA-
KATW) und dem Ubergabemast 89 westlich von Ludersheim inklusive des Riickbaus der Bestands-
leitung zwischen Raitersaich und der Autobahn A3 bei Ludersheim. Der Erdkabelabschnitt zwischen
den beiden Kabeliibergangsanlagen ist nicht Teil des vorliegenden Planfeststellungsabschnitts. Eine
Darstellung des Vorhabens sowie des Untersuchungsraumes befindet sich in Abbildung 1. Detail-
lierte Ausfihrungen zum geplanten Vorhaben sind zudem den Planfeststellungsunterlagen des Er-
lauterungsberichts (Unterlage 1) sowie des Landschaftspflegerischen Begleitplans (Unterlage 8.2)
zu entnehmen.
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Abbildung 1: Lage des Vorhabens fiir den Abschnitt A-West der Juraleitung
1.3 Anforderung des Artenschutzes gemafR} § 43 m EnWG

Das Beschleunigungspotenzial durch den § 43m EnWG wird insbesondere in zwei Bereichen durch-
schlagen. Zum einen ist eine vollstdndige Vermeidung eines Konfliktes mittels MaRnahmen, die der
VHT veranlasst nicht mehr erforderlich, sondern allenfalls eine Minderung. Zum anderen kommt
man aufgrund des Wegfalls der dezidierten Prifung aller Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1
BNatSchG unmittelbar von der Feststellung eines Konfliktes auf die MalRnahmenebene, die dann
,nhur noch” den inhaltlichen Vorgaben des § 43m EnWG unterliegt.

Zwar wird durch den neu eingefligten § 43m EnWG ein Entfall der Artenschutzpriifung in der bis-
herigen Form auf Zulassungsebene bewirkt, das relevante Artenspektrum bleibt indessen auch bei
der Ableitung von Minderungsmafinahmen das gleiche, es beschrankt sich auf die Arten des An-
hangs IV der FFH-RL und auf die europdischen Vogelarten gem. Vogelschutzrichtlinie.

Begrindung: Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten einschlief3lich ihrer Lebensraume
vor Beeintrachtigungen durch den Menschen, sind auf europdischer Ebene durch die Richtlinien
92/43/EWG ,,FFH-Richtlinie und 2009/147/EG ,Vogelschutzrichtlinie” umfangreiche Vorschriften
erlassen worden, die in der deutschen Rechtssetzung im Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) in
das nationale Recht umgesetzt wurden. Hinsichtlich der Vereinbarkeit einer nach § 17 BNatSchG
zulassungspflichtigen Planung mit den §§ 44 und 45 BNatSchG ist fiir die gemeinschaftsrechtlich
geschiitzten Arten — Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie alle europdischen Vogelarten —
im Regelfall eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) durchzufiihren. Diese saP hatte zum
Gegenstand, ob und inwieweit artenschutzrechtliche Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG durch Projekt ausgeldst werden kénnen. Darliber hinaus wurde Uberprift, ob ge-
gebenenfalls die gesetzlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45
Abs. 7 BNatSchG vorlagen. Durch den neu eingefligten § 43m EnWG, der Art. 6 der EU-Notfall-Ver-
ordnung (Verordnung (EU) 2022/2577 des Rates vom 22.12.2022) in nationales Recht umsetzt, wird
jedoch ein Entfall der Artenschutzpriifung auf Zulassungsebene bewirkt. Zweck der Verordnung ist,
den Ausbau der Nutzung erneuerbarer Energiequellen durch gezielte MaBnahmen zu beschleuni-
gen. Art. 6 der EU-Notfall-VO gilt dabei auch fiir die Stromnetzinfrastruktur, die fur die Integration
erneuerbarer Energien in das Elektrizitatssystem erforderlich ist.

Der sachliche Anwendungsbereich des § 43m EnWG umfasst Vorhaben, fiir die die Bundesfachpla-
nung nach § 12 des Netzausbaubeschleunigungsgesetzes Ubertragungsnetz abgeschlossen wurde
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oder fiir die ein Praferenzraum nach § 12c Absatz 2a ermittelt wurde. Ebenso gilt der besagte An-
wendungsbereich fiir sonstige Vorhaben im Sinne des § 43 Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 bis 4 und des
§ 1 des Bundesbedarfsplangesetzes sowie des § 1 des Energieleitungsausbaugesetzes, die in einem
flr sie vorgesehenen Gebiet liegen, fiir das eine Strategische Umweltpriifung durchgefiihrt wurde.
Gemal § 43m Abs. 1 Satz 2 EnWG sind die Untersuchungsraume des Umweltberichts nach § 12c
Abs. 2 EnWG vorgesehene Gebiete im Sinne von § 43m Abs. 1 Satz 1 EnWG.

Der geplante Ersatzneubau der ,Juraleitung” zwischen Raitersaich und Ludersheim samt Ersatzneu-
bau der Leitungseinflihrungen zum Umspannwerk Raitersaich_West (Gegenstand der vorliegenden
Unterlage) ist ein sonstiges Vorhaben i.S.d. § 43m Abs. 1 Satz 1 EnWG und des § 1 BBPIG, da das
Vorhaben nach § 43 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 EnWG planfeststellungsbeddrftig ist und als Vorhaben Nr.
41 im Bundesbedarfsplan (= Anlage zu § 1 BBPIG) aufgefihrt ist. Das Vorhaben liegt vollstandig im
flr das Vorhaben vorgesehenen Untersuchungsraum des Umweltberichts.

GemaR § 43m Abs. 2 Satz 1 EnWG stellt die zustdandige Behorde sicher, dass auf Grundlage der
vorhandenen Daten geeignete und verhdltnismaRige Minderungsmafinahmen ergriffen werden,
um die Einhaltung der Vorschriften des § 44 Abs. 1 BNatSchG zu gewahrleisten, soweit solche MaR-
nahmen verfiigbar und geeignete Daten vorhanden sind. GemaR § 43m Abs. 2 Satz 2 EnWG hat der
Betreiber ungeachtet des § 43m Abs. 2 Satz 1 EnWG einen finanziellen Ausgleich fiir nationale Ar-
tenhilfsprogramme nach § 45d Abs. 1 BNatSchG zu zahlen, mit denen der Erhaltungszustand der
betroffenen Arten gesichert oder verbessert wird. Die Zahlung ist von der zustdndigen Behorde
zusammen mit der Zulassungsentscheidung als einmalig zu leistender Betrag festzusetzen (§ 43m
Abs. 2 Satz 3 EnWG). Die Hohe der Zahlung betragt 25.000 Euro je angefangenem Kilometer Tras-
senldnge. Sie ist von dem Betreiber als zweckgebundene Abgabe an den Bund zu leisten. Die Mittel
werden vom Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz, nukleare Sicherheit und Verbraucher-
schutz bewirtschaftet. Sie sind fir MaRnahmen nach § 45d Abs. 1 des Bundesnaturschutzgesetzes
zuverwenden, fiir die nicht bereits nach anderen Vorschriften eine rechtliche Verpflichtung besteht
(so § 43m Abs. 2 Satz 4-7 EnWG). Eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Da die Bestimmungen des §43m Abs. 1,2 EnWG auf alle Planfeststellungs- und Plangenehmigungs-
verfahren anzuwenden sind, bei denen der Antragsteller den Antrag bis zum Ablauf des 30. Juni
2025 stellt, ist der Anwendungsbereich der Norm vorliegend ebenfalls erfiillt.

1.4 Inhalt und Aufbau der Unterlage

Das vorliegende Dokument fiihrt auf Basis der vorhandenen Daten Minderungsmalnahmen auf,
um die Einhaltung der Vorschriften des § 44 Absatz 1 des Bundesnaturschutzgesetzes unter den
MaRgaben des § 43 m EnWG zu gewahrleisten. MaRnahmen mussen infolgedessen geeignet und
verhaltnismaRig sowie verflgbar sein. In dieser Unterlage wird daher jede MalRnahme einer Prii-
fung dieser Kriterien unterzogen. Unabhéangig davon, ob und in welchem Umfang MinderungsmaR-
nahmen umgesetzt werden und wie weit sie artenschutzrechtliche Konflikte ganz oder teilweise
vermindern, ist durch den Vorhabentrager ein finanzieller Ausgleich i. H. v. 25.000 € je angefange-
nem Trassenkilometer zu leisten (s. § 43 m Abs. 2 EnWG). Durch die verpflichtende Geldleistung
und ggf. auftretende Minderungsmafinahmen wird das Artenschutzrecht sichergestellt und eine
Verschlechterung des Erhaltungszustands der betroffenen Arten verhindert. Die zu tatigende Geld-
leistung wird innerhalb dieser Unterlage berechnet und dargestellt. Die Einhaltung bzw. Sicherstel-
lung des Artenschutzrechtes unter § 43m EnWG ist in jedem Fall bereits durch die Geldleistung
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gewahrleistet. Zusatzlich konnen MinderungsmaRnahmen ergriffen werden, soweit diese geeignet,
verfigbar und verhaltnismaRig und auf Grundlage einer geeigneten Datenbasis ableitbar sind.

Der Aufbau der Unterlage gliedert sich im Weiteren wie folgt:

Datengrundlage (s. Kapitel 2)

Die zur Verfigung stehenden Daten werden ermittelt und aufgefiihrt und die getatigte Daten-
recherche wird dokumentiert.

Ermittlung potenziell betroffener Arten und Artgruppen (s. Kapitel 3)

Auf Basis der verfligbaren Daten erfolgt eine gilden- bzw. habitatgruppenbezogene Prifung (mog-
licher) Betroffenheiten. § 43 m EnWG sieht ausschliefRlich die Verwendung vorhandener Daten vor.
Da bereits flaichendeckende Kartierungen im Untersuchungsraum stattgefunden haben, werden
deren Ergebnisse als Datengrundlage verwendet.

Ableitung von MinderungsmaBnahmen (s. Kapitel 4)

Sofern eine Betroffenheit von Arten bzw. Artgruppen prognostiziert wird, werden schlieflich solche
MinderungsmaRnahmen fiir die betroffenen Arten vorgesehen, die nach einer intensiven Uberprii-
fung am MafRstab der gesetzlich vorgegebenen Kriterien (Verflgbarkeit, Geeignetheit und Verhalt-
nismaRigkeit) auf ihre Umsetzbarkeit gepriift werden, um die entsprechende Betroffenheit zu ver-
meiden bzw. zu mindern. Minderungsmalnahmen kénnen sowohl den gangigen Charakter von Ver-
meidungsmaBnahmen oder von vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen (CEF-MalRnahmen) haben,
Eine MalRnahme entfallt, wenn eines der drei o. g. Kriterien nicht erfillt ist.

Darstellung der Betroffenheit einzelner Artengruppen in Artensteckbriefen samt Nennung und
Zuordnung von MinderungsmaRnahmen (s. Anhang 1)

In diesem Anhang erfolgt im Rahmen der sog. , Artensteckbriefe” eine konfliktbezogene Auseinan-
dersetzung mit den vom Vorhaben ausgehenden Wirkfaktoren betroffenen Arten. Das Format der
Steckbriefe wurde gewahlt, um in der noch gebotenen Betrachtungstiefe (ibersichtlich und Gber-
schlagig darzustellen, Gber welche Wirkfaktoren des Vorhabens ein Konflikt mit der Art (oder Gilde)
entsteht bzw. entstehen kann und mittels welcher MinderungsmaRBnahmen diese Konflikte gemin-
dert, ggf. sogar vollstindig vermieden werden kdnnen. Diese in Frage kommenden Minderungs-
maRnahmen werden schlieBlich in den ,,MaBnahmensteckbriefen” (s.u.) hinsichtlich der Umsetz-
barkeit abschlieSend gepriift.

Die Artensteckbriefe sind immer gleich aufgebaut und folgen einer klaren Struktur. Neben einer
Auffihrung der nachgewiesenen oder potenziell vorkommenden Arten (bei unzureichender Daten-
lage) und Darstellung der Nachweise oder sonstigen Hinweise auf Vorkommen, erfolgt daran an-
schlieBend eine Darstellung des Schutzstatus. SchlieRlich erfolgt eine Darstellung der Betroffenheit
aufgrund der Wirkfaktoren und eine Auflistung der in Frage kommenden MinderungsmafRnahmen,
die alle zumindest als geeignet eingestuft werden. Die abschlieBende Prifung erfolgt, wie o. e., im
Anhang 2. Die Artensteckbriefe dienen damit folglich als Bindeglied zwischen diesem Berichtsteil
,Ableitung von MinderungsmaRnahmen nach § 43m Abs. 2 EnWG" und dem Anhang 2.
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Bewertung der MinderungsmaBnahmen im Steckbriefformat, inwieweit sie im Rahmen des Pro-
jektes umgesetzt werden (s. Anhang 2)

Unter Berlicksichtigung der oben zugrunde gelegten inhaltlichen Definition der Kriterien (Geeignet-
heit, Verflugbarkeit, VerhaltnismaRigkeit), erfolgt eine Auseinandersetzung mit jeder in Frage kom-
menden MinderungsmaRnahme (s. Kap. 5).

Ableitung der Geldleistung fiir Artenhilfsprogramme (s. Kapitel 6)

AbschlieBend wird der Umfang der Ersatzzahlungen gemaR § 43 m Abs. 2 EnWG ermittelt. Zudem
wird eine Einschatzung gegeben, fiir welche Artenhilfsprogramme die zweckgebundenen Zahlun-
gen zu tatigen sind. Dies umfasst die Arten oder Artgruppen, deren Betroffenheiten mittels des
aufgestellten Katalogs an MinderungsmaRnahmen nicht vollstiandig vermieden werden kénnen.

2 Datengrundlagen

2.1 Dokumentation Datenrecherche

Die Recherche vorhandener Daten spielte im Vergleich zu eigenen Erhebungen durch Kartierungen
nur eine untergeordnete Rolle. Dies liegt darin begriindet, dass das Kartierkonzept (BAADER KONZEPT
2021) erstellt wurde, bevor § 43 m EnWG in Kraft trat. Das Konzept zielte also noch auf eine umfas-
sende Erhebung der planungsrelevanten Arten ab. Folgende Datenquellen wurden zusatzlich her-
angezogen:

Artenschutzkartierung (ASK)
Verbreitungsatlanten
Gebietskenner bzw. ortliche Experten
o Herr Klaus Briinner (Baader Konzept GmbH 2021a)

o Herr Armin Roder (Umweltschutzamt Stadt Schwabach), E-Mail vom
19.08.2022

Fach- und Umweltschutzverbande

o Bund Naturschutz in Bayern e.V. (BN)

o Dachverband Deutscher Avifaunisten (DDA)

o Landesbund fur Vogel- und Naturschutz in Bayern e.V. (LBV)
Behdrden

o Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten (AELF)

o Bayerisches Landesamt fiir Umwelt (BayLfU)

o Regierung von Mittelfranken (RegMF), Kreuzotterkartierung

o Umweltamter bzw. Untere Naturschutzbehérden (UNB)

Die fir das Vorhaben durchgefiihrten Kartierungen stellen fiir alle behandelten Organismengrup-
pen die umfassendsten und aktuellsten Datengrundlagen dar.
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2.2 Ubersicht verwendeter vorhandener Daten

Tabelle 1 beschreibt die Untersuchungsraume und Methoden der fiir das Vorhaben durchgefiihrten
Kartierungen. Das Kartierkonzept (BAADER KONZEPT 2021) wurde mit der hoheren Naturschutzbe-
horde abgestimmt. Die aufgefiihrten Distanzen beschreiben die RegelgrofSen der Untersuchungs-
raume, die den Vorgaben von ALBRECHT ET AL. (2014) entsprechen. Zum Teil wurden die kartierten
Rdaume aber auch etwas angepasst bzw. aufgeweitet (z.B. bei moglichen Vorkommen besonders
empfindlicher Arten). Fiir eine genaue Darstellung des Untersuchungsraums siehe Unterlage 8.3.4
der Planfeststellungsunterlagen (Ubersichtsplan Biotope und Tiere) bzw. den Kartierbericht zu den
faunistischen Erhebungen (BAADER KONZEPT GMBH 2022, 2022a, 2023, 2024, 2025, siehe Material-
band MO02 der Planfeststellungsunterlage).

Tabelle 1:  Ubersicht tiber die Untersuchungsrdume und Methoden der kartierten Artgruppen

Methode
(ALBRECHT ET AL. 2014)

Artgruppe Untersuchungsflachen

Im Regelfall:
e beidseitig 300 m um geplante Leitungstrassen

e Aussparen von Siedlungsbereichen, Verkehrsfla-

Brutvogel chen (z.B. Autobahnen)

V1
e  Kartierung um bauzeitliche Beeintrachtigungen

150 m im Vogelschutzgebiet
e In Waldbereichen mit Hinweisen auf Uhu-Vorkom-
men Sondererfassung im Umkreis von 500 m

e  beidseitig 250 m um geplante Leitungstrassen in
Geholzbereichen

e Aussparen von Siedlungsbereichen, Verkehrsfla-

chen (z.B. Autobahnen)
Brutvogel (GroRnester

. . . . . . _ Vz
und Horste) e  Kartierung um bauzeitliche Beeintrachtigungen, Zu

wegungen mind. 200 m im Vogelschutzgebiet ent-
lang der Neubauleitung

e  Kartierung von Bestandsmasten inkl. 50 m Umge-
bungsbereich in Gehodlzbereichen

Vogel, Fledermause e voraussichtliche Eingriffsbereich einschlieRlich ei-

(Baumhohlen & Habi-
tatstrukturen)

nes Puffers von 50 m

Zuwegungen (+ unmittelbares Umfeld)

V3

Fledermause

Geeignete Habitate im Untersuchungsraum

FM1, FM2

Haselmaus

Geeignete Habitate im voraussichtlichen Eingriffs-
bereich

S4

Amphibien

Geeignete Gewadsser/Feuchtbereiche im Untersu-
chungsraum

Al, A2, A3, Ad4

Reptilien

Geeignete Habitate im voraussichtlichen Eingriffs-
bereich

R1

Schmetterlinge

Geeignete Habitate im voraussichtlichen Eingriffs-
bereich

F15
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Artgruppe Untersuchungsflachen Methode
(ALBRECHT ET AL. 2014)

Libellen e  Geeignete Gewasser/Feuchtbereiche im Untersu- L1
chungsraum

Xylobionte Kafer e  Geeignete Wald- und Geholzbereiche im Untersu- XK1, XK3, XK6, XK7
chungsraum

Heuschrecken e  Geeignete, besonders hochwertige Habitate im vo- H1

raussichtlichen Eingriffsbereich im Bereich des ehe-
maligen Standortibungsplatzes bei Schwabach

Bei den Daten ist zu beachten, dass sie aus mehreren Erhebungen in zum Teil unterschiedlichen
Jahren stammen, da die Kartierbereiche zunachst auf Basis der vorlaufigen technischen Planung aus
dem Raumordnungsverfahren (Trassenkorridor) ausgewahlt wurden. Im Zuge der immer detaillier-
ter werdenden Planungen (z.B. Festlegung der Maststandorte, Arbeitsflaichen und Zuwegungen)
wurde ggf. der Kartierumfang bei Bedarf erweitert, falls sich herausstellte, dass zusatzliche Eingriffe
auf bisher nicht kartierten Flachen erforderlich sind. Die Brutvoégel wurden in den Jahren 2022,
2023, 2024 und 2025 kartiert. Daten der Fledermaus-, Haselmaus- und Zauneidechsenvorkommen
sowie Libellen stammen aus den Jahren 2021, 2022 und 2023. Kartierungen der Amphibien und
xylobionten Kafer fanden in den Jahren 2022 und 2023 statt. Die Kartierungen der Falter fanden in
den Jahren 2021 und 2022 statt. Heuschrecken wurden im Jahr 2022 kartiert.

Unter Beachtung der in Tab. 1 aufgefiihrten Untersuchungsraume sind folgende Datenliicken fest-
zustellen mit denen wie beschrieben umgegangen wird:

Zuwegungen fallen nicht unter die in Tab. 1 benannte Definition des Eingriffsberei-
ches. Infolgedessen wurden Artkartierungen dort nur in dem Fall durchgefiihrt, wenn
eine Zuwegung ohnehin nahe den Provisorien oder Trassenachsen lag. Fiir entfernt
liegende Zuwegungen fehlen also teilweise Daten. Eine Ausnahme stellt die Brutvo-
gel- sowie die Horst- und Hohlenbaumkartierung innerhalb des Vogelschutzgebiets
»,Nlrnberger Reichswald” dar, welche auch die Zuwegungen weitgehend umfasst.

o Anmerkung: Kartierungen waren nicht lberall vorgesehen, da die vorhabenbe-
dingt auftretenden Wirkfaktoren im Bereich der Zuwegungen (die Uberwiegend
bestehenden StralRen folgen) zumeist zu vernachlassigen sind. Zudem werden Zu-
wegungen im Planungsprozess erst recht spat konkretisiert und kénnen von den
urspriinglich vorgesehenen Zuwegungen abweichen. Eine Datengrundlage wie sie
far den Trassenkorridors selbst vorliegt, ist i.d.R. nicht zwingend notwendig. In ein-
zelnen Fallen, bei denen Betroffenheiten in Folge der Zuwegungsplanung bestehen
koénnen (z.B. bei der Fallung von Hohlenbaumen), wird ein realistisch-konservati-
ver Ansatz verfolgt.

Die Brut- und Horstvogelkartierung deckte die Effektdistanzen der meisten (potenzi-
ell) vorkommenden Arten ab. Einzelne Arten kdnnen jedoch auch bei weiter entfernt
liegenden Vorkommen betroffen sein. Hierbei handelt es sich fast ausschlief3lich um
kollisionsgefdahrdete Arten und einzelne stérungsempfindliche Arten.

o Anmerkung: Es wurde eine Datenabfrage bei den zustandigen Behorden getatigt,
sodass die gemall § 43 m EnWG nétige Datengrundlage vorhanden ist. Ebenfalls
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wurden die ASK-Daten (Artenschutzkartierung), Daten ortskundiger Vogelexper-
ten sowie die Artendatenbank des Dachverbands Deutscher Avifaunisten
(www.ornitho.de) ausgewertet. Hinweisen auf Brutvorkommen kollisionsgeféhr-
deter Vogelarten auRerhalb der Kartierbereiche wurden somit soweit vorhanden
ebenfalls beriicksichtigt.

Die Horst- und Hohlenbaumkartierung im Bereich des Riickbaus deckt die jeweiligen
Maststandorte sowie Geholzbereiche im 50 m Umkreis ab. Bauzeitliche Flacheninan-
spruchnahmen durch Schutzgeriste, Seilzug- und Ankerflachen liegen z.T. auRerhalb
der kartierten Bereiche.

Innerhalb des Vogelschutzgebiets liegen mit Abschluss der Nachkartierungen aus
2025 flachendeckende Erfassungen der Brutvogel sowie Horst- und Hohlenbaume
auch im Bereich der bauzeitlichen Inanspruchnahmen inkl. Zuwegungen vor, so dass
hier eine vollstandige Beriicksichtigung storungsempfindlicher Vogelarten moglich
ist.

Die Provisoriumsplanung nahe Trettendorf im Bereich der 110kV-Leitung wurde erst
relativ spat im Planungsprozess (nach Inkrafttreten des § 43 m EnWG) konkretisiert
und wurde daher bei den faunistischen Kartierungen nicht mitbertcksichtigt. Dort
wo Vorhabenbestandteile aulRerhalb der durch die faunistischen Kartierungen abge-
deckten Flachen liegen, wird daher lediglich auf bestehende Daten (z.B. Artenschutz-
kartierung, Behordeninformationen, Daten Dritter, etc.) zurlickgegriffen.

2.3 Behordliche Daten

Bei Anfragen bei den Forst- und Naturschutzbehérden wurde u.a. auf die Daten der bayerischen
Artenschutzkartierung verwiesen.

Das BayLfU libermittelte am 14.04.2021 Daten der ASK, Stand 2020. Sie enthalten als relevante
Nachweise innerhalb des Untersuchungsraums einen Nachweis der Kreuzkrote (Bufo calamita) aus
dem Jahr 2010 westlich von Gsteinach, einen Nachweis der Blaufliigeligen Odlandschrecke (Oedi-
poda caerulescens) westlich von Gsteinach aus dem Jahr 2010, siidwestlich von Moorenbrunn so-
wie zwischen Kornburg und Kleinschwarzenlohe jeweils aus 2011. Zwischen Katzwang und Neuka-
tzwang liegt aus dem Jahr 2015 ein Vorkommen des Rotleibigen Grashiipfers (Omocestus haemor-
rhoidalis) vor. Vorkommen des Feuersalamanders (Salamandra salamandra) liegen im Bereich
Rummelsberg aus dem Jahr 2013 sowie nordwestlich von Moosbach aus 2017. Ein Nachweis der
Ringelnatter (Natrix natrix) sowie der Fledermaus-Azurjungfer (Coenagrion pulchellum) liegt nord-
lich von Moosbach aus dem Jahr 2017 sowie fiir die Ringelnatter nordlich von Raitersaich aus 2014.
Vorkommen der Zauneidechse (Lacerta agilis) sidlich der Raststatte Niirnberg-Feucht aus 2011 so-
wie nordlich von Greuth aus 2018 und Nachweise der Schlingnatter (Coronella austriaca) sudlich
der Raststatte Nirnberg-Feucht aus dem Jahr 2011, nordéstlich von Schwarzenbruck aus 2019 so-
wie westlich von Gsteinach aus 2020. Eindeutig nicht betroffene Arten (z.B. aufgrund eines Vor-
kommens in zu weiter Entfernung) und Bereiche, fiir die genauere und aktuellere Daten vorliegen
(in Folge der eigenen Kartierungen, z.B. flichendeckende Erfassungen der Brutvogel) sind nicht auf-
gefiihrt.
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2.4 Ergebnisse der faunistischen Kartierungen

Neben den erganzend angefragten und ausgewerteten behordlichen Daten stellen vor allem die fiir
das Vorhaben durchgefiihrten Kartierungen die malRgebliche Bewertungsgrundlage dar. Kapitel
2.4.1 —2.4.9 fuhren die Ergebnisse auf.

2.4.1 Brutvogel

Die Kartierung erfolgte entsprechend der Methode V1 nach ALBRECHT ET AL. (2014). Vogelarten wur-
den visuell und akustisch untersucht. Die Einstufung ihres Status erfolgte in Anlehnung an SUDBECK
ET AL. (2005). Tabelle 2 bietet eine Auflistung der angetroffenen Vogelarten.

Tabelle 2: Nachgewiesene Vogelarten im Untersuchungsraum

Art Wissenschaftlicher Art- |RLBYY |RLDY |Schutz? |Status® | Bemerkung
name

Amsel Turdus merula * b C haufig

Bachstelze Motacilla alba * b B vereinzelt

Baumfalke Falco subbuteo * 3 s C vereinzelt

Baumpieper Anthus trivialis 2 Vv b B maRBig haufig

Bergfink Fringilla montifringilla b z

Bergpieper Anthus spinoletta * b z

Bienenfresser Merops apiaster R S YA

Blasshuhn Fulica atra * b C vereinzelt

Blaukehlchen Luscinia svecica * s B vereinzelt

Blaumeise Parus caeruleus * b C haufig

Bluthanfling Carduelis cannabina 2 3 b B maRig haufig

Braunkehlchen Saxicola rubetra 1 2 b y4 vereinzelt

Bruchwasserlaufer Tringa glareola 1 b z

Buchfink Fringilla coelebs * b B haufig

Buntspecht Dendrocopos major * b C vereinzelt

Dohle Coloeus monedula \" b C vereinzelt

Dorngrasmiicke Sylvia communis Vv b B maRBig haufig
Acrocephalus arundi-

Drosselrohrsanger naceus 3 b B sehr selten

Eichelhaher Garrulus glandarius * b B vereinzelt

Eisvogel Alcedo atthis 3 s C vereinzelt

Elster Pica pica * b B vereinzelt
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Art Wissenschaftlicher Art- |RLBYY |RLD? |Schutz? |Status® | Bemerkung
name
Erlenzeisig Carduelis spinus * b B vereinzelt
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 b B sehr haufig
Feldschwirl Locustella naevia Vv 2 b B vereinzelt
Feldsperling Passer montanus Vv Vv b C haufig
Fichtenkreuzschnabel | Loxia curvirostra * b B vereinzelt
Fitis Phylloscopus trochilus * b B vereinzelt
Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 1 2 s z
Gansesager Mergus merganser * 3 b B vereinzelt
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla * b B vereinzelt
Gartengrasmiicke Sylvia borin * b B vereinzelt
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus | 3 b B vereinzelt
Gebirgsstelze Motacilla cinerea * b B vereinzelt
Gelbspotter Hippolais icterina 3 b B vereinzelt
Gimpel Pyrrhula pyrrhula * b B vereinzelt
Girlitz Serinus serinus * b B vereinzelt
Goldammer Emberiza citrinella * b C sehr haufig
Graugans Anser anser * b N/G
Graureiher Ardea cinerea Vv b N/G
Grauschnapper Muscicapa striata * \'} b C haufig
Grauspecht Picus canus 3 2 s B vereinzelt
Grinfink Carduelis chloris * b B vereinzelt
Griinspecht Picus viridis * s o maRig haufig
Habicht Accipiter gentilis \" s o vereinzelt
Haubenmeise Parus cristatus * b B vereinzelt
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros * b B vereinzelt
Haussperling Passer domesticus Vv b B vereinzelt
Heckenbraunelle Prunella modularis * b B vereinzelt
Heidelerche Lullula arborea 2 \" s B vereinzelt
Hockerschwan Cygnus olor * b N/G
Hohltaube Columba oenas * b C maRig haufig
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Art Wissenschaftlicher Art- |RLBYY |RLD? |Schutz? |Status® | Bemerkung

name
Jagdfasan Phasianus colchicus t b B vereinzelt
Kanadagans Branta canadensis t b N/G

Coccothraustes coc-
KernbeilRer cothraustes * b B vereinzelt
Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 s B vereinzelt
Klappergrasmiicke Sylvia curruca 3 b B maRig haufig
Kleiber Sitta europaea * b C haufig
Kleinspecht Dryobates minor Vv 3 b B maRig haufig
Kohlmeise Parus major * b C haufig
Kolkrabe Corvus corax * b C vereinzelt
Kormoran Phalacrocorax carbo * b N/G
Kuckuck Cuculus canorus Vv 3 b B maRBig haufig
Mauersegler Apus apus 3 b N/G
Mausebussard Buteo buteo * s C maRig haufig
Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 3 b N/G
Misteldrossel Turdus viscivorus * b C vereinzelt
Mittelspecht Dendrocopos medius * s B vereinzelt
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla * b C haufig
Nachtigall Luscinia megarhynchos | * b B vereinzelt
Neuntoter Lanius collurio \" b C vereinzelt
Nilgans Alopochen aegyptiaca t b N/G
Pirol Oriolus oriolus Vv Vv b B haufig
Rabenkrdhe Corvus corone * b B vereinzelt
Rauchschwalbe Hirundo rustica \Y \Y b N/G
Rebhuhn Perdix perdix 2 2 b B maRig haufig
Ringeltaube Columba palumbus * b B vereinzelt
Rohrammer Emberiza schoeniclus * b B vereinzelt
Rohrweihe Circus aeruginosus * s N/G
Rotdrossel Turdus iliacus t b N/G
Rotkehlchen Erithacus rubecula * b C haufig
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Art Wissenschaftlicher Art- |RLBYY |RLD? |Schutz? |Status® | Bemerkung
name
Rotmilan Milvus milvus Vv s c vereinzelt
Saatkrdhe Corvus frugilegus b N/G
Schleiereule Tyto alba 3 s A vereinzelt
Schwanzmeise Aegithalos caudatus * b B vereinzelt
Schwarzspecht Dryocopus martius * s C haufig
Singdrossel Turdus philomelos * b C haufig
Sommergoldhahn-
chen Regulus ignicapilla * b B vereinzelt
Sperber Accipiter nisus * s B vereinzelt
Sperlingskauz Glaucidium passerinum | * s B vereinzelt
Star Sturnus vulgaris * 3 b o sehr haufig
Steinschmatzer Oenanthe oenanthe 1 1 b z
Stieglitz Carduelis carduelis Vv b C sehr haufig
Stockente Anas platyrhynchos * b C vereinzelt
Columba livia f. domes-
StraRentaube tica t b N/G
Sumpfmeise Parus palustris * b C vereinzelt
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris * b B vereinzelt
Tannenhaher Nucifraga caryocatactes | * b A vereinzelt
Tannenmeise Parus ater * b C vereinzelt
Teichhuhn Gallinula chloropus * \Y s B vereinzelt
Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus | * b B maRig haufig
Trauerschndpper Ficedula hypoleuca Vv 3 b o maRig haufig
Turkentaube Streptopelia decaocto * b N/G
Turmfalke Falco tinnunculus * s o maRBig haufig
Uferschwalbe Riparia riparia \' s C vereinzelt
Uhu Bubo bubo * * s A vereinzelt
Wacholderdrossel Turdus pilaris * b B vereinzelt
Wachtel Coturnix coturnix 3 \" b B vereinzelt
Waldbaumlaufer Certhia familiaris * b B vereinzelt
Waldkauz Strix aluco * s C miRig hiufig
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Art Wissenschaftlicher Art- |RLBYY |RLD? |Schutz? |Status® | Bemerkung
name

Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix 2 b C maRig haufig

Waldohreule Asio otus * s C vereinzelt

Waldschnepfe Scolopax rusticola * Vv b B maRig haufig

Waldwasserlaufer Tringa ochropus R s z

Wanderfalke Falco peregrinus * s N/G

Wasserralle Rallus aquaticus 3 Vv b B vereinzelt

Weidenmeise Parus montanus * b B vereinzelt

WeiRstorch Ciconia ciconia * Vv S N/G

Wendehals Jynx torquilla 1 3 s B vereinzelt

Wespenbussard Pernis apivorus Vv Vv s B vereinzelt

Wiesenpieper Anthus pratensis 1 2 b z

Wiesenschafstelze Motacilla flava * b C maRig haufig

Wiesenweihe Circus pygargus R 2 s A vereinzelt

Wintergoldhahnchen | Regulus regulus * b B vereinzelt

Zaunkonig Troglodytes troglodytes | * b B haufig

Ziegenmelker Caprimulgus europaeus |1 3 s B vereinzelt

Zilpzalp Phylloscopus collybita b B haufig

Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 3 s A vereinzelt

1) Gefdhrdungskategorie nach Roter Liste Bayern und Deutschland: 0 = ausgestorben, 1 = vom
Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste; R = extrem selten, *=
ungefahrdet

2) s = streng geschiitzt; b = besonders geschitzt

3) Status im UG verkiirzt nach den Brutzeitcodes (Stidbeck et al. 2005: S. 110).

A — Zur Brutzeit im mdglichen Bruthabitat festgestellt, B - Wahrscheinliches Briiten, C — Siche-
res Briten, NG — Nahrungsgast im UG; DZ: Durchzigler

Horstbaumkartierung

Im Zuge der Horstbaumkartierung (Methode V2 nach ALBRECHT ET AL. (2014)) wurden Uber 100
Baume identifiziert, auf denen Nester bzw. Horste von GroRvogeln vorgefunden wurden. Der Grol3-
teil der Nester/Horste schien dabei ungenutzt zu sein. Hinweise auf einen rezenten Besatz durch
Brutvogel ergaben sich lediglich westlich von Raitersaich, éstlich von Kornburg, stidostlich von Kat-
zwang, nordostlich von Kornburg sowie nordwestlich von Oberbaimbach, wo jeweils ein Besatz
durch den Mausebussard festgestellt werden konnte.
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Baumhohlenkartierung

Im Rahmen der Baumhohlenkartierungen (Methode V3 nach ALBRECHT ET AL. (2014)) konnten Gber
2000 Baume mit potenziell geeigneten Habitatstrukturen fir Vogel bzw. Fledermause in Form Hoh-
len- oder Spaltenquartieren nachgewiesen werden. Den (iberwiegenden Anteil der erfassten Hoh-
len- bzw. Spaltenbdaume machten dabei Laubbaumarten wie z.B. Birke, Buche oder Eiche aus. Fir
Nadelwaldbereiche war verhaltnismaRig die Anzahl an vorgefundenen Habitatstrukturen geringer,
wobei hier insbesondere an Kiefern, z.T. auch an weiteren Arten wie Fichten oder Larchen potenti-
elle Hohlen- bzw. Spaltenquartiere erfasst wurden.

Besonders hohe Dichten an Hohlen- bzw. Spaltenbdumen wurden dabei in den hochwertigen, alten
Laubwaldbereichen sidlich von Trettendorf, in den Waldbereichen nahe des ehemaligen Standor-
tibungsplatzes Schwabach, in den Gehdlzbestanden entlang des Rednitztals sowie westlich von
Kornburg im Bereich des Ritterholzes festgestellt. Innerhalb des Nirnberger Reichswalds wurden
aufgrund des hohen Nadelholzanteils vor allem potentielle Spaltenquartiere festgestellt, erhohte
Vorkommen von Laubbdaumen mit Baumhdohlen lagen vor allem in den Waldbereichen mit hohem
Alt- und Totholzanteil nordwestlich des Gewerbeparks Nirnberg-Feucht.

2.4.2 Fledermause

Im Rahmen der Kartierungen aus den Jahren 2021 bis 2023 konnten im Untersuchungsraum die in
Tabelle 3 aufgefiihrten Fledermausarten und -artengruppen nachgewiesen werden. Sowohl Tran-
sektkartierungen (Methode FM1 nach ALBRECHT ET AL. (2014)) als auch Horchboxuntersuchungen
(Methode FM2 nach ALBRECHT ETAL. (2014)) wurden zur Datenerhebung eingesetzt.

Die Bestimmung auf Artniveau ist bei akustischer Erhebung nicht immer maglich, sodass oftmals
nur Artenpaare (z.B. Bartfledermaus, Langohr) oder Artengruppen (z.B. Myotis, Nyctaloid) be-
stimmt werden konnten.

Die bei weitem haufigste nachgewiesene Art ist die Zwergfledermaus, welche auf allen Untersu-
chungsflaichen vorkam. Andere Arten, wie z. B. Fransenfledermaus, Wasserfledermaus, GroRer
Abendsegler, Breitfligelfledermaus und Miickenfledermaus kamen méaRig haufig in weiten Teilen
des Untersuchungsraums vor. Einige Arten wie z.B. Bechsteinfledermaus, Zweifarbfledermaus und
Kleinabendsegler wurden lediglich sporadisch und in geringeren Anzahlen angetroffen. Die Kom-
plexe Myotis, Nyctaloid und Pipistrelloid wurden ebenfalls hdufig bis sehr haufig angetroffen. Eine
genauere Verortung sowie Angaben zur Haufigkeit sind Tabelle 3 zu entnehmen.

Im Rahmen der Kartierungen konnten keine spezifischen Flugrouten fiir Fledermause identifiziert
werden.

Tabelle 3:  Im Untersuchungsraum nachgewiesene Fledermausarten

Rote

= | = Bemerkungen
N | & [Liste?
Art 2 EFI
I
[T D B
»n| &
Bechsteinfledermaus b,s |[IV |2 3 selten; vor allem im Westen zwischen Raitersaich und

Myotis bechsteinii Kornburg vereinzelt, aber regelmaRig nachgewiesen,
Einzelfund bei Winkelhaid
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< Rote Bemerkungen
N | & [Liste?
Art 2 °_Fl
I
O D |B
0| i
Braunes / Graues Langohr b,s [IV |3/1 |-/2 |selten;in weiten Teilen des Untersuchungsgebiets in
Plecotus auritus / P. austriacus geringer Zahl, aber regelmaRig nachgewiesen
Fransenfledermaus b,s [IV |- - haufig; in nahezu allen Transekten des Untersu-
Myotis nattereri chungsgebiets vertreten
GroRer Abendsegler, b,s [IV |V - haufig; in fast allen Transekten des Untersuchungsge-
Nyctalus noctula biets vorhanden
GroRRes Mausohr b,s [IV |- - maRig haufig; in weiten Teilen des Untersuchungsge-
Myotis myotis biets in geringer Zahl, aber regelmaRig nachgewiesen
Kleine /GroRe Bartfledermaus b,s [IV |-/- |-/2 |hé&ufig; in nahezu allen Transekten des Untersu-
Myotis mystacinus/ M. brandtii chungsgebiets vertreten
Kleiner Abendsegler b,s [IV |D 2 selten; fast ausschlieRlich im Reichswald nordwest-
Nyctalus leisleri lich von Kornburg sowie nérdlich von Feucht
Mopsfledermaus b,s [IV |2 3 selten; nordlich/nordwestlich von Wendelstein (auch
Barbastella barbastellus Quartierfund), Einzelnachweise bei Regelsbach
Mickenfledermaus b,s [IV |- Vv MaRig haufig in weiten Teilen des Untersuchungs-
Pipistrellus pygmaeus raums vertreten
Nordfledermaus b,s IV |3 3 maRig haufig; Uberwiegend innerhalb des Reichswald
Eptesicus nilssonii nachgewiesen, Einzelnachweise nahe Buchschwab-
ach, Schwabach und am Main-Donau-Kanal
Breitfligelfledermaus b,s IV |3 3 MaRig haufig in weiten Teilen des Untersuchungs-
Eptesicus serotinusi raums vertreten
Rauhautfledermaus / WeiRrandfle- | b,s [IV |-/- |-/- | maRBig haufig; schwerpunktmaRig im Bereich zwi-
dermaus schen Wolkersdorf und Kornburg vorhanden, weitere
Pipistrellus nathusii / P. kuhlii Nachweise bei Raitersaich
Wasserfledermaus b,s [IV |- - Haufig; auf nahezu allen Probefldchen im Untersu-
Myotis daubentonii chungsraum nachgewiesen; Schwerpunkte im Be-
reich Katzwang/Kornburg sowie Raitersaich
Zweifarbfledermaus b,s [IV |D 2 sehr selten; westlich von Raitersaich, stdlich von
Vespertilio murinus Wolkersdorf sowie nérdlich von Feucht nachgewie-
sen
Zwergfledermaus b,s [IV |- - haufigste Art; an allen Transekten und Standorten
Pipistrellus pipistrellus
Komplex Myotis b,s IV sehr haufig
Komplex Nyctaloid b,s IV haufig
Komplex Pipistrelloid b,s IV sehr haufig

1) Schutz nach BNatSchG bzw. BArtSchV (b = besonders geschutzt, s = streng geschutzt).

2) Schutz nach FFH-Richtlinie, Il = Anhang Il, IV = Anhang IV; - = nicht in Anhang Il oder IV

3) Gefahrdungskategorie nach Roter Liste Bayern und Deutschland: 0 = ausgestorben, 1 = vom
Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste; R = extrem selten,
G= Gefahrdung anzunehmen, Status aber unbekannt, D= Daten defizitar.
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2.4.3 Haselmaus

Fir die Kartierung der Haselmaus (Muscardinus avellanarius) wurden Nistrohren in geeigneten Ha-
bitaten eingesetzt und anschliefend auf Besatz kontrolliert (Methode S4 nach ALBRECHT ET AL.
(2014)).

Nachgewiesene oder wahrscheinliche Vorkommen der Haselmaus liegen aus den Wald- bzw. Ge-
holzbereichen nordwestlich von Raitersaich, stidlich von Trettendorf, westlich von Oberbaimbach,
sudlich von Wolkersdorf sowie in den Bereichen Katzwang und Kornburg vor. Innerhalb des Nirn-
berger Reichswalds beschrankten sich Hinweise auf Haselmausvorkommen auf die Bereiche ent-
lang der Bestandsleitung 6stlich von Wendelstein, nordlich von Schwarzenbruck, nérdlich von Rum-
melsberg sowie nordlich von Ludersheim. Entlang der Autobahn BAB 6 im Bereich der geplanten
Trasse wurden keine Anzeichen fiir die Anwesenheit der Haselmaus erbracht.

2.4.4 Amphibien

Bei den Erfassungen der Amphibien wurden neben der Methode Al —Verhoren, Sichtbeobachtung
und Handfdnge nach ALBRECHT ET AL. (2014) an geeigneten Probeflachen auch kinstliche Verstecke
zur Erfassung der Kreuzkrote (gemaR Methodenblatt A2) bzw. Wasserfallen (Reusen) zur Erfassung
des Kammmolches (gemaR Methodenblatt A3) ausgebracht. In Gewassern mit Verdacht auf Knob-
lauchkréte wurde dariiber hinaus eine Erfassung mittels Hydrophon (gemaR Methodenblatt A4)
vorgenommen.

Eine Ubersicht (iber die im Zuge der Kartierungen nachgewiesen Amphibienarten ist in Tabelle 4
aufgefihrt.

Tabelle 4:  Im Untersuchungsraum nachgewiesene Amphibienarten

_ Rote
NI T |Listed Bemerkungen
Art E ;F'
T
[3} D |B
0| o
Bergmolch b - MaRig haufig, Nachweise westlich von Raitersaich,
sudlich von Wolkersdorf sowie nérdlich von Feucht
Erdkrote b - H&ufig; in der Mehrzahl der Gewasser innerhalb des
gesamten Untersuchungsraums nachgewiesen
Gelbbauchunke b,s [Il,IV |2 2 Selten; mehrfach westlich des Gewerbeparks Nirn-
berg-Feucht, Einzelfund nordlich von Rummelsberg
Grasfrosch b \" \" Vereinzelt, aber regelmaRig innerhalb des Niirnber-
ger Reichswalds, nérdlich von Schwabach sowie bei
Raitersaich nachgewiesen
Knoblauchkréte b v 2 3 Einzelner Nachweis im Bereich des Rednitztals
Seefrosch b \Y Einzelfund norddstlich Moosbach
Springfrosch b,s IV Vv V Einzelfund im Clarsbacher Bachlein nahe Raitersaich
Teichfrosch b Vv Selten, Einzelnachweise westlich Kornburg, nérdlich
Buchschwabach sowie norddstlich von Feucht
Teichmolch b - Vv MaRig haufig in einer Vielzahl der Probeflachenge-
wasser im Untersuchungsraum vorhanden
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< Rote Bemerkungen
N| & |Liste?
Art 2 EFI
Wasserfroschkomplex b - MaRig haufig in einer Vielzahl der Probeflachenge-
wasser im Untersuchungsraum vorhanden; Schwer-
punktbereiche innerhalb des Rednitztals

1) Schutz nach BNatSchG bzw. BArtSchV (b = besonders geschiitzt, s = streng geschitzt).

2) Schutz nach FFH-Richtlinie, Il = Anhang Il, IV = Anhang IV; V = Anhang V;- = nicht in Anhang |l
oder IV

3) Gefahrdungskategorie nach Roter Liste Bayern und Deutschland: 0 = ausgestorben, 1 = vom
Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste; R = extrem selten,
G= Gefahrdung anzunehmen, Status aber unbekannt, D= Daten defizitar.

2.4.5 Reptilien

Bei den Kartierungen entsprechend der Methode R1 nach ALBRECHT ET AL. (2014) wurden neben Vor-
kommen der beiden Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie Zauneidechse (Lacerta agilis) sowie
Schlingnatter (Coronella austriaca) auch weitere Arten wie Kreuzotter (Vipera berus), Ringelnatter
(Natrix natrix), Waldeidechse (Zootoca vivipara), Blindschleiche (Anguis fragilis) nachgewiesen. Zu-
dem wurde ein vermutlich ausgesetztes Exemplar der nicht heimischen Vierstreifennatter (Elaphe
quatuorlineata) erfasst.

Die Vorkommen der Zauneidechse befinden sich dabei an nahezu allen untersuchten Probestellen
innerhalb des Untersuchungsraums, Schwerpunktbereiche liegen dabei im Bereich der Bahnlinie
bei Clarsbach, den Wald(rand)bereichen nahe Trettendorf, dem ehemaligen Standortiibungsplatz
Schwabach, zwischen Wolkersdorf und Katzwang inklusive Rednitztal, dem Ritterholz bei Kornburg
sowie den Sandmagerrasen und Autobahnbdschungsflachen im Bereich Kornburg. Innerhalb des
Nirnberger Reichswalds stellt vor allem die bestehende 110-kV-Schneise nordlich von Feucht ein
hochwertiges Zauneidechsen- bzw. Reptilienhabitat dar. Nachweise der Schlingnatter liegen siidlich
von Kornburg, westlich des Gewerbepark Nirnberg-Feucht sowie nordlich von Feucht vor.

2.4.6 Falter

Die Erfassung der Tag- und Nachtfalter im Untersuchungsraum erfolgte gemaR Methodenblatt F15
nach ALBRECHT ET AL. (2014). Dabei wurden insgesamt 35 Tagfalter-, vier Zygaena- sowie zwei Nacht-
falterarten nachgewiesen. Lediglich bei einer der nachgewiesenen Arten, dem Nachtkerzenschwar-
mer (Proserpinus proserpina), handelt es sich um eine artenschutzrechtlich relevante Art des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie. Dieser wurde jeweils als Einzelfund Ostlich von Kornburg sowie 6stlich
von Wendelstein auBerhalb der vom Vorhaben betroffenen Flachen nachgewiesen.

2.4.7 Libellen

Im Rahmen der Erfassung der Libellen gemall Methodenblatt L1 nach ALBRECHTET AL. (2014) wurden
insgesamt 30 Libellenarten erfasst, von denen es sich lediglich bei der Griinen Keiljunger (Ophio-
gomphus cecilia) um eine Art des Anhang Il bzw. IV der FFH-Richtlinie handelt. Diese wurde im Be-
reich der Schwarzach westlich von Schwarzenbruck aufRerhalb der vom Vorhaben betroffenen Fla-
chen nachgewiesen.
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2.4.8 Xylobionten

Die Erfassung der xylobionten Kafer erfolgte zunachst mittels Strukturkartierung gemaRk Methoden-
blatt XK1 nach ALBRECHT ET AL. (2014). Auf Grundlage der Ergebnisse wurde bei Bedarf zusatzliche
Detailkartierungen von potentiell vorhandenen Einzelarten durchgefiihrt.

Flr den GroRen Eichenbock (auch Heldbock) (Cerambyx cerdo) wurde in potentiell geeigneten Ge-
hoélzbestanden eine Suche nach charakteristischen Schlupfléchern bzw. LarvenfraRspuren durchge-
fihrt (Methodenblatt XK3). Zur Erfassung des Hirschkafers (Lucanus cervus) wurde die Methode
XK6 angewandt und zur Erfassung des Juchtenkafers/Eremiten (Osmoderma eremita) potentielle
Habitatbaume gemald Methodenblatt XK7 untersucht.

Im Zuge der Kartierungen wurden keine Hinweise auf ein Vorkommen planungsrelevanter Kaferar-
ten erbracht, wodurch sich keine Betroffenheiten der Artengruppe ergeben.
2.4.9 Heuschrecken

Es erfolgte eine Erfassung der Heuschrecken gemal Methodenblatt H1 nach ALBRECHT ET AL. (2014).
Insgesamt wurden dabei 21 Arten im Bereich des ehemaligen Standortiibungsplatzes Schwabach
erfasst wobei es sich, wie bei allen Heuschrecken, nicht um artenschutzrechtlich relevante, euro-
paisch geschiitzte Arten handelt.

2.5 Daten Dritter

Zudem liegen folgende Daten Dritter vor und werden fiir die MaBnahmenplanung bericksichtigt:
Daten zum Vorkommen von Uhu und Schwarzstorch von ornitho.de

o Der Uhu wurde gemalR Datenabfrage in der Ndahe der Kompostieranlage
nordlich von Feucht im Jahr 2017 rufend nachgewiesen. Im Zuge der ge-
sonderten Uhu-Kartierungen konnte jedoch kein aktueller Brutnachweis
festgestellt werden.

o Fir den Schwarzstorch liegen mehrfach Zufallsbeobachtungen entlang
der Trasse vor. Im Umkreis von 6 km befinden sich mehrere Sichtungen
Uberfliegender bzw. nahrungssuchender Tiere:

= westlich von Raitersaich in 2 km bzw. 3,3 km Entfernung vom
Vorhaben,

= nordwestlich von Wolkersdorf in 1,2 km Entfernung vom Vorha-
ben,

= sidlich von Niirnberg in 4 km Entfernung vom Vorhaben

= s{idlich bzw. stidostlich von Schwabach in 4,5 km bzw. 3 km Ent-
fernung vom Vorhaben,

= nordlich bzw. 6stlich von Schwanstetten in 1,8 km bzw. 3,4 km,
5 km sowie 5,3 km Entfernung vom Vorhaben,

= in Feuchtin 2 km Entfernung vom Vorhaben,

Seite 23
25.03.2025



?Ten ne-r Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

Juraleitung Abschnitt A-West

= sldlich von Schwarzenbruck in 1,2 km Entfernung vom Vorha-
ben,

= nordlich von Ungelstetten in 1,7 km Entfernung vom Vorhaben,
= westlich von Ludersheim in 600 m Entfernung vom Vorhaben,

= mehrfach im Bereich Altdorf in mind. 2 km Entfernung vom Vor-
haben

= im Bereich Burgthann in 2,7 km Entfernung vom Vorhaben.
= mehrfach westlich von Leinburg in mind. 4 km Entfernung.

Hinweise auf mogliche Brutvorkommen des Schwarzstorchs liegen
dabei lediglich fiir die Waldbereiche westlich von Leinburg in ca.
5,8 km Entfernung vom Vorhaben aus den Daten von ornitho.de vor,
in denen konkrete Ein- bzw. Ausflugbewegungen beobachtet wur-
den. Dieser Nachweis wird entsprechend als Brutverdacht gewertet.

Daten zusammengetragen von Herrn Klaus Briinner, einem lokalen Experten (BAADER
KonzepT 2021A). Folgende Hinweise zu rezenten Brutvorkommen kollisionsgefahrde-
ter Brutvogelarten mit groBen Aktionsrdaumen, die Gber die Kartierbereiche hinaus-
gehen, liegen hierbei vor:

o Brutnachweis des Weillstorchs im Bereich Katzwang aus dem Jahr 2020
Daten mitgeteilt von Herrn Armin Roder (Umweltamt Schwabach):

o Nachweise zu Vorkommen der Uferschwalbe sowie der Kreuzkréte im
Bereich des Sandabbaugebiets sidlich von Wolkersdorf aus dem Jahr
2022 (Das Vorkommen der Uferschwalbenkolonie wurde zudem im Rah-
men der eigenstandig durchgefiihrten Avifauna-Kartierungen aus 2023
bestatigt).

Daten aus der Erfassung von Kreuzottern im Markt Feucht (Regierung von Mittelfran-
ken) aus den Jahren 2020/2021.

o Nachweise zu Vorkommen von Reptilien im Bereich der 110kV-Schneise
nordlich von Feucht.

Hinweise aus dem Raumordnungsverfahren fiir den Abschnitt A der Juraleitung be-
zuglich Rastvorkommen/Nahrungsflachen des Weillstorchs innerhalb des Rednitztals

3 Ermittlung potenziell betroffener Arten und Artengruppen

3.1 Wirkfaktoren

Grundlage fiir die Ermittlung und Beschreibung der umweltrelevanten Projektwirkungen bildet die
technische Planung, die das geplante Vorhaben in seinen physischen Merkmalen darstellt und be-
schreibt. Aufbauend auf der Vorhabenbeschreibung und der technischen Planung werden nachfol-
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gend die potenziellen umweltrelevanten Wirkfaktoren nach Art, Umfang und Dauer ihres Auftre-
tens beschrieben. Es wird unterschieden zwischen bau-, anlagen- und betriebsbedingten Wirkfak-

toren.

Baubedingt

Baubedingte Wirkfaktoren sind mit dem Bau der geplanten Anlagen verbunden und nur von tem-
porarer Dauer. Im Einzelnen sind folgende baubedingte Wirkfaktoren relevant:

Baufeldfreimachung/Beseitigung vorhandener Strukturen
Akustische und visuelle Storreize durch den Baubetrieb und den Lkw-Verkehr
Erschitterungsemissionen durch den Baubetrieb

Temporare Flacheninanspruchnahme fiir Bau- und Lagerflachen einschliefSlich Seil-
zug

Eingriff in den Bodenkorper/Baugruben
Eingriffe in Gewasser
Bauzeitlich zu errichtende Baukdrper (Provisorien und Schutzgeriste)

die Fahrzeugbewegung selbst (im Hinblick auf ein potenzielles Tétungsrisiko)

Anlagebedingt

Anlagebedingte Wirkfaktoren werden durch die baulichen Anlagen (hier: Masten und Leitungen)

ausgelost. Sie bleiben dauerhaft erhalten. Im Einzelnen sind folgende anlagebedingte Wirkfaktoren

relevant:

Dauerhafter Flichenverlust (Versiegelung/Uberbauung)
Teil-Entsiegelung bisher beanspruchter Flachen (durch den Riickbau)
Veranderung der Oberflachengestalt

Neu- und Riickbau von Baukdrpern (Freileitungsmasten)

Leiterseile als Elemente im freien Luftraum

Betriebsbedingt

Betriebsbedingte Wirkfaktoren werden durch den Betrieb von Anlagen verursacht und treten im
vorliegenden Projekt in geringer Frequenz und Intensitat auf. Folgende betriebsbedingte Wirkfak-
toren sind moglich:

Elektromagnetische Felder und Erhéhung der Temperatur an den Leiterseilen (Wirk-
faktor ist zu vernachldssigen, da die Wirkungen nur im Nahbereich der Leiterseile
relevant sind und aufgrund der geringen GroRen der elektromagnetischen Felder
keine negativen Auswirkungen auf die Tierwelt zu erwarten sind)

Akustische und visuelle Storreize durch Wartungsarbeiten (Wirkfaktor ist zu vernach-
lassigen, da Wartungsarbeiten selten und allenfalls sehr kurzzeitig notwendig wer-
den)
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die Fahrzeugbewegung selbst im Rahmen von Wartungsarbeiten (Wirkfaktor ist zu
vernachlassigen, da Wartungsarbeiten selten und allenfalls sehr kurzzeitig notwen-
dig werden)

Geholzriickschnitte im Rahmen der Trassenpflege.
Betrachtungsrelevante betriebsbedingte Wirkfaktoren sind folglich ausschlieRlich die gegebenen-

falls auftretenden Gehdlzriickschnitte im Rahmen der Trassenpflege.

3.2 Ermittlung von Vorhabenwirkungen (potenziell) betroffener Arten / Arten-
gruppen

Auf Basis der unter Kap. 3.1 aufgefiihrten Wirkfaktoren sind tGiberschlagig folgende Betroffenheiten
flr die unter Kap. 2.4 aufgefiihrten Artgruppen festzustellen.

Bauzeitliche Betroffenheiten

Tétungen und Verletzungen von Tieren im Rahmen der Baufeldfreimachung bzw.
Bautatigkeiten inkl. Baustellenverkehr (kann samtliche der nachgewiesenen Tierar-
ten betreffen)

bauzeitlicher (temporarer) Lebensraumverlust durch Arbeitsflachen, Zuwegungen,
0.4. (kann samtliche der nachgewiesenen Tierarten betreffen)

bauzeitlicher (temporérer) Lebensraumverslust in Gewasserbereichen durch Einlei-
tung von Schadstoffen, Grundwasserabsenkung, Gewasserverrohrungen

Eignungsminderung von Lebensraumen storungsempfindlicher Arten in Folge der
Bauaktivitaten (insb. Vogel; aber auch Flederméduse bei nachtlichen Bauarbeiten
oder einer Beleuchtung von Materiallagern)

Gefahr der Aufgabe von bereits bebriteten Eiern bzw. Gefahr der Einstellung einer
Versorgung von Jungvogeln (sofern Bauaktivitaten erst zur Brutzeit beginnen)

Anlagebedingte Betroffenheiten

unmittelbarer Lebensraumverlust fiir samtliche nachgewiesene Tierarten durch die
neu zu errichtenden Baukorper

Lebensraumverlust fiir Offenlandbriter, aufgrund ihres Meideverhaltens gegeniiber
Vertikalkulissen®

Kollisionsgefahr von Vogeln mit den Leiterseilen

Betriebsbedingte Betroffenheiten

Lebensraumverlust fir Vogel, Fledermause und die Haselmaus durch Geholzriick-
schnitte im Schutzstreifen

! Aktuelle wissenschaftliche Erkenntnisse zum Vorkommen von Feldlerchen unter Energiefreileitungen legen nahe, dass
sich flir zumindest fiir diese Art kein (vollstandiger) anlagebedingter Habitatverlust durch Kulissenveranderungen durch
die Leiterseile bzw. Masten ergibt (Klaus et al. 2025).

Seite 26
25.03.2025



?Ten ne-l- Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

Juraleitung Abschnitt A-West

Toétungen und Verletzungen von Tieren im Rahmen der Gehdlzriickschnitte im
Schutzstreifen (kann sdmtliche nachgewiesenen Arten betreffen)

4 Ableitung von MinderungsmaRnahmen fiir (potenziell) betroffene Arten
/ Artgruppen

4.1 Mogliche MinderungsmaRnahmen fiir (potenziell) betroffene Arten / Art-
gruppen

Zur Vermeidung bzw. Minderung der unter Kapitel 3.2 aufgefiihrten Betroffenheit werden folgende
Minderungsmalinahmen in Erwagung gezogen und daher auf ihre Umsetzbarkeit liberprift. Samt-
liche der nachfolgend aufgefiihrten MinderungsmafBnahmen werden in Anhang 2 bezogen auf die
drei in Kapitel 1.1 benannten Kriterien beurteilt.

Artgruppeniibergreifend

Okologische Baubegleitung (V1.3)?
Erhalt von Gehdlzstrukturen (V1.4)?

Erhalt von Habitatbdumen (M1.1)

Fledermause
Bauzeitenregelung fiir Flederméause (M2.1)
Fledermausfreundliche Baustellenbeleuchtung (M2.2)

Anbringung von Fledermauskasten und Férderung von Baumquartieren (M2.3)

Haselmaus
Vergramung der Haselmaus (M3.1)
Habitatoptimierende MaRRnahmen fiir die Haselmaus (M3.2)
Heckenpflanzung fiir die Haselmaus (M3.3)
Vergramung der Haselmaus mit Vorlaufzeit (M3.4)
Reptilien

Umsiedlung der Zauneidechse (M4.1)
Bauzeitliche Reptilienschutzzaune (M4.2)
Anlage von Reptilienlebensrdaumen (M4.3)

Bauzeitenregelung fiir Reptilien (M4.4)

2 MaRnahmen, die auch unabhangig vom Artenschutz erforderlich sind, z.B. zum Schutz hochwertiger Biotoptypen, haben
eine MalRnahmenbezeichnung, die mit ,,V* beginnt. MaRnahmennummern, die mit ,,M“ beginnen, werden ausschlieBlich
aus Artenschutzgriinden geplant.
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Avifauna

Amphibien

Bodenschonende Arbeiten zum Schutz von Reptilien und Amphibien (M4.5)

Einsatz von VergramungsmaRnahmen fiir Bodenbriiter (M5.1)

Einsatz von Vergramungsmalnahmen fiir Geholze, Uferbereiche oder Masten bebrii-
tende Arten (M5.2)

Bauzeitliche Regelung fiir die Baufeldfreimachung (Gehdlze) (M5.3)

Baustelleneinrichtung und nach Mdéglichkeit Baubeginn aulRerhalb der Vogelbrutzeit
(Geholzarten) (M5.4)

Baustelleneinrichtung und nach Mdoglichkeit Baubeginn aullerhalb der Vogelbrutzeit
(Offenlandarten) (M5.5)

Habitatoptimierende MaRRnahmen fiir Hohlenbriter (M5.6)
Habitatoptimierende MaRnahmen fiir Offenlandbriiter (M5.7)
Habitatoptimierende MaRnahmen fiir geholzbritende Vogel (M5.8)
Bauzeitenbeschrankung zum Schutz stérungsempfindlicher Vogelarten (M5.9)
Vogelschutzmarker an der Freileitung (M5.10)

Strukturierung der Waldbestdnde fiir den Schwarzspecht (M5.11)

Anbringung von Nisthilfen fiir den Gartenrotschwanz (M5.12)

Bauzeitliche Amphibienschutzzdune (M6.1)
Bauzeitenregelung fiir Amphibien (M6.2)
Habitataufwertung fiir die Gelbbauchunke (M6.3)
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5 Hinweise zur Umsetzung der MinderungsmafRnahmen

Nachrichtlicher Hinweis:

Fir die Umsetzung der in diesem Bericht definierten MinderungsmalRnahmen wurden geeignete
Flachenkulissen definiert. Da es sich hierbei tiberwiegend um Flachen Dritter (Privatpersonen, Ge-
meinden etc.) handelt, wird als nachster Schritt die tatsachliche Verfligbarkeit der Kulissen geprift.
Die Verfligbarkeit hangt maRgeblich von der Bereitschaft der Eigentlimer bzw. der Flachenpachter
ab, die ausgewahlten (Teil-)Flurstiicke der TenneT TSO fir die Umsetzung der geplanten arten-
schutzrechtlichen MalBnahmen im Rahmen einer dinglichen Sicherung zur Verfligung zu stellen.

Da die gesellschaftliche Akzeptanz von Konzepten, Instrumenten und MaRRnahmen des Naturschut-
zes in hohem MaRe davon abhingt, wie diese in der Offentlichkeit positioniert und kommuniziert
werden, wird vom Vorhabenstrager neben einem monetadren Ausgleich auf eine transparente und
zielgruppenorientierte Kommunikation gesetzt, um ausreichend Flachen akquirieren zu kénnen. In
diesem Sinne werden alle Eigentlimer von geeigneten Flachen von TenneT TSO zunachst in Form
von Anschreiben kontaktiert. Die Anschreiben enthalten u.a. einen Lageplan der betroffenen (Teil-
)Flurstiicke, eine Beschreibung der vorgesehenen MalRnahmen sowie die Hohe der Entschadigung
und Kontaktmoglichkeiten zu TenneT fiir weiterflihrende Fragen. Auch ist eine Pachterabfrage Teil
dieses Anschreibens.

Die Eigentlimer, von denen nach einer Frist von 4 Wochen keine Rickmeldung eingegangen ist,
werden ein zweites Mal mit der Bitte um Antwort innerhalb von 4 Wochen angeschrieben.

Soweit die Flachen fiir die Durchflihrung von MinderungsmalRinahmen verpachtet sind, ist mit dem
Pachter ebenfalls in Kontakt zu treten und dieser anzuschreiben. Die unter Eigentliimeranschreiben
dargestellten Inhalte und Besonderheit gelten fiir das Pachteranschreiben gleichermaRen. Im Rah-
men der Kontaktaufnahme mit dem Pachter ist zu ermitteln, fiir welchen Zeitraum die Flachen ggf.
noch verpachtet sind. Je nach Situation kann ggf. auf eine Pachterzustimmung verzichtet werden.
Beispielsweise ware das dann der Fall, wenn der Pachtvertrag vor dem Flachenzugriff durch TenneT
als Vorhabentrager bereits planmaRig endet.

Im Falle einer positiven Riickantwort setzt sich die Abteilung Dienstbarkeiten der TenneT TSO mit
den Eigentimern flr den Vertragsabschluss in Verbindung.

Zeichnet es sich wahrend der Anschreibenkampagne ab, dass die Anzahl der positiven Riickmeldun-
gen nicht ausreicht um den Flachenbedarf zu decken, besteht die Moglichkeit eine Informations-
kampagne vor Ort durchzufiihren, bei der die geplanten MalRnahmen, deren Umsetzung und die
Entschadigung nochmals erldutert werden.

Dariber hinaus wird seitens der TenneT TSO eine Prifung in Erwdgung gezogen, weitere Flachen
fir die Umsetzung der MaRBnahmen Uber institutionelle Sicherung fiir die Artengruppe der Offen-
landbriiter bereitzustellen. Optional ist zudem eine Abstimmung mit dem Amt fiir Erndhrung, Land-
wirtschaft und Forsten vorgesehen, inwieweit iiber TOBs geeignete Flichen fiir einzelne MaRnah-
men, wie z. Bsp. das Aufhdngen von Nist- oder Fledermauskasten auf Flachen der Bayerischen
Staatsforste, zur Verfligung gestellt werden kénnen.

Alle ergriffenen MaRnahmen hinsichtlich der Verfligharkeit bzw. Nichtverfiigbarkeit, wie Anschrei-
ben, Gesprache mit Eigentlimern etc. werden, genau wie die daraus erwachsenen Ergebnisse, 1U-
ckenlos dokumentiert und der Behérde auf Wunsch zur Verfiigung gestellt.
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Die als geeignet, verhaltnismaRig und verfligbar eingestuften MinderungsmaRBnahmen werden in
den Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) (lbernommen. Da der LBP das Schutzgut Tiere im
Allgemeinen betrachtet und nicht allein die europarechtlich geschiitzten Arten (europaische Vogel-
arten und Arten nach Anhang IV der FFH-RL) behandelt, sind die im LBP formulierten Vermeidungs-
und AusgleichsmalRinahmen z.T. umfassender konzipiert als die hier aufgefiihrten Minderungsmal3-
nahmen (z.B. im Falle der Schutzzdune).

Mit Blick auf diesen Punkt ist es das Ziel, alle Vorteile und Moglichkeiten zugunsten einer Beschleu-
nigung zu heben, die der § 43m EnWG bietet. Es muss eine projektinterne Priifung im Rahmen der
MinderungsmaRnahmensteckbriefe erfolgen, ob nach den gesetzlichen Voraussetzungen Minde-
rungsmaBnahmen zu ergreifen sind. Es muss eine transparente und nachvollziehbare Begriindung

zur Durchfiihrung,
zur teilweisen Durchfiihrung oder
zur Nicht-Durchfiihrung

der jeweiligen MinderungsmalRnahmen beigefiigt werden. Diese richtet sich wiederum im Wesent-
lichen nach den Kriterien ,VerhaltnismaRigkeit” und , Verflgbarkeit”. Das Kriterium , Geeignetheit”
ist ohnehin eine Grundvoraussetzung daflir, dass es fir die jeweilige Malnahme einen Steckbrief
gibt. Die jeweilige Entscheidung wird in die MalRnahmensteckbriefe integriert und damit dokumen-
tiert.

Die Geeignetheit einer MaRnahme ergibt sich aus Leitfaden fiir ArtenschutzmaRBnahmen, For-
schungsberichten und Festlegungen durch Behoérden, die auch fiir artenschutzrechtliche Fachbei-
trage oder spezielle artenschutzrechtliche Priifungen herangezogen werden (ANUVA STADT- UND
UMWELTPLANUNG 2019; BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT (HG.) 20208, BAYERISCHES STAATSMINISTE-
RIUM FUR UMWELT UND VERBRAUCHERSCHUTZ 2023, BUNDESMINISTERIUM FUR DIGITALES UND VERKEHR (HG.)
2023; KOORDINATIONSSTELLEN FUR FLEDERMAUSSCHUTZ IN BAYERN 2021; LANDESBETRIEB MOBILITAT (LBM)
RHEINLAND-PFALZ 2021; MINISTERIUM FUR UMWELT, LANDWIRTSCHAFT, NATUR- UND VERBRAUCHERSCHUTZ
NORDRHEIN-WESTFALEN 2021; RUNGE ET AL. 2009; SCHULTE 2021, BNETZA & BFN 2024). MaRnahmen, die
in den genannten Werken als geeignet aufgefiihrt werden, werden als potenzielle MinderungsmaR-
nahmen gepriift. Im Falle der kiirzlich veroffentlichten Arbeitshilfe der BNetzA und des BfN (2024)
wurden alle relevanten generellen Standard-MalRnahmen und konstellationsabhangigen Minde-
rungsmafnahmen basierend auf Biotoptypen gepriift. Von den konstellationsabhangigen Minde-
rungsmaRBnahmen auf Grundlage von Art-Daten wurden VergramungsmaRBnahmen, Schutzzdune,
Umsetzungen und Ausweichhabitate fiir relevante Tiergruppen geprift. Hierbei wurde die MaRk-
nahme , Kleintierschutz an Baugruben mit steilen Boschungen” in andere Minderungsmalnahmen
integriert. Ein Einwandern von Kleintieren auf Bauflachen wird bereits wirksam durch die geplanten
Reptilienschutzzaune bzw. Amphibienschutzzaune vermieden.

Zudem wurde anhand der Literatur auch artspezifisch gepriift, bis zu welcher Entfernung zum Ein-
griffsort von einem engen raumlichen Zusammenhang ausgegangen werden kann. Bis zu dieser Ent-
fernung kann ein Verbotstatbestand, der durch den Verlust einer Fortpflanzungs- und Ruhestéatte
entsteht, durch eine vorgezogene Minderungsmalinahme, die Ersatzlebensrdume schafft, vermie-
den werden. Daher sind im Wesentlichen Flachen innerhalb dieser Entfernung als MinderungsmaR-
nahme potenziell geeignet. Die Hochstentfernungen sind in Tabelle 5 dargestellt. Fiir einige Arten
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bzw. Artengruppen koénnen in Einzelfdllen MaRnahmenflachen auch in groRerer Entfernung noch
als geeignet angesehen werden. Dies ist fir die jeweilige Art jeweils nachfolgend mit angegeben.

Tabelle 5:  Hochstentfernungen fiir Minderungsmafnahmen, die Ersatzlebensrdume schaffen

Art

Entfer-
nung

Anmerkung

Quelle

Haselmaus

500 m

Neue Habitate sollten nicht weiter als 500 m von
besiedelten Flachen geschaffen werden. Andern-
falls kann eine Besiedlung (auch durch die offenbar
weiter wandernden Jungtiere) nicht sicher / nicht
kurzfristig erwartet werden (Blchner & Juskaitis
2010; zitiert in Landesbetrieb Mobilitat (LBM)
Rheinland-Pfalz (2021)

Fledermause

500 m

Eingriffe in Sommer-
quartiere bei Hohlen
und Spalten an Bau-
men

GemaR Koordinationsstelle fiir Fledermausschutz in
Bayern (siehe Zahn et al. 2021) sollten die Kasten
moglichst in unmittelbarer Nahe zu den verlorenen
Quartieren aufgehangt werden, in jedem Fall aber
in dem von den betroffenen lokalen Populationen
genutzten Lebensraum. Dabei sind die artspezifi-
schen Aktionsradien entsprechend der Fachliteratur
zu beachten. GemaR Fachinformationssystem zur
FFH-VP (BfN 2022) liegen die Aktionsraume fiir den
GroRteil der Fledermausarten im Bereich von eini-
gen hundert Metern bis zu mehreren Kilometern,
weshalb ein eher konservativer Ansatz von bis zu
500 m Entfernung gewahlt wurde.

Auch fiir den Nutzungsverzicht von Einzelbdumen
als Ersatz fur gefallte Quartierbdume ist der raumli-
che Zusammenhang zu dem gefallten Quartierbaum
mit bis zu 500 m Entfernung (nur ausnahmsweise
mehr) angegeben (Zahn et al. 2021).

Gelbbauchunke

250 m

Aufgrund der geringen Wanderdistanz der Gelb-
bauchunke sollten potenzielle MaBRnahmenflachen
zur Stltzung derselben lokalen Population in der
Regel innerhalb eines Radius von 180-250 m ange-
legt werden (Landesbetrieb Mobilitat (LBM) Rhein-
land-Pfalz (2021)). Da Fernausbreitungen tber meh-
rere Kilometer moglich sind, kdnnen ggf. auch ho-
here Distanzen begriindet werden.

Zauneidechse

200 m

eigene Recherche; Angaben in verschiedenen Leit-
faden von 500 m (u.a. Laufer 2014,) erscheinen zu
weit, da es sich um Wanderungsdistanzen im Maxi-
malbereich handelt; Vorgaben von 40 m (Bayeri-
sches Landesamt fir Umwelt 2020b), die sich an der
ReviergroRe orientieren sind zu konservativ, da sie
nicht beriicksichtigen, dass die Eidechsen auch tber
ihre Reviergrenze hinaus ausweichen kénnen, falls
ihr Revier verloren geht. 200 m (Nagel 2017) er-
scheint im Regelfall angemessen, da ein Individuum
diese Entfernung unter normalen Umstanden zu-
ricklegen und nicht nur im Extremfall iberwinden
kann, um ein neues Habitat zu finden.
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Art Entfer- Anmerkung Quelle
nung
Bluthanfling 500 m GemaR Glutz von Blotzheim (1985) kénnen Vogel

zum Teil an den Vorjahresbrutplatz zuriickkehren,
jedoch weist die Art lediglich eine geringe Ge-
burtsorttreue bzw. Bindung an einen bestimmten
Brutplatz auf. Aus diesem Grund wurde ein Such-
raum von 500 m gewahlt.

Feldlerche 1.000 m Wegen der meist vorhandenen Ortstreue soll die
MaRnahmenflache moéglichst nahe zu bestehenden
Vorkommen liegen, im Regelfall nicht weiter als 2
km entfernt (Landesbetrieb Mobilitdt Rheinland-
Pfalz 2021). Anzustreben ist die moglichst direkte
raumliche Ndhe zu bestehenden Vorkommen, da
hierdurch die Attraktionswirkung der MaRnahme
gesteigert wird und somit die Erfolgsaussichten der
MaRnahme deutlich erhdht sind (BayStMUV 2023).
Nach Glutz von Blotzheim (1985) besetzen Brutvo-
gel nach Moglichkeit das Vorjahresrevier oder sie-
deln sich zumindest in dessen Nachbarschaft an.
Insgesamt wurde daher in einem konservativen An-
satz ein Suchraum von insgesamt ca. 1.000 m ge-

wahlt.
Gartenrot- 500 m Der Gartenrotschwanz ist reviertreu, teilweise auch
schwanz nistplatztreu. Daher sollen MaRBnahmen idealer-

weise unmittelbar an die betroffenen Reviere an-
grenzend (bis ca. 1 km) durchgefiihrt werden (Glutz
von Blotzheim 1985). Nisthilfen sollen jedoch in der
Regel im Umfeld der Nahrungshabitate angebracht
werden (ANUVA 2019). Insgesamt wurde daher in
einem konservativen Ansatz ein Suchraum von ins-
gesamt 500 m gewahlt.

Kiebitz 500 m Gemdl den Angaben des LfU verfiigt der Kiebitz
liber eine verhaltnismaRig hohe Brutortstreue. Dem
Landesbetrieb Mobilitdt (LBM) Rheinland-Pfalz
(2021) nach sollten aus den Vorjahren regelmaRige
Brutvorkommen in maximal 500 m Entfernung zu
der MaRnahmenflache belegt sein und/oder es soll-
ten in dem MalRnahmenjahr Beobachtungen bal-
zender Kiebitze im Nahbereich vorliegen. Aus die-
sem Grund wurde eine Suchraum von insgesamt
500 m gewdhlt.

Neuntoéter 1.000 m Genaue Angaben zu den Suchrdaumen fiir Neunto-
ter-MaRnahmen liegen nicht vor. GemaR den Anga-
ben aus Landesbetrieb Mobilitat Rheinland-Pfalz
(2021) sollen MaRnahmen bevorzugt in der Ndhe
von bereits bestehenden Neuntdtervorkommen
umgesetzt werden, da bei der Brutplatzwahl frih
ankommende, reviertreue Vogel anziehend auf spa-
ter eintreffende, liberwiegend vorjahrige Individuen
wirken. Nach Glutz von Blotzheim (1985) ist die Ge-
burtsorttreue insgesamt wenig ausgepragt mit mitt-
lerer Nestentfernung von 1,4 — 1,9 km, weshalb in
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Art Entfer- Anmerkung Quelle
nung

einem konservativen Ansatz ein Suchraum von ins-
gesamt 1.000 m gewahlt wurde.

Schwarzspecht 500 m Genaue Angaben zu den Suchrdumen fiir liegen fir
den Schwarzspecht nicht vor. Aufgrund des hohen
Aktionsradius von Schwarzspechten sind Hohlen-
bdume und Nahrungshabitate oftmals 2-4 km von-
einander entfernt (Glutz von Blotzheim 1985). Das
Revierzentrum umfasst neben dem eigentlichen
Hohlenbaum i.d.R. auch die unmittelbare Umge-
bung (geeignete Geholzbestdnde) im Umfeld von
mind. 100 m. Insgesamt wurde fiir die Art (auch un-
ter Beriicksichtigung der Suchrdaume fir Habitat-
bdume fur Vogel/Flederm&use) ein Suchraum von
500 m gewahlt.

Bei der Priifung der VerhaltnismaRigkeit spielen zum einen wirtschaftliche Belange eine Rolle und
zum anderen werden zeitliche Aspekte gepriift. Eine MinderungsmaBnahme ist aus wirtschaftli-
chen Griinden nur dann nicht verhaltnismaRig, wenn zwischen Aufwand und Nutzen ein offensicht-
liches Missverhaltnis besteht. Bei den zeitlichen Aspekten wird abgepriift, ob die MaRnahme zu
Verzégerungen in der Fertigstellung des Vorhabens fiihren kann. Eine wesentliche Zielsetzung des
§ 43m EnWG ist die Beschleunigung der Fertigstellung der Vorhaben. Eine Verzdgerung der Fertig-
stellung aus artenschutzrechtlichen Grinden soll vermieden werden. In Zusammenarbeit mit dem
Vorhabentrager wurde gepriift, welche Vorlaufzeiten fiir MaBnahmen moglich sind, ohne zu Ver-
z6gerungen im angestrebten Bauablauf zu fliihren. Im Ergebnis zeigte sich, dass im Regelfall Vor-
laufzeiten bis zu einem Jahr moglich sind. Alle MaBnahmen, die eine langere Vorlaufzeit bendtigen,
um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande zu vermeiden, wurden auf ihre VerhaltnismaRigkeit
geprift, dasie zu Verzogerungen der Fertigstellung fihren konnen. Dabei wurden insbesondere der
Gefahrdungsgrad der Arten, das Ausmald der Beeintrachtigungen und die Dauer der Beeintrachti-
gungen berlicksichtigt. Im Falle der Betroffenheit besonders gefahrdeter bzw. seltener Arten kén-
nen ggf. auch MaRRnahmen mit langerer Vorlaufzeit noch als verhaltnismalig angesehen werden.
Die erforderlichen Vorlaufzeiten fiir die MinderungsmaRnahmen, die zu einem Entfall des Ver-
botstatbestands flihren, ergeben sich aus den oben genannten Leitfaden, Forschungsberichten und
behordlichen Festlegungen.

Die Priifung der Verfiigbarkeit erfolgte zum einen bei Veranstaltungen fiir Eigentlimer, deren
Grundstiicke vom Vorhaben betroffen sind, bei Offentlichkeitsveranstaltungen, bei denen das Vor-
haben einer breiten Offentlichkeit vorgestellt wurde, sowie bei Abstimmungsterminen mit Anstal-
ten des Offentlichen Rechts wie z.B. den Bayerischen Staatsforsten oder der Bundesanstalt fiir Im-
mobilienaufgaben. Zum anderen wurden einzelne Eigentlimer (sowie ggf. Pachter) potentiell geeig-
neter Flachen personlich angeschrieben und die grundséatzliche Bereitschaft zur Verfligungsstellung
der Flache fir kompensatorische Minderungsmalnahmen abgefragt. Wurde von den Eigentiimern
eine Bereitschaft signalisiert, wurde die Flache als verfiigbar eingeordnet. Die Flachensuche fir
kompensatorische Minderungsmafnahmen erfolgte bis zur artspezifischen Hochstentfernung (ver-
gleiche Tabelle 5).
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Dabei sind derzeit drei Varianten (A, B, C) denkbar, die in den MalRnahmensteckbriefen mit grin,
gelb oder. gekennzeichnet werden. Die Grundannahme dabei ist bei allen Varianten, dass bereits
wahrend der Erstellung der Genehmigungsunterlagen durch vorhandene und geeignete Daten Kon-
flikte mit Arten(gruppen) erkannt und daher auch konkrete MinderungsmaRnahmen konzipiert
werden konnen. Im Folgenden werden die Varianten inhaltlich vorgestellt.

VARIANTE A - als griin im MaBnahmensteckbrief gekennzeichnet:

Entscheidung: Die projektinterne Prifung fallt zugunsten der Umsetzung der jeweiligen Minde-
rungsmaRnahme(n) aus. Die MinderungsmaBnahme(n) werden als MaRnahmenblatt in den LBP
Ubernommen.

Dokumentation in den Unterlagen zum Genehmigungsverfahren: Die ausgewahlten Minderungs-
maRnahmen werden wie o. b. in den LBP integriert und damit planfestgestellt. Fir Minderungs-
maRnahmen, deren Umsetzung Flachen erfordern, ist der beste und rechtssichere Weg, dass die
MinderungsmaBnahmen flurstlicksscharf verortet werden. Dafiir sollten die entsprechenden Ge-
spriache/Verhandlungen mit den Flacheneigentimer*innen bereits gefiihrt, bestenfalls erfolgreich
abgeschlossen sein. Die ausgewahlte(n) MinderungsmalRnahme(n) werden mit dem LBP planfest-
gestellt und damit sind in jedem Fall der Bestimmtheitsgrundsatz und die AnstoRwirkung erfillt.
Bei griinen MalRnahmen kénnen die MaBnahmen in dem Umfang umgesetzt werden, der zur Ver-
meidung von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnden fiir die Art bzw. Artengruppe erforder-
lich ist. Dieses Vorgehen entspricht dem bisher bekannten und beschrittenen Weg.

VARIANTE B - als gelb im MaRBnahmensteckbrief gekennzeichnet

Entscheidung: Die zur Vermeidung von Verbotstatbestanden erforderlichen Minderungsmaflnah-
men konnen nur teilweise in den LBP integriert und damit planfestgestellt werden. Dies ist z.B. der
Fall, wenn nur fir einen Teil der Beeintrachtigungen die erforderlichen Flachen verfligbar sind. Nur
fir diese Beeintrachtigungen kdnnen die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestidnde vermieden
werden. Bei den Beeintrachtigungen, bei denen im Umfeld keine oder nicht ausreichend Flachen
verfligbar sind, kénnen die Verbotstatbestande nicht oder nicht vollstandig vermieden werden.

Dokumentation in den Unterlagen zum Genehmigungsverfahren: Die MaRhahme wird dort umge-
setzt, wo eine Flachenverfliigbarkeit besteht bzw. wo keine Verzogerung in der Fertigstellung zu
erwarten sind. Diese umsetzbaren Minderungsmalinahmen werden wie o. b. in den LBP integriert
und damit planfestgestellt. Die Darstellung, in welchen Bereichen die jeweilige MaRnahme nicht
umgesetzt werden kann, wird abschlieBend im MaBnahmensteckbrief dokumentiert. Bei den nicht
umsetzbaren MafRnahmenbereichen findet kein Transfer in den LBP statt.

VARIANTE C - als rot im MaRnahmensteckbrief gekennzeichnet:

Entscheidung: Die projektinterne Priifung der Entscheidung fallt gegen die Umsetzung einer bzw.
mehrerer Minderungsmafnahme(n) aus. Die Begriindung und Dokumentation dieser Entscheidung
erfolgt Uber die MaRRnahmensteckbriefe. Die Minderungsmafnahme(n) werden nicht in den LBP
Ubernommen.

Dokumentation in den Unterlagen zum Genehmigungsverfahren: Die Begriindung und Dokumen-
tation, warum die jeweilige MaRnahme nicht umgesetzt wird, wird abschlieRend im MaRBnahmen-
steckbrief dokumentiert. Es findet kein Transfer in den LBP statt.
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5.1 Hinweise fur die Ausfithrungsplanung / Bauausfiihrung

Samtliche fiir die Ausfiihrungsplanung bzw. Bauausfilhrung relevanten Informationen sind den
Malnahmenblattern des LBP zu entnehmen.

6 Ableitung der Ersatzzahlung fiir Artenhilfsprogramme

Ungeachtet der aufgefiihrten MinderungsmaRnahmen hat der Betreiber einen finanziellen Aus-
gleich fiir nationale Artenhilfsprogramme nach § 45d Absatz 1 des Bundesnaturschutzgesetzes zu
zahlen, mit denen der Erhaltungszustand der betroffenen Arten gesichert oder verbessert wird. Die
Hohe der Zahlung betragt 25.000 Euro je angefangenem Kilometer Trassenldnge.

Legende A
Leitungsabschnitt
I ~oschnitt A-West
- Maste inkl. Nr.

10
e w1 Kilometer

Abbildung 2: Darstellung der Trassen fir die Berechnung des Ersatzgeldes

Die Trassenldange des geplanten Ersatzneubaus im Leitungs-Abschnitt Raitersaich_West — Luders-
heim_West, LH-07-B170 wurde wie folgt ermittelt (siehe auch Abbildung 2):

beinhaltet den Leitungsabschnitt A-West zwischen dem Mast 1 im Westen und Mast
90 im Osten einschliellich der Leitungseinfiihrung auf die Portale des Umspannwerk
Raitersaich_West sowie auf die Portale der Kabeliibergangsanlagen KUA-WOLK bzw.
KUA-KATW

beinhaltet nicht den Erdkabelabschnitt A-Katz zwischen den Kabellbergangsanlagen
KUA-WOLK und KUA-KATW (zwischen Mast 44 und 45)

Provisorien und Baueinsatzkabel bleiben unberiicksichtigt
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der Riickbau der Bestandsleitung wurde nicht gegengerechnet
Es ergibt sich eine Leitungslange von 35,6 km - aufgerundet 36 km.
Die Ersatzgeldzahlung berechnet sich:
36 km x 25.000 €/km =900.000 €

Somit sind 900.000 € als zweckgebundene Abgabe an den Bund zu leisten. Die Mittel werden vom
Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz, nukleare Sicherheit und Verbraucherschutz bewirt-
schaftet. Sie sind fir MalRnahmen nach § 45d Absatz 1 des Bundesnaturschutzgesetzes zu verwen-
den, fir die nicht bereits nach anderen Vorschriften eine rechtliche Verpflichtung besteht.

Da die Abgabe zweckgebunden zu tatigen ist, wird entsprechend der Ausfiihrung in Kapitel 4.1 zu-
sammengefasst, fiir welche Arten bzw. Artgruppen, Betroffenheiten identifiziert worden sind. Da
nicht immer fiir alle betroffenen Arten bzw. Artengruppen ein Eintreten artenschutzrechtlicher Ver-
botstatbestande gem. §44 BNatSchG vollstandig verhindert werden kann, sprich einige der Mal3-
nahmen die Kriterien des § 43 m EnWG nur bedingt (s. Anhang 2: gelbe Gesamteinschatzung) bzw.
nicht (s. Anhang 2: rote Gesamteinschatzung) erfiillen, werden vorsorglich simtliche Arten aufge-
fahrt, deren Minderungsmafinahmen die Kriterien des § 43 m EnWG nicht immer vollstandig erful-
len.

Sdugetiere

Haselmaus

Fledermause
Reptilien

Zauneidechse, Schlingnatter
Avifauna

Brutvogel des Offenlandes (z.B. Feldlerche, Kiebitz)
Brutvogel der Hecken und Gehoélze (z.B. Neuntoter, Bluthanfling, Klappergrasmiicke)

Hohlenbriitende Vogelarten (z.B. Schwarzspecht)
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7 Zusammenfassung

Der Ubertragungsnetzbetreiber TenneT TSO GmbH (im Folgenden , TenneT*) ist dazu verpflichtet
die Region Mittelfranken sicher mit Strom zu versorgen. Um die Stabilitit der Ubertragungsnetze,
insbesondere vor dem Hintergrund des Atomausstiegs und dem Ausbau erneuerbarer Energien, zu
gewahrleisten, ist ein Ausbau der Netzkapazitdten erforderlich. Fiir die 380-kV-Leitung im Abschnitt
A-West zwischen Raitersaich und Winkelhaid ist ein Ersatzneubau der Freileitung zur Erhéhung der
Stromtragfahigkeit geplant.

Hinsichtlich der Vereinbarkeit der Planung mit Vorkommen und Betroffenheiten gemeinschafts-
rechtlich geschitzter Arten — Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie alle europaischen Vo-
gelarten —sind die Malstabe des § 43m EnWG zu Grunde zu legen. Die vorliegende Unterlage fiihrt
die gemaR § 43m EnWG umzusetzenden geeigneten, verhaltnismalRigen und verfligbaren Minde-
rungsmaBnahmen auf und leitet die zu leistenden Ersatzgeldzahlungen fiir Artenhilfsprogramme
her.

Folgende MinderungsmalRnahmen wurden nach den Kriterien des § 43 m EnWG abgeleitet und ge-
prift. Griin markierte MaRnahmen werden vollstandig umgesetzt. Gelb markierte werden teilweise
umgesetzt, wo eine Umsetzung moglich ist (Kriterium der Verfligbarkeit). Rot markierte MaRnahme
werden nicht umgesetzt, da sie entweder nicht geeignet, nicht verhaltnismaRig oder nicht verfiig-
bar sind.

Tabelle 6:  Liste der MinderungsmalRnahmen mit dreistufiger Bewertung

Kiirzel | Name der MaRnahme

V1.32 | Okologische Baubegleitung

3

V1.4 | Erhalt von Geholzstrukturen innerhalb von Schutzstreifen

M1.1 | Erhalt von Habitatbdumen

M2.1 | Bauzeitenregelung fiir Fledermause

M2.2 | Fledermausfreundliche Baustellenbeleuchtung

M2.3 | Anbringung von Fledermauskasten und Férderung von Baumquartieren

M3.1 | Vergramung der Haselmaus

M3.2 | Habitatoptimierende MaRBnahmen fiir die Haselmaus

- Heckenpflanzung fir die Haselmaus

M3.4 | Vergramung der Haselmaus mit Vorlaufzeit

M4.1 | Umsiedlung der Zauneidechse

M4.2 | Bauzeitliche Reptilienschutzzaune

M4.3 | Anlage von Zauneidechsen-Lebensraumen

M4.4 | Bauzeitenregelung fir Reptilien

3 MaRnahmen, die auch unabhangig vom Artenschutz erforderlich sind, z.B. zum Schutz hochwertiger Biotoptypen, haben
eine MalRnahmenbezeichnung, die mit ,,V* beginnt. MaRnahmennummern, die mit ,,M“ beginnen, werden ausschlieBlich
aus Artenschutzgriinden geplant.
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Kiirzel | Name der MaRnahme
M4.5 | Bodenschonende Arbeiten zum Schutz von Reptilien und Amphibien
M5.1 | Einsatz von VergramungsmaRnahmen fiir Bodenbriiter
M5.2 | Einsatz von VergramungsmaRnahmen fiir Geholze, Uferbereiche oder Masten bebriitende Arten
M5.3 | Bauzeitliche Regelung fir die Baufeldfreimachung (Gehdlze)
M5.4 | Baufeldfreimachung und nach Méglichkeit Baubeginn auBerhalb der Vogelbrutzeit (Geholze)
M5.5 | Baustelleneinrichtung und nach Méglichkeit Baubeginn auRerhalb der Vogelbrutzeit (Offenlandarten)
M5.6 | Habitatoptimierende MalRnahmen fiir Héhlenbriter
M5.7 | Habitatoptimierende MaRnahmen fiir Offenlandbriter
- Habitatoptimierende MaRnahmen gehélzbriitende Vogelarten
MS5.9 | Bauzeitenbeschrankung zum Schutz storungsempfindlicher Vogelarten
M5.10 | Vogelschutzmarker an der Freileitung
- Strukturierung der Waldbestande fiir den Schwarzspecht
M5.12 | Anbringung von Nisthilfen fiir den Gartenrotschwanz
M6.1 | Bauzeitliche Amphibienschutzzdune
M6.2 | Bauzeitenregelung fiir Amphibien
M6.3 | Habitataufwertung fir die Gelbbauchunke

Neben den umzusetzenden Minderungsmalnahmen sind 900.000 € als zweckgebundene Abgabe
nach § 43m Abs. 2 Satz 2-6 EnWG i.V.m § 45d Abs. 1 BNatSchG an den Bund zu leisten. Die Zahlun-
gen sind fur folgende Arten und Artgruppen zu verwenden:

- Haselmaus
- Zauneidechse, Schlingnatter
- Brutvogel des Offenlandes (z.B. Feldlerche, Kiebitz)

- Vogelarten der Hecken und Gehdlze (z.B. Neuntoter, Bluthdnfling, Klappergrasmi-
cke)

- Hohlenbritende Vogelarten (z.B. Schwarzspecht)

Mit Umsetzung der aufgefiihrten MinderungsmafBnahmen sowie der zu tatigenden zweckgebunde-
nen Geldleistung fir nationale Artenhilfsprogramme erfiillt das Vorhaben die gesetzlichen Anspri-
che des besonderen Artenschutzes.
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A. Anhang 1: Art-/Artgruppenbezogene Steckbriefe

a. Fledermause

Fledermausarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Braunes/Graues Langohr (Plecotus auritus/P. austriacus),
Fransenfledermaus (Myotis nattereri), GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula), GroRes Mausohr (Myo-
tis myotis), Kleine/GroRe Bartfledermaus (Myotis mystacinus/brandtii), Kleiner Abendsegler (Nyctalus
leisleri), Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus),
Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii), Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus), Rauhaut-/WeiRrand-
fledermaus (Pipistrellus nathusii/P. kuhlii), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), Zwergfledermaus
(Pipistrellus pipistrellus), Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)

Bestand

Vorkommen

Rufnachweise wurden entlang der gesamten Trasse festgestellt (vor-
wiegend Zwergfledermaus).

Vorkommen potenziell geeigneter Quartierstrukturen finden sich eben-
falls entlang der gesamten Trasse.

Potenzielle Vorkommen

(Datenliicken)

Fledermause sind bioakustisch nur bedingt bestimmbar (Vertreter der
Artgruppen Myotis oder Plecotus sind schwer zu unterscheiden), ent-
sprechend sind bei unbestimmten Rufnachweisen Vorkommen der po-
tenziell moglichen Arten zu unterstellen. Zudem stellen Transekterfas-
sungen nur Stichproben dar.

Schutzstatus

e streng geschitzt
e Arten gemaR Anhang IV der FFH-Richtlinie

Betroffenheiten

Betroffenheiten

(auf Basis der Wirkfaktoren in Kapi-
tel 3.2)

e  Totungen und Verletzungen im Rahmen der Baufeldfreima-
chung (bei Fallung von Hohlen- bzw. Spaltenbaumen)

e  Verlust von Hohlenbdumen mit einer nicht auszuschlieRenden
Quartierfunktion

e Erhebliche Stérungen in Folge von nachtlichen Bauarbeiten
oder einer nachtlichen Beleuchtung von Materiallagern

Maogliche MinderungsmaBnahmen

Mogliche Minderungsmalnahme

(allein durch den Vorhabentrager
umsetzbar)

e  Okologische Baubegleitung (V1.3)
e  Erhalt von Habitatbaumen (M1.1)
e  Bauzeitenregelung fiir Fledermause (M2.1)

e  Fledermausfreundliche Baustellenbeleuchtung (M2.2)

Mogliche MinderungsmalRnahme

(nicht allein durch den Vorhabentra-
ger umsetzbar)

e  Anbringung von Fledermauskasten und Férderung von Baum-
quartieren (M2.3)

Konflikt- und MaBnahmenverortung

Eingriffe in Fledermauslebensrdume bzw. Betroffenheiten potentieller
Quartierbdume mit Hohlen und Spalten erfolgen insbesondere im Be-
reich des Schutzstreifens der neuen Leitung wie z.B. nordwestlich von
Raitersaich (Mast 1-2), nérdlich von Clarsbach (Mast 6), stidlich von
Trettendorf (Mast 13), nordlich von Defersdorf (Mast 18-19), westlich
von Regelsbach (Mast 22), nordlich von Schwabach (Mast 40), stdlich
von Wolkersdorf (Riickbaumast 82) sowie westlich von Kornburg (Mast
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Fledermausarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Braunes/Graues Langohr (Plecotus auritus/P. austriacus),
Fransenfledermaus (Myotis nattereri), GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula), GroRes Mausohr (Myo-
tis myotis), Kleine/GroRe Bartfledermaus (Myotis mystacinus/brandtii), Kleiner Abendsegler (Nyctalus
leisleri), Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus),
Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii), Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus), Rauhaut-/Weirand-
fledermaus (Pipistrellus nathusii/P. kuhlii), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), Zwergfledermaus
(Pipistrellus pipistrellus), Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)

45-47), da dort keine Waldiiberspannung erfolgt, sondern jeweils Wald-
bzw. Gehélzbestande aufgrund der Hohenbeschrankung gefallt werden
sollen oder im randlichen Bereich temporéar beanspruchter Flachen
wahrend der Bauphase wie z.B. Arbeitsflachen, Zuwegungen, Seilzug-
und Ankerflachen sowie Provisorien und Schutzgeriste zum Teil Einzel-
bdume mit Hohlen bzw. liegen konnen. Sofern diese Baume im Zuge
der Freimachung des Schutzstreifens bzw. der Baufeldfreimachung be-
stehen bleiben kdnnen bzw. falls n6tig nur auf die erforderliche Hohe
gekopft werden, konnen dadurch potenzielle Fledermausquartier erhal-
ten bleiben und die Auswirkungen des Eingriffs minimiert werden
(M1.1). Da dadurch aber nicht alle potenziellen Quartiere bei allen Bau-
men erhalten werden kdnnen, sollen als Ausgleich fiir den Verlust von
potenziellen Quartieren vorab Fledermauskasten in den jeweils angren-
zenden Waldbestdanden aufgehdngt werden (M2.3). Dadurch kann der
Verbotstatbestand der Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatte
vermieden werden. Falls eine Beseitigung bzw. Rodung von Baumen
mit potenzieller Quartierfunktion fiir Fledermause erforderlich ist, so
soll diese moglichst im Zeitraum Anfang bis Ende Oktober durchgefiihrt
werden (M2.1), um das Totungsverbot zu vermeiden.

Die bauzeitliche Beleuchtung von Arbeitsflachen der Neu- und Riickbau-
leitung in der Nahe von Geholz- und Waldrdndern oder Gewassern

kann zu Stérungen im Bereich von Jagdgebieten und Flugrouten von
Fledermausen fuhren.

Um bauzeitliche Beeintrachtigungen durch die Baustellenbeleuchtung
zu vermeiden, konnte die Beleuchtung auf das absolut erforderliche
Mal reduziert und auf die Arbeitsflachen konzentriert werden. Jagdge-
biete von Fledermausen wirden so erhalten bleiben (M2.2). Dies ist
insbesondere in der Ndhe von Waldrandern, Hecken- und Geholzberei-
chen sowie Still- und FlieBgewdassern von Bedeutung.

Alle MaRnahmen miissen in enger Abstimmung mit der OBB (V1.3) er-
folgen.

Betriebsbedingte Stérungen von Fledermdusen ergeben sich nicht.
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b. Haselmaus

Sdugetierart nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Bestand

Vorkommen Die Art wurde an Waldrandern nordwestlich von Raitersaich, stidlich
von Trettendorf, westlich von Oberbaimbach, stidlich von Wolkersdorf,
westlich bzw. dstlich von Kornburg sowie nérdlich von Rummelsberg
durch den Fund charakteristischer Haselmausspuren bzw. Nester nach-
gewiesen. Ostlich von Kornburg wurde zudem ein bereits totes Indivi-
duum aufgefunden. Im Umfeld der genannten Bereiche ist somit von
Vorkommen der Haselmaus auszugehen.

Entlang der neu geplanten Trasse im Bereich der A6 im Nirnberger
Reichswald wurden auf allen Probefldachen keine Hinweise auf Hasel-
mausvorkommen erzielt.

Potenzielle Vorkommen In drei weiteren Bereichen des Untersuchungsraums darunter sudlich
von Katzwang, 6stlich von Wendelstein sowie nordlich von Schwarzen-
bruck wurden Spuren gefunden, die jedoch nicht eindeutig der Hasel-
maus zugeordnet werden konnten.

(Datenliicken)

Schutzstatus e strenggeschitzt
e Art gemall Anhang IV der FFH-Richtlinie

Betroffenheiten

Betroffenheiten e  Totungen und Verletzungen im Rahmen der Baufeldfreima-
(auf Basis der Wirkfaktoren in Kapi- chung (insb. durch Erdarbeiten, da die Haselmaus im Boden
tel 3.2) Uberwintert)

e Lebensraumverlust

Mogliche MinderungsmaRnahmen

Mogliche Minderungsmalinahme e  Vergramung der Haselmaus (M3.1)

(allein durch den Vorhabentrager e Vergramung der Haselmaus mit Vorlaufzeit (M3.4)
umsetzbar)

Mogliche MinderungsmalRnahme e Habitatoptimierende MaRRnahmen fir die Haselmaus (M3.2)
(nicht allein durch den Vorhabentra- e Heckenpflanzung fiir die Haselmaus (M3.3)

ger umsetzbar)

Konflikt- und MaBnahmenverortung | Konflikte treten Gberall dort auf, wo Eingriffe in Gehdlze und deren Um-
gebung in Flachen mit Nachweisen oder einem Vorkommensverdacht
erfolgen. Dies betrifft die bewaldeten bzw. mit Geholzen bestockten
Teile innerhalb des Schutzstreifens, die gerodet werden missen sowie
Arbeitsflachen inkl. Seilzug- und Ankerflachen, Provisorien oder Schutz-
gerlste welche in Wald- bzw. Gehdlzbereichen nahe der oben genann-
ten Flachen mit Haselmausverdacht liegen.

Konfliktbereiche befinden sich demnach durch Waldeingriffe im Schutz-
streifen der Leitung sowie temporarer Arbeitsflachen im Bereich Mast
1-3 bzw. Rickbaumast 3 nahe Raitersaich (auf insgesamt ca. 5,1 ha), bei
Rickbaumast 123 nahe Trettendorf (ca. 0,2 ha), Mast 31 sowie Mast
33-34 nahe Oberbaimbach (ca. 1 ha), bei Riickbaumast 82 bei Wolkers-
dorf (0,7 ha), Mast 45-46 bzw. Rickbaumast 71-72 bei Kornburg (ca.
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Saugetierart nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

4,1 ha) sowie in weiten Teilen entlang der Bestandsleitung im Nirnber-
ger Reichswald zwischen Riickbaumast 6 und 7 sowie den Riickbaumas-
ten 11 und 38 (auf insgesamt ca. 8 ha).

Um Totungen und Verletzungen von Haselm&usen zu vermeiden, soll-
ten oberirdische Riickschnitt der Gehélze in Bereichen mit Haselmaus-
vorkommen zwischen Mitte Dezember und Februar erfolgen, wenn die
Haselmause ihre Winterquartiere im Boden haben. In der aktiven Zeit
der Haselméause, ab Anfang Mai, kénnen die Bodenarbeiten, z.B. Roden
der Wurzelstubben, durchgefiihrt werden (M3.1). In Bereichen, in de-
nen zusatzlich eine Bauzeitenbeschrankung aufgrund des Vorkommens
stérungsempfindlicher Arten (siehe M5.9) besteht wie entlang der Be-
standsleitung im Vogelschutzgebiet ,,Nirnberger Reichswald“ zwischen
Rickbaumast 11-38 muss der oberirdische Riickschnitt bereits mit ei-
nem Jahr Vorlaufzeit erfolgen (M3.4), da ansonsten die Wurzelrodung
im Mai erfolgen misste und zu Beeintrachtigungen von stérungsemp-
findlichen Vogeln fiihren wiirde.

Um den bauzeitlichen Verlust von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der
Haselmaus auszugleichen, kdnnen Haselmaustubes bzw. -kdsten in den
angrenzenden Waldflachen aufgehdngt werden (M3.2).

Zum Ausgleich von Verlusten von Lebensraum und Nahrungsangeboten
konnten im Umfeld der Rickschnitte Hecken aus Beeren und Nisse tra-
genden heimischen Strauchern gepflanzt werden (M3.3), wobei hier
mit einer Vorlaufzeit von Uber einem Jahr zu rechnen ist, damit die
Straucher ihre Funktion als Lebensraum und Nahrungsquelle erfiillen
koénnen.

Alle MaRnahmen miissen in enger Abstimmung mit der OBB (V1.3) er-
folgen.

Betriebsbedingte Stérungen ergeben sich nicht.
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c. Reptilien

Reptilienarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
Schlingnatter (Coronella austriaca), Zauneidechse (Lacerta agilis)

Bestand

Vorkommen Die Zauneidechse tritt in weiten Teilen des Untersuchungsgebiets ent-
lang von Bahntrassen, StraBenbdschungen, an Wald- und Wegesran-
dern, auf Saum- und Ruderalflachen sowie im Bereich von Freileitungs-
schneisen auf. Nachweisliche Vorkommen sind entlang der Bahnstrecke
westlich von Raitersaich bzw. Clarsbach, entlang des Clarsbacher Bach-
leins, an den Waldrandbereichen sidlich von Trettendorf, westlich von
Regelsbach sowie westlich von Oberbaimbach, im Bereich des ehemali-
gen Standortiibungsplatzes Schwabach, sidlich von Wolkersdorf, im
Rednitztal, westlich von Kornburg im Bereich des Ritterholz, slidéstlich
bzw. norddstlich von Kornburg insbesondere entlang der BAB6, stidlich
des Autobahnkreuz Niirnberg-Sid, westlich und nordlich des Gewerbe-
park Nirnberg-Feucht, entlang der 110 kV-Schneise nérdlich von
Feucht, nordlich von Moosbach entlang der BAB6, stidlich des Auto-
bahnkreuz Altdorf, nérdlich von Winkelhaid sowie entlang der Be-
standsschneise nordwestlich bzw. -6stlich von Rummelsberg und west-
lich von Nerreth.

Fur die Schlingnatter liegen Nachweise siidlich von Kornburg entlang
der BAB6, westlich des Gewerbepark Nlrnberg Feucht im Bereich der
Waldlichtung sowie nérdlich von Feucht im Bereich des Tiefen Graben
vor.

Potenzielle Vorkommen Weitere potentielle Vorkommen der Zauneidechse kdnnen insbeson-
dere an weiteren warmebeglinstigten Saum- und Griinlandbereichen,
entlang von Verkehrsflaichen sowie an Waldrand- und Geholzbereichen
liegen. Die Erfassung mittels Transekte stellt immer nur eine strichpro-
benhafte Erfassung dar. Weitere potentielle Vorkommen der
Schlingnatter sind aufgrund der deutlich spezifischeren Habitatanspri-
che eher in hochwertigeren Lebensraumen mit groReren Zau-
neidechsenvorkommen wie der Freileitungsschneise nérdlich von
Feucht zu erwarten.

(Datenlticken)

Schutzstatus e streng geschitzt
e Art gemaR Anhang IV der FFH-Richtlinie

Betroffenheiten

Betroffenheiten e  Totungen und Verletzungen im Rahmen der Baufeldfreima-
(auf Basis der Wirkfaktoren in Kapi- chung
tel 3.2) e  Totungen und Verletzungen im Rahmen des Baustellenver-

kehrs (sofern Tiere in Arbeitsflaichen einwandern)

e  bauzeitlicher Lebensraumverlust

Mogliche MinderungsmaRnahmen

Mogliche MinderungsmalRnahme e  Okologische Baubegleitung (V1.3)
(allein durch den Vorhabentrager e Umsiedlung der Zauneidechse (M4.1)
umsetzbar) e  Bauzeitliche Reptilienschutzzdune (M4.2)

e  Bauzeitenregelung fir Reptilien (M4.4)
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Reptilienarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
Schlingnatter (Coronella austriaca), Zauneidechse (Lacerta agilis)

e Bodenschonende Arbeiten zum Schutz von Reptilien und Am-
phibien (M4.5)

Mogliche MinderungsmalRnahme

(nicht allein durch den Vorhabentra-
ger umsetzbar)

e Anlage von Reptilienlebensraumen (M4.3)

Konflikt- und MaBnahmenverortung

Nordwestlich von Raitersaich ergeben sich moégliche Beeintrachtigun-
gen durch den Baustellenverkehr auf Zuwegungen im Bereich des Clars-
bacher Bachleins sowie bei Mast 3. Durch den Einsatz von bauzeitlichen
Reptilienschutzzdunen (M4.2) kénnen dort Kollisionen mit Baufahrzeu-
gen vermieden werden.

Nordlich von Raitersaich bei Rickbaumast 3 liegen temporare Flachen-
inanspruchnahmen im Bereich von Zauneidechsenhabitaten. Durch den
Einsatz von bauzeitlichen Reptilienschutzzaunen (M4.2) sowie die vor-
gezogene Umsiedlung der Zauneidechse (M4.1) kann die Tétung von In-
dividuen im Rahmen der Bauarbeiten zu verhindert werden. Die abge-
sammelten Tiere missen dabei fiir die Dauer der BaumaRnahmen auf
die umliegende, bestehende Habitatbereiche gebracht werden, daim
raumlichen Zusammenhang keine geeigneten Flachen fir die vorgezo-
gene Anlage von Reptilienlebensraumen zur Verfligung stehen, die als
Ersatzhabitat dienen kdnnen.

Nordlich von Clarsbach bei Riickbaumast 135 sowie Neubaumast 6-7 er-
geben sich mogliche Beeintrachtigungen im Nahbereich der Bahnstre-
cke durch Arbeitsflichen und Schutzgeriste zwischen Riickbau- bzw.
Neubaumasten. Durch den Einsatz von bauzeitlichen Reptilienschutz-
zaunen (M4.2) kann ein Einwandern der Tiere in die Arbeitsbereiche
bzw. Kollisionen mit Baufahrzeugen vermieden werden.

Sudwestlich von Trettendorf am Waldrand (Mondschein) ergeben sich
Beeintrachtigungen durch Baufelder und Arbeitsflaichen der Neubaulei-
tung bei Mast 13 bzw. der Bestandsleitung bei Riickbaumast 113. Durch
den Einsatz von bauzeitlichen Reptilienschutzzaunen (M4.2) sowie die
vorgezogene Umsiedlung der Zauneidechse (M4.1) kann die Tétung von
Individuen im Rahmen der Bauarbeiten verhindert werden. Die abge-
sammelten Tiere missen dabei fiir die Dauer der BaumaRRnahmen auf
die umliegende, bestehende Habitatbereiche gebracht werden, daim
raumlichen Zusammenhang keine geeigneten Flachen fir die vorgezo-
gene Anlage von Reptilienlebensraumen zur Verfligung stehen, die als
Ersatzhabitat dienen kénnen.

Im Bereich des Pfaffenbergs ergeben sich mogliche Betroffenheiten
entlang der B14 durch Zuwegungen. Durch den Einsatz von bauzeitli-
chen Reptilienschutzzaunen (M4.2) kann ein Einwandern der Tiere in
die Arbeitsbereiche bzw. Kollisionen mit Baufahrzeugen vermieden
werden.

Westlich von Regelsbach im Bereich der Zuwegungen nahe des Masten
23 sowie westlich von Oberbaimbaich bei Maststandort 32 befinden
sich vereinzelt Zauneidechsenvorkommen. Flachenhafte Eingriffe fin-
den dort jeweils nicht in geeigneten Lebensraumen fiir Reptilien statt.
Durch den Einsatz von bauzeitlichen Reptilienschutzzdunen (M4.2) kann
zudem verhindert werden, dass Individuen von den angrenzenden Ha-
bitatbereichen in die Baufelder gelangen.
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Im Bereich des ehemaligen Standortlibungsplatzes Schwabach ergeben
sich Betroffenheiten der Zauneidechse durch Maststandorte, Arbeitsfla-
chen, Seilzug- und Ankerflachen, Schutzgeriiste sowie Zuwegungen zwi-
schen den Masten 37 und 39. Durch den Einsatz von bauzeitlichen Rep-
tilienschutzzaunen (M4.2) sowie die vorgezogene Umsiedlung der Zau-
neidechse (M4.1) kann die Tétung von Individuen im Rahmen der Bau-
arbeiten verhindert werden. Zudem ist fir den gesamten Bereich eine
Bauzeitenregelung flir Reptilien (M4.4) erforderlich um Betroffenheiten
von Tieren insbesondere durch Kollision mit Baufahrzeugen auf der Fla-
che bzw. den Zuwegungen zu vermeiden. Als Ersatz flr die im Zuge des
Eingriffs erfolgte Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten sind
dartber hinaus die vorgezogene Anlage von Reptilienlebensrdaumen
(M4.3) auf umliegenden, zur Verfligung stehenden Flachen erforderlich
und hier auch verfluigbar.

Nordlich des Sandabbaugebiets bei Wolkersdorf bestehen Betroffenhei-
ten durch Zuwegungen bei Mast 44. Durch den Einsatz von bauzeitli-
chen Reptilienschutzzaunen (M4.2) kann die Tétung von Individuen im
Rahmen der Bauarbeiten verhindert werden. Durch die dortige Bau-
zeitenbeschréankungen fiir Vogel (siehe M5.5) werden auch Betroffen-
heiten wahrend der Aktivitatszeit der Zauneidechsen weitestgehend
vermieden.

Zwischen Katzwang und Neukatzwang gibt es Betroffenheiten der Zau-
neidechse auf den Extensivgriinland- bzw. Sandmagerrasenflachen im
Bereich der Bestandsleitung bei Mast 77/78. Durch den Einsatz von
bauzeitlichen Reptilienschutzzdunen (M4.2) sowie die vorgezogene Um-
siedlung der Zauneidechse (M4.1) kann die Tétung von Individuen im
Rahmen der Bauarbeiten verhindert werden. Die abgesammelten Tiere
missen dabei fiir die Dauer der BaumaRRnahmen auf die umliegende,
bestehende Habitatbereiche gebracht werden, da im rdaumlichen Zu-
sammenhang keine geeigneten Flachen fir die vorgezogene Anlage von
Reptilienlebensraumen zur Verfligung stehen, die als Ersatzhabitat die-
nen kénnen.

Westlich des Ritterholzes liegen Beeintrachtigungen durch Zuwegungen
durch den Riickbau bei Riickbaumast 73 vor. Durch den Einsatz von
bauzeitlichen Reptilienschutzzaunen (M4.2) sowie die vorgezogene Um-
siedlung der Zauneidechse (M4.1) kann die Tétung von Individuen im
Rahmen der Bauarbeiten verhindert werden. Als Ersatz flr die im Zuge
des Eingriffs erfolgte Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
sind dariiber hinaus die vorgezogene Anlage von Reptilienlebensrau-
men (M4.3) auf umliegenden, zur Verfligung stehenden Flachen erfor-
derlich.

Nordlich von Kornburg bei Mast 52 sowie stidlich von Kornburg bei
Rickbaumast 67 kommt es zu Beeintrachtigungen von Lebensraumen
von Reptilien durch Maststandorte, Arbeitsflachen sowie Seilzug- und
Ankerflachen. Durch den Einsatz von bauzeitlichen Reptilienschutzzdu-
nen (M4.2) sowie die vorgezogene Umsiedlung der Zauneidechse
(M4.1) kann die Tétung von Individuen im Rahmen der Bauarbeiten zu
verhindert werden. Die abgesammelten Tiere miissen dabei fiir die
Dauer der BaumaRRnahmen auf die umliegende, bestehende Habitatbe-
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reiche gebracht werden, da im raumlichen Zusammenhang keine geeig-
neten Flachen fir die vorgezogene Anlage von Reptilienlebensraumen
zur Verfligung stehen, die als Ersatzhabitat dienen kénnen.

Innerhalb des Niirnberger Reichswalds ergeben sich entlang der Neu-
bautrasse mogliche Betroffenheiten stiddstlich des Autobahnkreuz AK
Nirnberg Sud durch Baufelder im Bereich des Masten 59. Durch den
Einsatz von bauzeitlichen Reptilienschutzzaunen (M4.2) sowie die vor-
gezogene Umsiedlung der Zauneidechse (M4.1) kann die Tétung von In-
dividuen im Rahmen der Bauarbeiten zu verhindert werden. Als Ersatz
flir die im Zuge des Eingriffs erfolgte Zerstorung von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten sind dariber hinaus die vorgezogene Anlage von Rep-
tilienlebensraumen (M4.3) auf umliegenden, zur Verfligung stehenden
Flachen erforderlich.

Westlich des Gewerbegebiet Niirnberg-Feucht kommt es im Bereich
des Masten 62 zu Eingriffen in Habitatbereiche von Reptilien durch Seil-
zugflachen. Durch den Einsatz von bauzeitlichen Reptilienschutzzdunen
(M4.2) sowie die vorgezogene Umsiedlung der Zauneidechse (M4.1)
kann die Totung von Individuen im Rahmen der Bauarbeiten verhindert
werden. Die abgesammelten Tiere missen dabei fiir die Dauer der Bau-
maBnahmen auf die umliegende, bestehende Habitatbereiche gebracht
werden, da im rdumlichen Zusammenhang keine geeigneten Flachen
fir die vorgezogene Anlage von Reptilienlebensrdumen zur Verfligung
stehen, die als Ersatzhabitat dienen kénnen.

Nordlich des Gewerbegebiets grenzen Schutzgeristflachen an potenti-
elle Habitatbereiche mit Zauneidechsenvorkommen an. Zudem befin-
den sich hier Flachen, die zur Anlage von Reptilienlebensraumen im
Zuge der MaBRnahme (M4.3) in Frage kommen. Durch den Einsatz von
bauzeitlichen Reptilienschutzzaunen (M4.2) kann ein Einwandern der
Tiere in die Arbeitsbereiche vermieden werden.

Am Masten 69 befinden sich Reptilienlebensrdaume im Bereich von Ar-
beitsflichen und Schutzgerustflachen. Durch den Einsatz von bauzeitli-
chen Reptilienschutzzaunen (M4.2) sowie die vorgezogene Umsiedlung
der Zauneidechse (M4.1) kann die Tétung von Individuen im Rahmen
der Bauarbeiten verhindert werden. Als Ersatz fiir die im Zuge des Ein-
griffs erfolgte Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind
dartber hinaus die vorgezogene Anlage von Reptilienlebensraumen
(M4.3) auf umliegenden, zur Verfligung stehenden Flachen erforderlich.

Ostlich des Autobahnkreuzes Niirnberg Ost ergeben sich mégliche Be-
troffenheiten von Reptilien im Bereich der bestehenden 110 kV-
Schneise durch das Provisorium bzw. Baueinsatzkabel. In diesen beson-
ders hochwertigen bzw. sensiblen Bereichen fiir Reptilien sind Arbeiten
nur auBerhalb der Aktivitdtszeit von Reptilien (M4.4) und besonders bo-
denschonend (M4.5) durchzufiihren. Im Falle von punktuell erforderli-
chen Bodeneingriffen sind im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung
(V1.3) sind zudem ggf. erforderliche MaBnahmen zur Umsiedlung zu
bericksichtigen.

Im Bereich des Masten 77 befindet sich eine Ankerflache im Bereich
von Reptilienhabitaten mit Nachweisen von Schlingnatter, Blindschlei-
che und Waldeidechse. Durch den Einsatz von bauzeitlichen Reptilien-
schutzzdunen (M4.2) sowie die vorgezogene Umsiedlung evtl. im Bau-
feld befindlicher Reptilien (M4.1) kann die Tétung von Individuen im
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Reptilienarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
Schlingnatter (Coronella austriaca), Zauneidechse (Lacerta agilis)

Rahmen der Bauarbeiten verhindert werden. Aufgrund der kleinflachi-
gen Eingriffe kénnen ggf. abgesammelte Tiere auf die umliegenden Fla-
chen ausgebracht werden, da hier ausreichend Reptilienhabitate zur
Verfligung stehen.

Im Bereich des Riickbaus ergeben sich mégliche Beeintrachtigungen
nordlich von Rummelsberg bei Riickbaumast 21 durch Arbeitsflachen.
Durch den Einsatz von bauzeitlichen Reptilienschutzzdunen (M4.2) so-
wie die vorgezogene Umsiedlung der Zauneidechse (M4.1) kann die T6-
tung von Individuen im Rahmen der Bauarbeiten verhindert werden.
Ggf. abgesammelte Tiere kénnen dabei fiir die Dauer der Baumalnah-
men auf die umliegenden, Habitatbereiche gebracht werden, daim
raumlichen Zusammenhang ausreichend geeignete Flachen zur Verfi-
gung stehen, die als temporére Ersatzhabitate dienen kénnen. Durch
die dortige Bauzeitenbeschrankungen fir Vogel (siehe M5.9) werden
auch Betroffenheiten wahrend der Aktivitatszeit der Zauneidechsen
weitestgehend z.B. durch Baustellenverkehr vermieden.

Ostlich von Wendelstein liegen einzelne Zauneidechsennachweise ent-
lang der Zuwegungen zwischen Riickbaumast 44 und 45. Durch den Ein-
satz von bauzeitlichen Reptilienschutzzdunen (M4.2) sowie die vorgezo-
gene Umsiedlung der Zauneidechse (M4.1) kann die Tétung von Indivi-
duen im Rahmen der Bauarbeiten verhindert werden. Ggf. abgesam-
melte Tiere kdnnen dabei fur die Dauer der BaumafRnahmen auf die
umliegenden, Habitatbereiche gebracht werden, da im raumlichen Zu-
sammenhang ausreichend geeigneten Flachen zur Verfligung stehen,
die als temporére Ersatzhabitate dienen kénnen. Durch die dortige Bau-
zeitenbeschrankungen flr stérungsempfindliche Vogelarten (siehe
M5.9) werden auch Betroffenheiten wahrend der Aktivitatszeit der Zau-
neidechsen weitestgehend vermieden.

Im Bereich der Riickbauleitung liegen weitere Zauneidechsenhabitate
(z.B. Mast 67, 73, 77, 78, 83, 86) vor, wobei Betroffenheiten im Rahmen
der Bauarbeiten durch den Einsatz von bauzeitlichen Reptilienschutz-
zaunen (M4.2) sowie die vorgezogene Umsiedlung der Zauneidechse
(M4.1) verhindert werden konnen. Ggf. abgesammelte Tiere konnen
dabei fur die Dauer der BaumaBnahmen auf die umliegenden Habitat-
bereiche gebracht werden, da im rdaumlichen Zusammenhang ausrei-
chend geeigneten Flachen zur Verfligung stehen, die als temporare Er-
satzhabitate dienen kdnnen.

Alle MaRnahmen wiirden in enger Abstimmung mit der OBB (V1.3) er-
folgen.

Betriebsbedingte Storungen ergeben sich nicht.
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d. Amphibien

Amphibienart nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Gelbbauchunke (Bombina variegata), Knoblauchkréte (Pelobates fuscus), Kreuzkrote (Epidalea cala-
mita), Springfrosch (Rana dalmatina), Wasserfroschkomplex (Pelophylax sp.)

Bestand

Vorkommen Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie wurden nur an vereinzelten
Stellen des Untersuchungsraums angetroffen. Der Springfrosch wurde
nordwestlich von Raitersaich in einem Stillgewdsser entlang des Clars-
bacher Bachleins nachgewiesen. Fir die Knoblauchkréte liegt ein Nach-
weis aus einem Weiher westlich von Katzwang innerhalb des Rednitz-
tals vor. Fir die Kreuzkrote liegt ein Vorkommen innerhalb des Sandab-
baugebietes sldlich von Wolkersdorf vor. Die Gelbbauchunke wurde
mehrfach in den Waldbereichen westlich des Gewerbegebiets Niirn-
berg-Feucht kartiert. Zusétzlich liegt ein Einzelfund nordlich von Rum-
melsberg vor.

Potenzielle Vorkommen An mehreren Gewassern im Untersuchungsraum insbesondere im Red-
(Datenliicken) nitztal, bei Kornburg sowie innerhalb des Niirnberger Reichswalds wur-
den im Zuge der Kartierungen Vertreter des Wasserfroschkomplexes
(Pelophylax sp.) erfasst, welche nicht immer zweifelsfrei auf Artniveau
bestimmt werden kénnen. Obwohl bei den Nachweisen davon auszuge-
hen ist, dass es sich um Hybrid-Populationen des Teichfroschs (Pelophy-
lax exculntes; keine Anhang IV Art) handelt, kann ein Vorkommen des
kleinen Wasserfroschs (Pelophylax lessonae) als Art des Anhang IV der
FFH-Richtlinie nicht mit Sicherheit ausgeschlossen werden.

Weitere potentielle Vorkommen planungsrelevanter Amphibien kon-
nen zudem vor allem an temporaren Kleinstgewdassern wie z.B. Fahr-
spuren bzw. nicht permanent wasserfihrenden Graben vorkommen,
welche im Zuge der Kartierungen insbesondere in trockenen Jahren
nicht immer erfasst werden kénnen.

Schutzstatus e  streng geschitzt

e ArtgemaR Anhang IV der FFH-Richtlinie

Betroffenheiten

Betroffenheiten e  Totungen und Verletzungen im Rahmen der Baufeldfreima-

(auf Basis der Wirkfaktoren in Kapi- chung

tel 3.2) e  Totungen und Verletzungen im Rahmen des Baustellenver-
kehrs

e  Dauerhafter und bauzeitlicher Lebensraumverlust

Mogliche MinderungsmaBnahmen

Mogliche MinderungsmalRnahme e  Okologische Baubegleitung (V1.3)
(allein durch den Vorhabentrager e  Bauzeitliche Amphibienschutzzaune (M6.1)
umsetzbar) e  Bauzeitenregelung fiir Amphibien (M6.2)

Mogliche MinderungsmalRnahme e Habitataufwertung fur die Gelbbauchunke (M6.3)

(nicht allein durch den Vorhabentra-
ger umsetzbar)

Konflikt- und MaBnahmenverortung | Norddstlich von Raitersaich ergeben sich mogliche Beeintrachtigungen
durch den Baustellenverkehr auf der Zuwegung zum Riickbaumast 2
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Amphibienart nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Gelbbauchunke (Bombina variegata), Knoblauchkréte (Pelobates fuscus), Kreuzkrote (Epidalea cala-
mita), Springfrosch (Rana dalmatina), Wasserfroschkomplex (Pelophylax sp.)

nahe eines Stillgewassers im Bereich des Clarsbacher Bachleins, in dem
der Springfrosch nachgewiesen wurde. Durch den Einsatz von Bauzeitli-
chen Amphibienschutzzaunen (M6.1) lassen sich Betroffenheiten der
Art wahrend der Bauphase vermeiden.

Fur die Knoblauchkréte und die Kreuzkrote im Bereich Wolkers-
dorf/Katzwang kommt es zu keinen vorhabenbedingten Betroffenhei-
ten.

Im Bereich des Neubaumasten 64 westlich des Gewerbeparks Niirn-
berg-Feucht befinden sich Maststandort, Arbeitsflaichen und Zuwegun-
gen sowie Anker- und Seilzugflachen in Habitatbereichen der Gelb-
bauchunke auf insgesamt ca. 6.000 m2. Beeintrachtigungen der Art
wahrend der Bauphase kdnnen hier durch den Einsatz Bauzeitlicher
Amphibienschutzzdune (M6.1) sowie die vorgesehene Bauzeitenrege-
lung fir Amphibien (M6.2) verhindert werden. Die Amphibienschutz-
zdune missen hier vor der Baufeldfreimachung auRerhalb der artspezi-
fischen Aktivitdtsphase (bis spatestens Marz) aufgestellt werden und
mogliche innerhalb der abgegrenzten Flachen vorhandene Tiere abge-
sammelt und in umliegende Ausweichhabitate versetzt werden, die im
Rahmen der Habitataufwertung fiir die Gelbbauchunke (M6.3) angelegt
werden. Hiermit wird verhindert, dass sich im Bereich der Arbeitsfla-
chen iberwinternde Tiere im Boden befinden kénnen, welche im Zuge
der Bodeneingriffe verletzt oder getdtet werden kénnen. Durch die vor-
gesehene Bauzeitenregelung aulRerhalb der Aktivitatsphase der Gelb-
bauchunke wird zudem verhindert, dass wahrend der Arbeiten Tiere in
das Baufeld wandern bzw. liberfahren werden kénnen.

Entlang der Riickbauleitung ergeben sich mdgliche Beeintrachtigungen
durch temporére Flacheninanspruchnahme aufgrund einer Schutzge-
rUstflache im Bereich des Regenriickhaltebeckens bei Riickbaumast 66,
wo Nachweise mehrere Vertreter des Wasserfroschkomplex vorliegen.
Durch die Bauzeitenregelung fiir Amphibien (M6.2) konnen Beeintrach-
tigungen durch Baustellenverkehr vermieden werden. In die bestehen-
den Laichgewasser sollte zudem wahrend der Bauarbeiten méglichst
nicht eingegriffen werden bzw. zwingend erforderliche punktuelle Ein-
griffe mit der 6kologischen Baubegleitung (V1.3) abgestimmt werden.

Im Bereich der Riickbaumasten 21-22 nérdlich von Rummelsberg liegt
ein Einzelnachweis der Gelbbauchunke an einem der Verkehrswege
vor. Aufgrund der im Bereich des Niirnberger Reichswaldes vorgesehe-
nen Bauzeitenbeschrinkung zum Schutz stérungsempfindlicher Vogel-
arten (siehe M.5.9) finden die Riickbauarbeiten lediglich im Winterhalb-
jahr auBBerhalb der Aktivitatsphase der Gelbbauchunke statt. Eine bau-
bedingte Verletzung bzw. Tétung von Tieren im Bereich der dortigen
Zuwegungen kann somit ausgeschlossen werden.

Alle MaRnahmen miissen in enger Abstimmung mit der OBB (V1.3) er-
folgen.

Betriebsbedingte Stérungen ergeben sich nicht.
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e. Falter

Falterarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina)

Bestand

Vorkommen Als einzige Art des Anhang IV der FFH-Richtlinie wurde der Nachtker-
zenschwarmer 6stlich von Kornburg entlang der A6 sowie Ostlich von
Wendelstein im Bereich der Bestandsleitung vorgefunden.

Potenzielle Vorkommen Weitere potentielle Vorkommen der Art kénnen insbesondere aufgrund

(Datenliicken) der volatilen Lebensweise in weiteren Bereichen des Untersuchungs-
raums auftreten. Populationen des Nachtkerzenschwarmers sind i.d.R.
nicht stabil und unterliegen starken Schwankungen. So kénnen in ei-
nem Jahr besiedelte Habitate in den Folgejahren oft unbesetzt sein und
umgekehrt, wodurch kaum verlassliche Aussagen zu Vorkommen még-
lich sind.

Schutzstatus e streng geschitzt

e Art gemaR Anhang IV der FFH-Richtlinie

Betroffenheiten

Betroffenheiten e  Totungen und Verletzungen im Rahmen der Baufeldfreima-

(auf Basis der Wirkfaktoren in Kapi- chung

tel 3.2) e  Totungen und Verletzungen im Rahmen des Baustellenver-
kehrs

e  Dauerhafter und bauzeitlicher Lebensraumverlust

Mogliche MinderungsmaRnahmen

Mogliche Minderungsmalinahme e  Okologische Baubegleitung (V1.3)
(allein durch den Vorhabentrager e  Erhalt von Geholzstrukturen (V1.4)
umsetzbar)

Mogliche MinderungsmalRnahme

(nicht allein durch den Vorhabentra-
ger umsetzbar)

Konflikt- und MaBnahmenverortung | Fiir die Bereiche mit Nachweisen des Nachtkerzenschwarmers ergeben
sich keine flachenhaften Konflikte, da nicht in geeignete Lebensrdaume
eingegriffen wird. Im Zuge des Baustellenverkehrs konnen Kollisionen
mit den adulten Faltern ausgeschlossen werden, da die Tiere nacht-
bzw. ddammerungsaktiv sind und fiir gewdhnlich im Rahmen der Ein-
griffsplanung keine Relevanz in Bezug auf Tétung und Verletzung be-
steht (TRAUTNER UND HERMANN 2011, TRAUTNER UND HERMANN 2011A). So-
wohl fir die Falter als auch die Raupen, deren Aktivitdtsphase zusam-
mengenommen zwischen April und August liegt, besteht zudem kein
signifikant erhdhtes Totungsrisiko, da im Umfeld der Nachweise Bauak-
tivitaten auf die Wintermonate im Zuge der MaRnahme M5.9 be-
schrankt werden.

Betriebsbedingte Stérungen ergeben sich nicht.
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f. Libellen

Libellenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
Griine Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia.)

Bestand

Vorkommen Die Art als einzige Vertreterin der Libellen des Anhang IV der FFH-Richt-
linie wurde im Untersuchungsraum nur im Bereich der Schwarzach
westlich von Gsteinach nachgewiesen.

Potenzielle Vorkommen -

(Datenlticken)

Schutzstatus e  streng geschitzt
e Art gemaR Anhang IV der FFH-Richtlinie

Betroffenheiten

Betroffenheiten e  Totungen und Verletzungen im Rahmen der Baufeldfreima-

(auf Basis der Wirkfaktoren in Kapi- chung

tel 3.2) e  Totungen und Verletzungen im Rahmen des Baustellenver-
kehrs

e Dauerhafter und bauzeitlicher Lebensraumverlust

Mogliche MinderungsmaBnahmen

Mogliche MinderungsmalRnahme e  Okologische Baubegleitung (V1.3)

(allein durch den Vorhabentrager
umsetzbar)

Mogliche Minderungsmalinahme

(nicht allein durch den Vorhabentra-
ger umsetzbar)

Konflikt- und MaRnahmenverortung | Konflikte ergeben sich keine fir Libellen, da es im Rahmen des Vorha-
bens zu keinen Eingriffen in Gewasserbereiche kommt, in denen Vor-
kommen planungsrelevanter Arten nachgewiesen wurden. Eine Festle-
gung gesonderter MaBnahmen ist daher nicht erforderlich.

Betriebsbedingte Stérungen ergeben sich ebenfalls nicht.

g. Vogelarten

Die Betrachtung der Vogelarten erfolgt in von Gilden. Diese Gilden sind einerseits anhand von Ha-
bitatanspriichen abgegrenzt (z.B. Arten des Offenlandes, gehdlzbriitende Arten) und andererseits
nach Empfindlichkeiten oder artenschutzrechtlicher Relevanz. Einzelne Arten werden in mehreren
Gilden zugleich erwéhnt, da bestimmten Empfindlichkeiten (z.B. die Stérungsempfindlichkeit) ge-
sonderte Steckbriefe gewidmet wurden. Kollisionsgefahrdete Brutvogelarten (vMGI-Klasse A und
B) oder Brutkolonien von Vogelarten der vMGl-Klasse C (Bernotat & Dierschke 2021a) im Wirkungs-
bereich des Vorhabens werden ggf. in einem gesonderten Steckbrief aufgefiihrt. Im Wirkungsbe-
reich befinden sich keine fiir Rastvogel geeigneten Habitatstrukturen, so dass eine Betrachtung die-
ser Gilde entfallt.
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Fir die ausschlieRlich als Nahrungsgaste und Durchziigler vorkommenden Arten wurden keine
Steckbriefe erstellt, da Betroffenheiten essenzieller Nahrungs- und Rasthabitate im Rahmen der
Uberschlagigen Priifung nicht festgestellt wurden (s. Kapitel 3.2).

Artenschutzrechtlich relevante Brutvogel

artenschutzrechtlich relevante stérungsempfindliche Brutvogel
artenschutzrechtlich relevante Horstbruter
artenschutzrechtlich relevante baumhdohlenbebritende Arten

artenschutzrechtlich relevante geholzbriitende Arten (ohne Horst- & Hohlenbaum-
nutzer; umfasst auch in Gehdlzbestanden auf dem Boden briitende Arten)

artenschutzrechtlich relevante Offenlandarten

kollisionsgefahrdete Vogelarten

Weit verbreitete Arten (,,Allerweltsarten”)

weit verbreitete geholzbritende Arten
weit verbreitete gewdssergebundene Arten

weit verbreitete gebdaudebewohnende Arten
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I.  Artenschutzrechtlich relevante Brutvogel

Folgender Steckbrief umfasst die vorkommenden stérungsempfindlichen Brutvogelarten. Es han-
delt sich um Arten, die gemafll BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) eine mindestens mittlere stérungsbe-
dingte Mortalitatsgefahrdung aufweisen (Klasse C). Befindet sich das Vorhaben innerhalb der art-
spezifischen Effektdistanz und beginnt das Baugeschehen nach Anlage des Geleges, besteht bei die-
sen Arten die Gefahr eines Brutabbruchs mit der Folge des Auskiihlens von Eiern oder einer fehlen-
den Versorgung der Jungtiere mit Futter.

Storungsbedingte Betroffenheiten werden auch in den weiter nachfolgenden Steckbriefen er-
wahnt, da Storreize zugleich eine (bauzeitliche) Reduktion der Habitateignung hervorrufen. In die-
sem Steckbrief geht es um Arten mit einem erhdhten Risiko der storungsbedingten Mortalitatsge-
fahrdung.

Artenschutzrechtlich relevante storungsempfindliche Brutvogel

Artenschutzrechtlich relevante stérungsempfindliche Brutvogel

Baumfalke (Falco subbuteo), Gansesager (Mergus merganser), Grauspecht (Picus canus), Habicht (Acci-
piter gentilis), Kiebitz (Vanellus vanellus), Kolkrabe (Corvus corax), Mausebussard (Buteo buteo), Reb-
huhn (Perdix perdix), Rotmilan (Milvus milvus), Schwarzspecht (Dryocopus martius), Sperber (Accipiter
nisus), Turmfalke (Falco tinnunculus), Wendehals (Jynx torquilla), Wespenbussard (Pernis apivorus),
Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus), Zwergdommel (Ixobrychus minutus)

Bestand

Vorkommen Arten wie Baumfalke, Kolkrabe, Madusebussard, Rebhuhn, Schwarz-
specht, Sperber und Turmfalke traten im gesamten Untersuchungs-
raum vergleichsweise regelmaRig auf, wahrend Arten wie Grauspecht,
Habicht, Rotmilan, Wendehals und Wespenbussard lediglich in geringer
Haufigkeit vorgefunden wurden. Fiir Gdnseséager, Kiebitz, Ziegenmelker
und Zwergdommel liegen jeweils nur Einzelfunde innerhalb des Red-
nitztals (Zwergdommel, Gansesager), westlich von Kornburg (Kiebitz)
bzw. westlich von Schwarzenbruck (Ziegenmelker) vor.

Potenzielle Vorkommen -

(Datenliicken) (vollumféangliche Datengrundlage)

Schutzstatus besonders und z.T. streng geschitzt

Europdische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-RL

Betroffenheiten

Betroffenheiten Totungen in Folge einer Stérung der Brutplatze aufgrund einer Gefahr
(auf Basis der Wirkfaktoren in Kapi- des Auskiihlens von Eiern oder einer nicht weiter gefiihrten Versorgung
tel 3.2) der Jungvogel

Temporare storungsbedingte Entwertung von Brutplatzen (diese sind
bauzeitlich ggf. nicht nutzbar)

Mogliche MinderungsmaRnahmen

Mogliche MinderungsmalRnahme e  Okologische Baubegleitung (V1.3)
(allein durch den Vorhabentrager e  Bauzeitliche Regelung fir die Baufeldfreimachung (Geholze)
umsetzbar) (M5.3)

e  Baustelleneinrichtung und nach Mdglichkeit Baubeginn auler-
halb der Vogelbrutzeit (Geholzarten) (M5.4)
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Artenschutzrechtlich relevante storungsempfindliche Brutvégel

Baumfalke (Falco subbuteo), Gansesager (Mergus merganser), Grauspecht (Picus canus), Habicht (Acci-
piter gentilis), Kiebitz (Vanellus vanellus), Kolkrabe (Corvus corax), Mausebussard (Buteo buteo), Reb-
huhn (Perdix perdix), Rotmilan (Milvus milvus), Schwarzspecht (Dryocopus martius), Sperber (Accipiter
nisus), Turmfalke (Falco tinnunculus), Wendehals (Jynx torquilla), Wespenbussard (Pernis apivorus),
Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus), Zwergdommel (Ixobrychus minutus)

e Baustelleneinrichtung und nach Méglichkeit Baubeginn auler-
halb der Vogelbrutzeit (Offenlandarten) (M5.5)

e  Bauzeitenbeschrankung zum Schutz stérungsempfindlicher
Vogelarten (M5.9)

Mogliche MinderungsmalRnahme e Habitatoptimierende MaRnahmen fir Héhlenbriter (M5.6)
(nicht allein durch den Vorhabentra- e Habitatoptimierende MaRRnahmen fur Offenlandbriter (M5.7)
ger umsetzbar) e Habitatoptimierende MaRnahmen fiir in Gehdlzen britende

Vogelarten (M5.8)

e Habitatoptimierende Malnahmen fiir den Schwarzspecht
(Mm5.11)

Konflikt- und MaBnahmenverortung | Beim GrofRteil der im Untersuchungsraum vorkommenden, storungs-
empfindlichen Vogelarten handelt es sich um waldbewohnende Arten.
Lediglich zwei Arten stellen jeweils bodenbritende Offenlandarten
(Rebhuhn, Kiebitz) bzw. Gewésserarten (Gansesager, Zwergdommel)
dar.

In den Waldbereichen nordwestlich von Raitersaich befindet sich ein
Revierzentrum des Mausebussards in der Ndhe des geplanten Schutz-
streifens (Waldschneise) bei Mast 1. Flr die (ibrigen dort vorkommen-
den, stérungsempfindlichen Arten (Schwarzspecht, Kolkrabe, Turm-
falke, Rebhuhn) wird die artspezifische Fluchtdistanz eingehalten. Be-
troffenheiten des Mausebussards lassen sich hier durch Baustellenein-
richtung und nach Mdoglichkeit Baubeginn auBerhalb der Vogelbrutzeit
(Geholzarten) (M5.4) vermeiden.

Ostlich von Clarsbach bei Mast 11 befindet sich ein Revierzentrum des
Mausebussards nahe des Schutzstreifens der Freileitung, wobei es hier-
bei jedoch aufgrund der Waldiiberspannung zu keiner Betroffenheit
kommt.

In den Waldbereichen sudlich von Trettendorf bei den Masten 14/15
liegen Brutreviere des Schwarzspechts sowie des Mausebussards im
Nahbereich bauzeitlich beanspruchter Flachen, wobei die artspezifische
Fluchtdistanz jeweils unterschritten wird. Eine Bauzeitenbeschrankung
zum Schutz stérungsempfindlicher Vogelarten (M5.9) ist aufgrund der
daraus resultierenden Projektverzégerungen nicht verhéltnismaRig. Be-
troffenheiten lassen sich jedoch durch Baustelleneinrichtung und nach
Moglichkeit Baubeginn auBerhalb der Vogelbrutzeit (Geholzarten)
(M5.4) bzw. (Offenlandarten) (M5.5) minimieren.

Nordlich von Defersdorf liegt bei Mast 18 ein Brutrevier des Kolkraben
im Nahbereich von Arbeitsflachen um den Maststandort bzw. Schutz-
streifen (Schneise). Eine Bauzeitenbeschrankung zum Schutz stérungs-
empfindlicher Vogelarten (M5.9) ist aufgrund der daraus resultierenden
Projektverzégerungen nicht verhaltnismaRig. Betroffenheiten lassen
sich jedoch durch Baustelleneinrichtung und nach Moglichkeit Baube-
ginn auBerhalb der Vogelbrutzeit (Offenlandarten) (M5.5) minimieren.

Norddstlich von Defersdorf befinden sich bei Mast 20 temporére Ar-
beitsflachen im Randbereich der Stordistanz eines Turmfalkenreviers,
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Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m
Abs. A-West

Artenschutzrechtlich relevante storungsempfindliche Brutvégel

Baumfalke (Falco subbuteo), Gansesager (Mergus merganser), Grauspecht (Picus canus), Habicht (Acci-
piter gentilis), Kiebitz (Vanellus vanellus), Kolkrabe (Corvus corax), Mausebussard (Buteo buteo), Reb-
huhn (Perdix perdix), Rotmilan (Milvus milvus), Schwarzspecht (Dryocopus martius), Sperber (Accipiter
nisus), Turmfalke (Falco tinnunculus), Wendehals (Jynx torquilla), Wespenbussard (Pernis apivorus),
Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus), Zwergdommel (Ixobrychus minutus)

welches sich jedoch auf der Flache eines landwirtschaftlichen Betriebs
befindet und somit von keiner erhéhten Stérungsempfindlichkeit ge-
genliber anthropogen verursachtem Larm auszugehen ist. Eine erhebli-
che Beeintrachtigung ist demnach nicht zu erwarten.

Westlich bzw. stiddstlich von Regelsbach liegen Vorhabenbestandteile
der Masten 23/24 bzw. 27/28 innerhalb der Stérdistanz von Schwarz-
specht-, Mdusebussard-, Turmfalken- sowie Baumfalkenrevieren in den
Waldrandbereichen. Sidlich von Regelsbach befinden sich zusatzlich
bei den Masten 25/26 sowie Riickbaumast 105 Revierzentren des Reb-
huhns im Nahbereich vorhabenbedingter Flacheninanspruchnahmen.
Eine Bauzeitenbeschrankung zum Schutz stérungsempfindlicher Vogel-
arten (M5.9) ist hier aufgrund der daraus resultierenden Projektverzo-
gerungen nicht verhaltnismaRig. Bauzeitliche Beeintrachtigungen kon-
nen jedoch durch Baustelleneinrichtung und nach Méglichkeit Baube-
ginn auBerhalb der Vogelbrutzeit (Offenlandarten) (M5.5) bzw. (Gehdlz-
arten) (M5.4) weitgehend vermieden werden.

Westlich von Oberbaimbach befindet sich ein Revierzentrum des
Schwarzspechts im Bereich des Maststandorts 31 bzw. der zugehdrigen
Arbeitsflache. Bauzeitliche Betroffenheiten lassen sich durch Baustel-
leneinrichtung und nach Méglichkeit Baubeginn aulRerhalb der Vogel-
brutzeit (Geholzarten) (M5.4) vermeiden.

Sudlich von Oberbaimbach liegt bei Mast 35 ein Revier des Schwarz-
spechts im Nahbereich des Schutzstreifens der Neubauleitung. Auf-
grund der Waldiberspannung sind hierbei keine Beeintrachtigungen zu
erwarten.

Bauzeitlich beanspruchte Flachen in Form von Arbeitsflachen, Seilzug-
und Ankerflachen sowie Schutzgeristflachen des Masten 36 liegen dort
zudem innerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz des M&usebussards
bzw. des Wespenbussards. Bauzeitliche Beeintrachtigungen sind hier
durch Baustelleneinrichtung und nach Méglichkeit Baubeginn auRer-
halb der Vogelbrutzeit (Offenlandarten) (M5.5) vermeidbar.

Im Bereich des ehemaligen Standortiibungsplatzes bei Schwabach liegt
ein Brutrevier des Wendehalses im Nahbereich des Freileitungsschutz-
streifens zwischen Mast 37/38. Weiterhin liegen Zuwegungen zum
Mast 39 innerhalb der artspezifischen Stérdistanz von Mausebussard
und Turmfalke. Betroffenheiten kdnnen jeweils durch Bauzeitenbe-
schrankung zum Schutz storungsempfindlicher Vogelarten (M5.9) ver-
mieden werden.

Sudlich von Wolkersdorf bei Mast 44 befinden sich bauzeitlich bean-
spruchte Flachen innerhalb der artspezifischen Fluchtdistanz eines
Schwarzspechts. Eine Bauzeitenbeschrankung zum Schutz stérungs-
empfindlicher Vogelarten (M5.9) ist hier aufgrund der daraus resultie-
renden Projektverzégerungen nicht verhaltnismaRig. Bauzeitliche Be-
eintrachtigungen konnen jedoch durch Baustelleneinrichtung und nach
Moglichkeit Baubeginn auBerhalb der Vogelbrutzeit (Geholzarten)
(M5.4) minimiert werden.
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Abs. A-West
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Baumfalke (Falco subbuteo), Gansesager (Mergus merganser), Grauspecht (Picus canus), Habicht (Acci-
piter gentilis), Kiebitz (Vanellus vanellus), Kolkrabe (Corvus corax), Mausebussard (Buteo buteo), Reb-
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Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus), Zwergdommel (Ixobrychus minutus)

Nordlich von Limbach liegen bei Riickbaumast 82 im Nahbereich des
Vorhabens Brutreviere des Sperbers, des Schwarzspechts, des Turmfal-
ken sowie des Mausebussards. Um erhebliche Stérungen des Turmfal-
ken zu vermeiden konnen dort Baustelleneinrichtung und nach Még-
lichkeit Baubeginn auRerhalb der Vogelbrutzeit (Gehdlzarten) (M5.4)
vorgesehen werden. Im weiteren Umfeld liegen zusatzlich Vorkommen
von Zwergdommel, Baumfalke und Ganseséager, jedoch auRerhalb der
artspezifischen Stérdistanz, wodurch Beeintrachtigungen nicht zu er-
warten sind.

Zwischen Katzwang und Neukatzwang befindet sich ein Brutrevier des
Turmfalken im Nachbereich der Riickbauleitung bei Mast 77, wobei die
artspezifische Fluchtdistanz jedoch knapp eingehalten wird.

Ostlich von Katzwang in den Waldbereichen des Ritterholz nahe Mast
45 bzw. Rickbaumast 74 liegen Brutreviere von Baumfalke, Mausebus-
sard, Schwarzspecht, Kolkrabe sowie im Offenland des Rebhuhns im
Nahbereich des Vorhabens. Eine Bauzeitenbeschrankung zum Schutz
storungsempfindlicher Vogelarten (M5.9) ist hier aufgrund der daraus
resultierenden Projektverzégerungen nur fir den Riickbaumasten ver-
haltnismaRig. Bauzeitliche Beeintrachtigungen durch den Neubaumas-
ten bzw. die Kabellibergangsanlage konnen jedoch durch Baustellenein-
richtung und nach Moglichkeit Baubeginn auBerhalb der Vogelbrutzeit
(Gehdlzarten) (M5.4) weitgehend vermieden werden.

Im Bereich der Riickbauleitung bei Mast 71 liegen angrenzend and die
Arbeitsbereiche der Schutzgeriste zusétzlich ein Revier des Wendehal-
ses und des Mausebussards, wobei die artspezifischen Fluchtdistanzen
weitestgehend eingehalten werden und bauzeitliche Betroffenheiten
durch Baustelleneinrichtung und nach Méglichkeit Baubeginn aulRer-
halb der Vogelbrutzeit (Geholzarten) (M5.4) vermieden werden.

Nordwestlich bzw. nordlich von Kornburg liegen im Nahbereich der
Trasse zwischen Mast 47 und 51 mehrere Vorkommen des Rebhuhns in
den landwirtschaftlich gepragten Offenlandbereichen, wobei die art-
spezifischen Fluchtdistanzen unterschritten werden. Die Zuwegung zu
Mast 47 verlauft zudem nordlich der Feldgehdlze unmittelbar westlich
von Kornburg, in denen der Rotmilan nachgewiesen wurde. Fiir ein Ein-
zelvorkommen des Kiebitzes stdlich der Kleingartensiedlung nahe Mast
48 werden die Distanzen zu den bauzeitlich beanspruchten Flachen ein-
gehalten. Eine Bauzeitenbeschrankung zum Schutz stérungsempfindli-
cher Vogelarten (M5.9) ist hier aufgrund der daraus resultierenden Pro-
jektverzogerungen nicht verhaltnismaRig. Bauzeitliche Beeintrachtigun-
gen kdnnen jedoch durch Baustelleneinrichtung und nach Méglichkeit
Baubeginn auflerhalb der Vogelbrutzeit (Offenlandarten) (M5.5) bzw.
(Geholzarten) (M5.4) weitgehend vermieden werden.

Nordostlich von Kornburg befindet sich bei Mast 52 ein Reviermittel-
punkt des Grauspechts im Nahbereich des Schutzstreifens der Neubau-
leitung, wobei durch die Waldiiberspannung keine Beeintrachtigungen
zu erwarten sind.
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Baumfalke (Falco subbuteo), Gansesager (Mergus merganser), Grauspecht (Picus canus), Habicht (Acci-
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Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus), Zwergdommel (Ixobrychus minutus)

Sudlich von Kornburg liegen bei Riickbaumast 65 zwei Revierzentren
des Rebhuhns im Umfeld von Arbeitsbereichen, Schutzgeristen und Zu-
wegungen. Bauzeitliche Beeintrachtigungen lassen sich durch Baustel-
leneinrichtung und nach Moglichkeit Baubeginn auBerhalb der Vogel-
brutzeit (Offenlandarten) (M5.5) vermeiden.

Innerhalb des Reichswalds befinden sich mehrere Brutreviere stérungs-
empfindlicher Vogelarten im Nahbereich der Neubauleitung, wobei die
artspezifische Fluchtdistanz z.T. unterschritten wird. Darunter sind ein
Vorkommen des Schwarzspecht stidlich des Autobahnkreuz AK Niirn-
berg Stid zwischen Mast 58/59, Brutreviere des Grauspecht und des
Schwarzspecht westlich des Gewerbepark Nlrnberg-Feucht bei Mast 64
und 65, Vorkommen von Mausebussard, Kolkrabe und Schwarzspecht
entlang der Zuwegungen nordlich von Feucht sowie Reviermittelpunkte
von Brutvorkommen des Kolkrabe, Schwarzspecht, Mausebussard und
Habicht nérdlich von Moosbach nahe Mast 85. Bauzeitliche Beeintrach-
tigungen lassen sich dabei durch Bauzeitenbeschrankung zum Schutz
storungsempfindlicher Vogelarten (M5.9) entlang der gesamten Neu-
bauleitung im Bereich des Niirnberger Reichswaldes vermeiden.

Im Bereich der Bestandsleitung liegt stidlich von Winkelhaid ein Revier-
zentrum des Mausebussards innerhalb der artspezifischen Fluchtdis-
tanz um die Arbeitsflaichen um den Riickbaumast 12. Weiterhin befin-
den sich Brutreviere des Schwarzspechts im Nahbereich der Arbeitsfla-
chen bei Mast 15, nordostlich von Schwarzenbruck bei Mast 25 sowie
im Umfeld von Zuwegungen siidlich von Gsteinach und entlang der Au-
tobahn A9. Ostlich von Wendelstein liegen Brutvorkommen des Ha-
bicht, Mausebussard und Schwarzspecht bei den Rickbaumasten 42, 46
und 49. Nérdlich von GroRRschwarzenlohe befindet sich ein weiteres
Brutrevier des Mausebussards im Umfeld der bauzeitlich beanspruch-
ten Flachen bei Riickbaumast 60. Bauzeitliche Beeintrachtigungen las-
sen sich dabei erneut jeweils durch Bauzeitenbeschrankung zum Schutz
stérungsempfindlicher Vogelarten (M5.9) vermeiden.

Grundsatzlich ist fiir alle Gehdlzbereiche im Vorhabenbereich ein Ein-
griff nur unter Berlcksichtigung der Bauzeitlichen Regelung fir die Bau-
feldfreimachung (Geholze) (M5.3) vorgesehen, wodurch Beeintrachti-
gungen Wald- bzw. Geholzbriitender Arten zusatzlich vermieden wer-
den.

Fiir den Fall, dass im Rahmen der MalRnahmen Baustelleneinrichtung
und nach Moglichkeit Baubeginn auRerhalb der Vogelbrutzeit (Geholz-
arten) M5.4 bzw. (Offenlandarten) M5.5 eine kontinuierliche Bauaktivi-
tat nicht gewahrleistet werden kann, ist zur Vermeidung von Wiederan-
siedlungen stérungsempfindlicher Arten zudem die MalRnahme (M5.2)
Einsatz von VergramungsmalRnahmen fiir Geholze, Uferbereiche oder
Masten bebritende Arten bzw. MaRnahme (M5.1) Einsatz von Vergra-
mungsmaBnahmen fir Bodenbriter vorzusehen. Eine genaue Veror-
tung der MaRBnahmen ist in den Detail-Pldnen der Unterlage 8.4.1 ent-
halten.
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Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

?Tenne‘r Abs. A-West

Artenschutzrechtlich relevante storungsempfindliche Brutvégel

Baumfalke (Falco subbuteo), Gansesager (Mergus merganser), Grauspecht (Picus canus), Habicht (Acci-
piter gentilis), Kiebitz (Vanellus vanellus), Kolkrabe (Corvus corax), Mausebussard (Buteo buteo), Reb-
huhn (Perdix perdix), Rotmilan (Milvus milvus), Schwarzspecht (Dryocopus martius), Sperber (Accipiter
nisus), Turmfalke (Falco tinnunculus), Wendehals (Jynx torquilla), Wespenbussard (Pernis apivorus),
Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus), Zwergdommel (Ixobrychus minutus)

Alle MaRnahmen miissen in enger Abstimmung mit der OBB erfolgen
(V1.3). Betriebsbedingte Stérungen ergeben sich nicht.
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Abs. A-West

Artenschutzrechtlich relevante Horstbriiter

Artenschutzrechtlich relevante Horstbriiter

Baumfalke (Falco subbuteo), Habicht (Accipiter gentilis), Kolkrabe (Corvus corax), Mausebussard (Bu-
teo buteo), Rotmilan (Milvus milvus), Sperber (Accipiter nisus), Turmfalke (Falco tinnunculus), Wespen-
bussard (Pernis apivorus)

Bestand

Vorkommen Arten wie Baumfalke, Kolkrabe, Madusebussard, Sperber und Turmfalke
traten im gesamten Untersuchungsraum vergleichsweise regelmaRig
auf, wahrend Habicht, Rotmilan und Wespenbussard lediglich in gerin-
ger Haufigkeit vorgefunden wurden.

Potenzielle Vorkommen -

(Datenlticken) (vollumfangliche Datengrundlage)

Schutzstatus besonders geschiitzt (Kolkrabe)
streng geschiitzt (alle Gibrigen Arten)

Europdische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-RL

Betroffenheiten

Betroffenheiten Totungen und Verletzungen von Eiern oder Jungvogeln im Rahmen der
(auf Basis der Wirkfaktoren in Kapi- | Baufeldfreimachung
tel 3.2) Zerstorung von Horsten und Lebensraumen

Temporare storungsbedingte Entwertung von Brutplatzen (diese sind
bauzeitlich ggf. nicht nutzbar)

Mogliche MinderungsmaRnahmen

Mogliche MinderungsmalRnahme e  Okologische Baubegleitung (V1.3)
(allein durch den Vorhabentrager e Einsatz von VergramungsmaRnahmen flr Geholze, Uferberei-
umsetzbar) che oder Masten bebritende Arten (M5.2)

e  Bauzeitliche Regelung firr die Baufeldfreimachung (Geholze)
(M5.3)

e  Baustelleneinrichtung und nach Maglichkeit Baubeginn auler-
halb der Vogelbrutzeit (Geholzarten) (M5.4)

e  Bauzeitenbeschrankung zum Schutz stérungsempfindlicher
Vogelarten (M5.9)

Mogliche Minderungsmalnahme

(nicht allein durch den Vorhabentra-
ger umsetzbar)

Konflikt- und MaRnahmenverortung | Da die oben aufgeflihrten Arten bzw. entsprechende MaRnahmen auch
in dem artengruppenbezogenen Steckbrief der storungsempfindlichen
Vogelarten behandelt werden, wird auf diesen verwiesen.
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Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m
Abs. A-West

Artenschutzrechtlich relevante baumhdhlenbebriitende Arten

(Jynx torquilla)

Artenschutzrechtlich relevante baumhohlenbebriitende Arten

Dohle (Coloeus monedula), Feldsperling (Passer montanus), Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicu-
rus), Grauschnapper (Muscicapa striata), Grinspecht (Picus viridis), Hohltaube (Columba oenas), Klein-
specht (Dryobates minor), Mittelspecht (Dendrocoptes medius), Schwarzspecht (Dryocopus martius),
Star (Sturnus vulgaris), Trauerschnapper (Ficedula hypoleuca), Waldkauz (Strix aluco), Wendehals

Bestand

Vorkommen

die Arten Feldsperling, Grauschnapper, Griinspecht, Hohltaube, Klein-
specht, Schwarzspecht, Star, Trauerschnapper und Waldkauz traten im
gesamten Untersuchungsraum regelmalig auf. Dohle, Gartenrot-
schwanz, Grauspecht, Mittelspecht, Sperlingskauz und Wendehals tra-
ten dagegen sporadisch im Untersuchungsgebiet verteilt auf.

Potenzielle Vorkommen

(Datenllicken)

(vollumféangliche Datengrundlage)

Schutzstatus

besonders und z.T. streng geschitzt

Europdische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-RL

Betroffenheiten

Betroffenheiten

(auf Basis der Wirkfaktoren in Kapi-
tel 3.2)

Totungen und Verletzungen von Eiern oder Jungvégeln im Rahmen der
Baufeldfreimachung

Zerstorung von Brutstatten und Lebensrdumen

Temporare storungsbedingte Entwertung von Brutplatzen (diese sind
bauzeitlich ggf. nicht nutzbar)

Maogliche MinderungsmaRnahmen

Mogliche MinderungsmalRnahme

(allein durch den Vorhabentrager
umsetzbar)

e  Okologische Baubegleitung (V1.3)

e  Erhalt von Geholzstrukturen innerhalb von Schutzstreifen
(V1.4)

e  Erhalt von Habitatbdaumen (M1.1)

e  Bauzeitliche Regelung fur die Baufeldfreimachung (Geholze)
(M5.3)

Mogliche MinderungsmalRnahme

(nicht allein durch den Vorhabentra-
ger umsetzbar)

e Habitatoptimierende Malnahmen flir Hohlenbriiter (M5.6)

e  Strukturierung der Waldbestande flir den Schwarzspecht
(Mm5.11)

e  Anbringung von Nisthilfen fiir den Gartenrotschwanz (M5.12)

Konflikt- und MaBnahmenverortung

Durch das Vorhaben wird in Walder bzw. Geholzbereiche eingegriffen.
Im Bereich der Waldschneise nordlich des neuen Umspannwerks Rai-
tersaich_West liegt ein Hohlenbaum mit Buntspechthdhle im Bereich
der Arbeitsflache um den Maststandort 2. In diesem Bereich wurden als
wertgebende Arten der Griinspecht, der Schwarzspecht sowie der
Waldkauz vorgefunden, welche jedoch aufgrund ihrer GroRe nicht als
potentielle Hohlenbewohner in Frage kommen. Als Ausgleich fiir den
Verlust von Habitatstrukturen kdnnen vorsorglich in den angrenzenden,
nicht vom Vorhaben betroffenen Waldbereichen auf zur Verfiigung ste-
henden Flachen vorgezogen Vogelnistkdsten aufgehangt werden
(M5.6).
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?Ten ne-l- Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

Abs. A-West

Artenschutzrechtlich relevante baumhohlenbebritende Arten

Dohle (Coloeus monedula), Feldsperling (Passer montanus), Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicu-
rus), Grauschnapper (Muscicapa striata), Griinspecht (Picus viridis), Hohltaube (Columba oenas), Klein-
specht (Dryobates minor), Mittelspecht (Dendrocoptes medius), Schwarzspecht (Dryocopus martius),
Star (Sturnus vulgaris), Trauerschnapper (Ficedula hypoleuca), Waldkauz (Strix aluco), Wendehals
(Jynx torquilla)

Knapp auBerhalb des zukiinftigen Schutzstreifens (Schneise) bei Mast 2
befindet sich zudem ein H6hlenbaum mit Initialhdhle. Durch den Erhalt
des Baumes bzw. zumindest der Habitatstruktur im Rahmen der MaR-

nahme Erhalt von Habitatbdumen (M1.1) kann ein Verlust der potenti-
ellen Fortpflanzungs- und Ruhestétte fiir Hohlenbriter verhindert wer-
den.

Nordlich von Clarsbach bzw. Sandbuck bei Mast 6 liegen Vorhabenbe-
standteile in Waldbereichen mit mehreren Habitatbdumen, in deren
Umfeld hohlenbriitende Arten wie Grauschnapper, Griinspecht und
Waldkauz Im Bereich des Schutzstreifens der Leitung kann der Erhalt
des Baumes bzw. zumindest der Habitatstruktur im Rahmen der MaR-
nahme Erhalt von Habitatbdumen (M1.1) erzielt und somit ein Verlust
der potentiellen Fortpflanzungs- und Ruhestatte fiir Hohlenbriiter ver-
hindert werden. Fiir zwei Héhlenbdume im Bereich der Arbeitsflachen
lasst sich ein Entfernen der Baume nicht vermeiden, hier kénnen als
Ausgleich fiir den Habitatbaumverlust in den angrenzenden, nicht vom
Vorhaben betroffenen Waldbereichen auf zur Verfligung stehenden
Flachen vorgezogen Vogelnistkasten aufgehdngt werden (M5.6).

In den Waldbereichen westlich bzw. stdlich von Trettendorf (Mond-
schein bzw. Pfaffenberg) befinden sich Habitatbdume im Bereich des
Schutzstreifens der Neubauleitung. Aufgrund der Waldiiberspannung
kommt es hier jedoch zu keinen Betroffenheiten. Fiir einen Einzelbaum
im Bereich der Fldachen fiir Schutzgeriiste im Mihlbachtal zwischen
Mast 14 und 15 kann durch den Erhalt des Baumes bzw. zumindest der
Habitatstruktur im Rahmen der MaBnahme Erhalt von Habitatbdumen
(M1.1) ein Verlust der potentiellen Fortpflanzungs- und Ruhestatte flr
Hohlenbriter verhindert werden.

Nordlich von Defersdorf liegen zwei Habitatbdume mit potentiellen
Hoéhlenquartieren innerhalb des Schutzstreifens der Neubauleitung
(Schneise) zwischen Mast 18 und 19. Durch den Erhalt von Habitatb&u-
men (M1.1) kdnnen die Habitatstrukturen voraussichtlich bestehen
bleiben. Dariiber hinaus kdnnen vorsorglich in den angrenzenden, nicht
vom Vorhaben betroffenen Waldbereichen auf zur Verfligung stehen-
den Flachen vorgezogen Vogelnistkadsten aufgehangt werden (M5.6).

Zusatzlich konnt es in diesem Bereich in einem der Feldgehdlze bei
Mast 19 zu Beeintrachtigungen eines Reviers des Gartenrotschwanzes
durch Seilzugflachen bzw. den Schutzstreifen der Freileitung (Schneise).
Zur Vermeidung von Verbotstatbestdnden kénnen hier in den stdlich
gelegenen Gehodlzbereichen auf zur Verfligung stehenden Flachen im
Vorfeld Nisthilfen fiir den Gartenrotschwanz angebracht werden
(M5.12), um den Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten zu kom-
pensieren.

Im Bereich des Masten 21 kommt es durch Seilzugflachen zu Eingriffen

in Habitatbereiche des Stars. Héhlenbdume, die als moglicher Brutplatz
dienen werden dabei jedoch nicht betroffen. Dennoch profitiert die Art
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?Ten ne-l- Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

Abs. A-West

Artenschutzrechtlich relevante baumhohlenbebritende Arten

Dohle (Coloeus monedula), Feldsperling (Passer montanus), Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicu-
rus), Grauschnapper (Muscicapa striata), Griinspecht (Picus viridis), Hohltaube (Columba oenas), Klein-
specht (Dryobates minor), Mittelspecht (Dendrocoptes medius), Schwarzspecht (Dryocopus martius),
Star (Sturnus vulgaris), Trauerschnapper (Ficedula hypoleuca), Waldkauz (Strix aluco), Wendehals
(Jynx torquilla)

von den Vogelnistkasten, die in den sidlich gelegenen, nicht vom Vor-
haben betroffenen Waldbereichen auf zur Verfligung stehenden Fla-
chen vorgezogen aufgehangt werden (M5.6).

In den Waldbereichen westlich bzw. stidwestlich von Regelsbach
(Wolfsgarten) befinden sich 3 Hohlenbdume innerhalb des Schutzstrei-
fens der Neubauleitung. Aufgrund der Waldlberspannung sind hier
keine Betroffenheiten zu erwarten. Ein weiterer Héhlenbaum liegt im
Bereich der Arbeitsflaiche um den Maststandort 22. Im Umfeld liegen
Brutreviere mehrerer planungsrelevanter Hohlenbriter wie Schwarz-
specht, Waldkauz und Trauerschnépper. Obgleich keine Anzeichen fiir
einen Besatz des Hohlenbaums durch eine dieser Arten vorliegen, kon-
nen vorsorglich in den angrenzenden, nicht vom Vorhaben betroffenen
Waldbereichen auf zur Verfligung stehenden Flachen vorgezogen Vo-
gelnistkasten aufgehdngt werden (M5.6), um einen mdoglichen Verlust
potentieller Fortpflanzungs- und Ruhestéatten fir Hohlenbriter auszu-
gleichen.

Westlich von Oberbaimbach in den Waldbereichen Marterlein liegen 2
Habitatbdume mit potentiellen Hohlenquartieren innerhalb des Schutz-
streifens der Neubauleitung zwischen Mast 30 und 31. Aufgrund der
Waldlberspannung ist dort keine Betroffenheit gegeben.

Flr ein Revier des Schwarzspechts, dessen Reviermittelpunkt dort im
Bereich der Arbeitsflichen um den Maststandort 31 liegt, kann ein Ver-
lust von Lebensraumstrukturen nicht ausgeschlossen werden, obgleich
mogliche Hohlenbdume auf der Fldche nicht vorgefunden wurden. Als
potentielle MaRnahme ist hier die Strukturierung von Waldbestanden
flr den Schwarzspecht (M5.11) zu nennen, welche jedoch aufgrund
fehlender Flachenverfiigbarkeit im raumlichen Zusammenhang nicht
umgesetzt werden kann.

Stdwestlich von Oberbaimbach liegen 2 Hohlenbdume im Bereich des
Schutzstreifens der neuen Leitung zwischen Mast 34 und 35. Aufgrund
der Waldlberspannung ist keine Beeintrachtigung der Habitatstruktu-
ren zu erwarten. Fir einen weiteren Hohlenbaum, welcher sich bei
Mast 35 auf einer Wassereinleitungsflache im Wald befindet, besteht
ebenfalls keine vorhabenbedingte Beeintrachtigung, da es hier zu kei-
nen Geholzrickschnitten bzw. Baumentnahme kommt.

Ostlich von Oberbaimbach liegen 3 Habitatbdume mit Héhlen im Vorha-
benbereich zwischen Riickbaumast 91 und 90. Fiir die zwei Baume im
Bereich des Schutzstreifens der Rickbauleitung ist keine Beeintrachti-
gung gegeben. Fiir einen Baum im Randbereich der Zuwegung zum
Mast 91 lasst sich im Rahmen der MaRBnahme Erhalt von Habitatb&du-
men (M1.1) ein Verlust potentieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten
flr Hohlenbriter verhindern.

Ostlich des ehemaligen Standortiibungsplatzes bei Schwabach liegen
mehrere Habitatbdaume, darunter 5 Baume mit potentiellen Hohlen-
quartieren im Bereich des Schutzstreifens der Leitung (Schneise) bzw.
der Seilzugflachen um den Maststandort 40. Als wertgebende héhlen-
briitende Vogelart wurde dort insbesondere der Star nachgewiesen.
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Durch den Erhalt der Baume bzw. zumindest der Habitatstrukturen im
Rahmen der MaRnahme Erhalt von Habitatbdumen (M1.1) kann ein
Verlust potentieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiir Hohlenbriter
verhindert werden. Zudem kdnnen vorsorglich in den angrenzenden,
nicht vom Vorhaben betroffenen Waldbereichen auf zur Verfiigung ste-
henden Flachen vorgezogen Vogelnistkdsten aufgehangt werden
(M5.6), um ersatzweise Brutmaoglichkeiten zu schaffen.

Nordlich des Haltepunkts Katzwang bei Riickbaumast 82 kommt es in
den Waldbereichen zu Beeintrachtigungen von vier Hohlenbdumen
durch bauzeitliche Flacheninanspruchnahme durch Schutzgeriste bzw.
Mastankerflachen. Fiir einen Hohlenbaum kann ein Verlust potentieller
Fortpflanzungs- und Ruhestatten fur Hohlenbriter im Rahmen der
MaRnahme Erhalt von Habitatbdumen (M1.1) vermieden werden. Die
Uibrigen 3 Hohlenbdume dagegen miissen baubedingt entfernt werden.
In den umliegenden Gehdolzbereichen wurden neben dem Star auch der
Schwarzspecht als wertgebender Hohlenbriiter festgestellt. Bei den be-
troffenen Hohlen handelt es sich allerdings um Hohlen mit geringem
Durchmesser des Einfluglochs, welche fiir den Schwarzspecht weniger
geeignet sind. Da im ndaheren Umfeld um den Eingriffsbereich keine ge-
eigneten Flachen verfligbar sind, ist ein vorgezogen Ausgleich durch
Aufhangen von Vogelnistkasten (M5.6) im raumlichen Zusammenhang
nicht moglich. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestdande fir héhlen-
britende Vogelarten kdnnen an dieser Stelle nicht vollstandig ausge-
schlossen werden.

Ostlich von Katzwang liegen 3 Habitatbdume fiir Hohlenbriiter im Be-
reich temporarer Arbeitsflachen bzw. Schutzgeristflachen der Riickbau-
leitung zwischen Mast 75 und 76. Fir die zwei nur randlich betroffenen
Baume konnen ein Verlust potentieller Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten flr Hohlenbriiter durch den Erhalt der Baume bzw. zumindest der
Habitatstrukturen im Rahmen der MalRnahme Erhalt von Habitatbau-
men (M1.1) verhindert werden. Fiir den Baum mit Nistkasten nahe des
Main-Donau-Kanals kann ein Verlust voraussichtlich nicht vermieden
werden. Im Umfeld liegen keine Hinweise auf ein Vorkommen pla-
nungsrelevanter hohlenbriitender Vogelarten vor, so dass keine arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestdande zu erwarten sind.

Weiterhin liegen innerhalb der Waldbereiche des Ritterholz westlich
von Kornburg zwischen Mast 45 und 46 mehrere Habitatbdume mit po-
tentiellen Hohlenquartieren auf Flachen, in denen vorhabenbedingt Be-
eintrachtigungen durch Arbeitsflachen, Seilzug- und Ankerflachen,
Schutzgeriiste sowie den Schutzstreifen der Freileitung (Schneise) erfol-
gen. Im Umfeld der Habitatbdume wurden als wertgebende Arten der
Trauerschndpper, der Star sowie der Schwarzspecht nachgewiesen. Hin-
weise auf Besatz einer der Hohlen durch eine der Arten liegen jedoch
nicht vor. Fiir 6 der Hohlenbdume kénnen dennoch durch den Erhalt
der Bdaume bzw. zumindest der Habitatstrukturen im Rahmen der Mal3-
nahme Erhalt von Habitatbdumen (M1.1) Verluste von Fortpflanzungs-
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und Ruhestéatten fur Hohlenbriter verhindert werden. Fir die verblei-
benden 6 H6hlenbdume, welche nicht erhalten bleiben konnen, kénnen
in den nordlich gelegenen, nicht vom Vorhaben betroffenen Waldberei-
chen auf zur Verfligung stehenden Flachen vorgezogen Vogelnistkasten
aufgehangt werden (M5.6), um einen Verlust potentieller Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten fur Hohlenbriter auszugleichen.

Im Bereich der riickzubauenden Bestandsleitung westlich von Kornburg
bei Riickbaumast 70 liegen 3 weitere Habitatbdume mit Hohlenquartie-
ren jeweils randlich im Bereich von Flachen fiir Zuwegungen, Schutzge-
rUste bzw. Arbeitsbereiche. Fir alle Bdume kann im Rahmen der MalR-
nahme Erhalt von Habitatbdumen (M1.1) ein Verlust von potentiellen
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten flr Hohlenbriter verhindert werden.

Sudlich von Kornburg schneidet eine Ankerflache des Riickbaumastes
67 eine Geholzreihe, in welcher sich ein Habitatbaum mit Héhlen und
Spalten befindet. Durch den Erhalt des Baumes bzw. zumindest der Ha-
bitatstrukturen im Rahmen der MalRnahme Erhalt von Habitatbdumen
(M1.1) kann hier ein Verlust der potentiellen Fortpflanzungs- und Ruhe-
statte fur Hohlenbriiter verhindert werden.

Norddstlich von Kornburg liegt in den Waldbereichen westlich des Lud-
wig-Donau-Main-Kanals ein Habitatbaum im Randbereich der Arbeits-

flache bei Mast 53. Durch den Erhalt des Baumes im Rahmen der Mal3-
nahme Erhalt von Habitatbdumen (M1.1) kann hier ein Verlust der po-

tentiellen Fortpflanzungs- und Ruhestétte fiir Hohlenbriter verhindert
werden.

Innerhalb des Niirnberger Reichswalds liegen zwischen Mast 52 und 90
weitere Hohlenbdume innerhalb des Schutzstreifens der neuen Leitung.
Aufgrund der dortigen Waldiberspannung ist jedoch fir alle Habitat-
bdume, welche sich lediglich im Schutzstreifen der Freileitung befinden,
keine vorhabenbedingte Beeintrachtigung gegeben.

Zwischen Ludwig-Donau-Main-Kanal und dem Autobahnkreuz AK Nirn-
berg-Siid liegen entlang der Autobahn 6 Hohlenbdume im Bereich von
Schutzgerist- bzw. Arbeitsflaichen um Maststandorte. Hinweise auf Be-
satz durch wertgebende Vogelarten liegen fiir die jeweiligen Hohlen
nicht vor, im nahen Umfeld der Baume wurden lediglich Grauschnapper
und Trauerschndpper als mogliche hohlenbriitende Arten nachgewie-
sen. Um dennoch einen Verlust potentieller Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten vorsorglich auszugleichen, kénnen in den umliegenden, nicht
vom Vorhaben betroffenen Waldbereichen auf zur Verfligung stehen-
den Flachen vorgezogen Vogelnistkasten aufgehdngt werden (M5.6).
Entlang der Zuwegung zum Mast 55 nordwestlich von Wendelstein liegt
ein Hohlenbaum unmittelbar am Wegesrand. Hier kann durch die Mal3-
nahme Erhalt von Habitatbdumen (M1.1) ein Verlust der potentiellen
Fortpflanzungs- und Ruhestéatte flir Hohlenbriter verhindert werden.
Unmittelbar stdlich des AK Nirnberg-Sid bei Mast 59 liegen zudem
zwei Hohlenbdaume im Randbereich einer Arbeitsflaiche um den Mast-
standort. Hierbei kann durch die MaRnahme Erhalt von Habitatbdumen
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(M1.1) ein Verlust der potentiellen Fortpflanzungs- und Ruhestatte flr
Hohlenbriter verhindert werden.

Nordlich des Gewerbegebiets Niirnberg-Feucht im Bereich Hoher Bihl
zwischen Mast 64 und 65 befindet sich ein Brutrevier des Stars randlich
auf einer Arbeitsflache eines Schutzgeriistes. Da es sich bei der Flache
um ein Gebaude handelt ist ein Verlust des Reviers durch das Vorhaben
nicht zu erwarten, da keine Eingriffe in das Gebaude selbst erfolgen. Im
Bereich des Masten 65 selbst kénnen zudem Eingriffe in einen Habitat-
baum durch Seilzugflachen im Zuge der MaRnahme Erhalt von Habitat-
bdumen (M1.1) vermieden werden.

Ostlich des Gewerbeparks liegen zwei Hohlenbdume im Bereich von
Schutzgerlsten bzw. Zuwegungen nahe der Bahnstrecke Nirnberg-
Feucht bei Mast 70. Wertgebende Vogelarten wurden im Umfeld nicht
festgestellt. Ein Erhalt der Habitatstrukturen im Rahmen der MaR-
nahme Erhalt von Habitatbdumen (M1.1) ist nur fir den Baum im Be-
reich der Zuwegung gewéhrleistet. Im Ubrigen wird der Verlust des an-
deren Hohlenbaumes in den umliegenden, nicht vom Vorhaben be-
troffenen Waldbereichen auf zur Verfiigung stehenden Flachen kom-
pensiert.

Sudostlich des Autobahnkreuz AK Niirnberg-Ost befindet sich ein Hoh-
lenbdum im Randbereich der Zuwegung zu einer Schutzgeristflache bei
Mast 73. Durch den Erhalt des Baumes im Rahmen der MaRnahme Er-
halt von Habitatbdumen (M1.1) kann jedoch ein Verlust der potentiel-
len Fortpflanzungs- und Ruhestétte flir Hohlenbriter verhindert wer-
den. Im ndheren Umfeld liegen Nachweise des Grauschnadppers vor. Im
Bereich des Maststandortes 73 bzw. der Zuwegung bei Mast 74 liegen
jeweils ein Reviermittelpunkt der Art. Zu einem Verlust von potentiellen
Hohlenbdaumen kommt es dabei nicht. Vorsorglich kénnen jedoch in
den umliegenden, nicht vom Vorhaben betroffenen Waldbereichen auf
zur Verfligung stehenden Flachen vorgezogen Vogelnistkadsten aufge-
hangt werden (M5.6).

Nordwestlich und nordéstlich von Moosbach liegen nahe der Autobahn
A6 jeweils ein Hohlenbaum randlich auf einer Ankerflache bei Mast 80
sowie Mast 86. Im Bereich der Zuwegungen nordwestlich von Moos-
bach befinden sich zwei weitere Habitatbdume unmittelbar am Rand
der bestehenden Wege. Durch die MaRnahme Erhalt von Habitatbau-
men (M1.1) kann jedoch ein Verlust von potentiellen Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten fur Héhlenbriter in allen Fallen vermieden werden.

Zusétzlich befinden sich nérdlich von Moosbach zwei Reviermittel-
punkte des Grauschndpperreviers im Bereich von Arbeitsflaichen um die
Maststandorte 84 und 86. Hohlenbaume, welche als potentieller Brut-
platz in Frage kommen, wurden in diesen Bereichen nicht kartiert. Um
dennoch einen moglichen Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
auszugleichen, kdnnen vorsorglich in den angrenzenden, nicht vom Vor-
haben betroffenen Waldbereichen auf zur Verfligung stehenden Fla-
chen vorgezogen Vogelnistkdsten aufgehangt werden (M5.6).

Seite 69
25.03.2025



?Ten ne-l- Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

Abs. A-West

Artenschutzrechtlich relevante baumhohlenbebritende Arten

Dohle (Coloeus monedula), Feldsperling (Passer montanus), Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicu-
rus), Grauschnapper (Muscicapa striata), Griinspecht (Picus viridis), Hohltaube (Columba oenas), Klein-
specht (Dryobates minor), Mittelspecht (Dendrocoptes medius), Schwarzspecht (Dryocopus martius),
Star (Sturnus vulgaris), Trauerschnapper (Ficedula hypoleuca), Waldkauz (Strix aluco), Wendehals
(Jynx torquilla)

Im Bereich der Bestandsleitung liegt stidwestlich von Penzenhofen bei
Rickbaumast 15 ein Héhlenbaum im Bereich einer Ankerflache. Durch
den Erhalt des Baumes im Rahmen der MalRnahme Erhalt von Habitat-
bdumen (M1.1) kann jedoch ein Verlust der potentiellen Fortpflan-
zungs- und Ruhestétte fir Hohlenbriter verhindert werden.

Nordlich von Schwarzenbruck bei Riickbaumast 28 liegt eine Zuwegung
im Bereich eines Hohlenbaums. Hinweise auf Besatz liegen hier nicht
vor, im ndheren Umfeld wurden Grauschnapper, Schwarz- und Griin-
specht erfasst. Um einen moglichen Verlust von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten auszugleichen, kdnnen vorsorglich in den angrenzenden,
nicht vom Vorhaben betroffenen Waldbereichen auf zur Verfligung ste-
henden Flachen vorgezogen Vogelnistkasten aufgehangt werden
(M5.6).

Nordwestlich von Schwarzenbruck bei Riickbaumast 34 befindet sich
ein Habitatbaum mit ausgefaulter Naturhdhle im StammfuBbereich im
Bereich der Arbeitsflaiche um den Maststandort. In der ndheren Umge-
bung wurde ein Revier des Waldkauzes sowie des Schwarzspechts fest-
gestellt. Eine Eignung der Hohle in Bodennahe als Brutplatz fir héhlen-
briitende Vogelarten besteht allerdings nicht, wodurch sich keine vor-
habenbedingte Betroffenheit ergibt.

Westlich von Gsteinach bei Riickbaumast 39 liegt im Randbereich der
Arbeitsflache ein Habitatbaum mit mehreren kleinen bis mittleren Hoh-
len. Im ndaheren Umfeld wurde der Mittelspecht erfasst. Im Rahmen der
MaRnahme Erhalt von Habitatbdumen (M1.1) kann jedoch ein Verlust
des Hohlenbaums bzw. der potentiellen Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten verhindert werden.

Bei Riickbaumast 41 zwischen den Autobahnen A73 und A9 befinden
sich im Bereich der Arbeits- bzw. Schutzgeristflachen zwei Hohlen-
baume. Fir den Baum an der Arbeitsflaiche um den Maststandort kann
durch die MaBnahme Erhalt von Habitatbdumen (M1.1) ein Verlust von
potentiellen Fortpflanzungs- und Ruhestétten fir Hohlenbriter vermie-
den werden. Fiir den Baum im Bereich der Schutzgeristflache kann ein
Erhalt nicht gewahrleistet werden. Im Umfeld des Baumes wurde ein
Revier des Grinspechts erfasst. Da es sich bei der Baumhdohle um eine
kleine, nicht sehr tiefe Hohle handelt, ist eine Eignung der Hohle fur
den vergleichsweise groRen Griinspecht jedoch unwahrscheinlich. Ein
moglicher Verlust der Habitatstruktur kann nicht vorsorglich ausgegli-
chen werden, da in den angrenzenden Waldbereichen im raumlichen
Zusammenhang keine zur Verfligung stehenden Flachen fiir ein Aufhan-
gen von Kasten liegen. Ein Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstat-
bestdnde ist hier nicht gegeben.

Zusatzlich zu den jeweiligen oben aufgefiihrten MaBnahmen ist das
Rickschneiden bzw. die Entnahme von Baumen fir alle Wald bzw. Ge-
hélzbereiche zudem lediglich auBerhalb der Vogelbrutzeit durchzufiih-
ren (M5.3), so dass keine Tétungen durch Gelegeverluste erfolgen.
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Alle MaRnahmen miissen in enger Abstimmung mit der OBB (V1.3) er-
folgen.

Betriebsbedingte Stérungen ergeben sich nicht.
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Baumpieper (Anthus trivialis), Bluthanfling (Linaria cannabina), Dorngrasmiicke (Sylvia communis),
Erlenzeisig (Spinus spinus), Gelbspotter (Hippolais icterina), Goldammer (Emberiza citrinella), Klapper-
grasmiicke (Sylvia curruca), Kuckuck (Cuculus canorus) (Brutschmarotzer), Nachtigall (Luscinia megar-
hynchos), Neuntéter (Lanius collurio), Pirol (Oriolus oriolus), Stieglitz (Carduelis carduelis), Wal-
dohreule (Asio otus), Waldlaubsidnger (Phylloscopus sibilatrix), Waldschnepfe (Scolopax rusticola), Zie-
genmelker (Caprimulgus europaeus)

Bestand

Vorkommen Der GrofRteil der Arten trat im gesamten Untersuchungsraum regelma-
Rig auf. Erlenzeisig, Waldlaubsdnger und Waldschnepfe waren tberwie-
gend im Nlrnberger Reichswald vertreten. Der Gelbspotter wurde nur
vereinzelt im Rednitztal sowie stidlich von GroBhabersdorf vorgefun-
den. Die Nachtigall trat nur sporadisch im Untersuchungsraum auf. Der
Ziegenmelker wurde nur als Einzelfund westlich von Schwarzenbruck

erfasst.
Potenzielle Vorkommen -
(Datenlticken) (vollumféangliche Datengrundlage)
Schutzstatus besonders geschiitzt

2.T. streng geschitzt

Europdische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-RL

Betroffenheiten

Betroffenheiten Tétungen und Verletzungen von Eiern oder Jungvogeln im Rahmen der
(auf Basis der Wirkfaktoren in Kapi- | Baufeldfreimachung
tel 3.2) Zerstorung von Brutstatten und Lebensrdumen

Temporare storungsbedingte Entwertung von Brutpladtzen (diese sind
bauzeitlich ggf. nicht nutzbar)

Maogliche MinderungsmaBnahmen

Mogliche MinderungsmalRnahme e  Okologische Baubegleitung (V1.3)
(allein durch den Vorhabentrager e  Erhalt von Geholzstrukturen innerhalb von Schutzstreifen
umsetzbar) (V1.4)

e  Bauzeitliche Regelung fiir die Baufeldfreimachung (Geholze)
(M5.3)

e  Baustelleneinrichtung und nach Maoglichkeit Baubeginn auler-
halb der Vogelbrutzeit (Geholze) (M5.4)

e  Baustelleneinrichtung und nach Mdglichkeit Baubeginn auler-
halb der Vogelbrutzeit (Offenlandarten) (M5.5)

e  Bauzeitenbeschrankung zum Schutz stérungsempfindlicher
Vogelarten (M5.9)

Mogliche Minderungsmalinahme e Habitatoptimierende Malnahmen fir in Gehdlzen briitende

(nicht allein durch den Vorhabentra- Vogelarten (M5.8)
ger umsetzbar)
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Konflikt- und MaBnahmenverortung

Beeintrachtigungen kénnen durch bauzeitliche Stérungen erfolgen. Zu-
dem ergibt sich moglich dauerhafte Verluste von potentiellen Nistplat-
zen durch die Geholzfallungen im geplanten Schutzstreifen der Freilei-

tung oder durch neue Maststandorte sowie temporare Verluste durch

Arbeitsbereiche, Seilzug- und Ankerflichen bzw. Schutzgeriste.

Die aufgefihrten Vogelarten briiten oft entlang der Waldrander oder in
Hecken. Sie bruten auch in Wéldern, insbesondere an halboffenen Stel-
len. Viele der Arten besiedeln Gehdlze im kompletten Untersuchungs-
raum u.a. in Siedlungsnahe.

Bei den aufgefiihrten Arten handelt es sich um i.d.R. kleinere, gegen-
liber anthropogenen Stérungen relativ unempfindliche Arten mit gerin-
ger artspezifischer Fluchtdistanz, so dass erhebliche Stérungen durch
den Baubetrieb weniger wahrscheinlich sind.

Mit Ausnahme der folgenden Arten bzw. Vorkommen werden die art-
spezifischen Mindestabstdnde zu Vorhabenflachen soweit eingehalten,
dass bauzeitliche Stérungen nicht zu befiirchten sind:

Westlich von Raitersaich liegen im Bereich des Masten 1 Brutreviere
des Baumpiepers und der Goldammer an den Waldrandbereichen.
Durch den Schutzstreifen der Freileitung im Abschnitt A-West entste-
hen hier jedoch keine erheblichen Habitatverluste, zudem sind in den
angrenzenden Waldbereichen ausreichen Ausweichmaoglichkeiten vor-
handen. Flacheninanspruchnahmen in den Waldbereichen durch den
parallel verlaufenden Schutzstreifen der nordéstlichen Leitungseinfiih-
rung Raitersaich werden in den entsprechenden Unterlagen berlicksich-
tigt.

Unmittelbar noérdlich von Raitersaich liegen im Bereich des Riickbau-
masten 4 mehrere Brutreviere von Arten wie Bluthanfling, Goldammer
und Stieglitz entlang der Zuwegungen bzw. eines Stieglitz im Bereich
der Schutzgeristflachen. Nordlich des bestehenden Umspannwerks be-
findet sich im Bereich der Arbeitsflachen des Riickbaumasten 2 ein
Brutrevier der Dorngrasmiicke. Zwischen Riickbaumast 1 und 2 liegt ein
Goldammerbrutplatz im Bereich der Schutzgeriste.

Durch die Baufeldfreimachung bzw. die Baustelleneinrichtung und nach
Moglichkeit dem Baubeginn aufRerhalb der Vogelbrutzeit (Gehdlzarten)
(M5.4) kénnten baubedingte Beeintrachtigungen reduziert werden. Die
Vogel konnten sich in den umliegenden Gehdlzen Brutpladtze aullerhalb
der Stérungszone suchen. Diese MalRnahme kdme auch anderen dort
vorkommenden Arten zugute.

Ostlich von Clarsbach liegt eine Seilzugfliche bei Mast 10 im Bereich ei-
nes Baumpieperreviers am Waldrand. Sudlich von Trettendorf liegt eine
Arbeitsflache fir Mast 14 am Waldrandbereich angrenzend an Brutvor-
kommen von Kuckuck und Goldammer. Gehdélzeingriffe und somit Habi-
tatverluste entstehen hierbei jeweils nicht, durch die Baufeldfreima-
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chung bzw. die Baustelleneinrichtung und nach Méglichkeit dem Bau-
beginn auRerhalb der Vogelbrutzeit (Geholzarten) (M5.4) kénnen zu-
dem baubedingte Beeintrachtigungen in allen Fillen vermieden wer-
den.

Im Bereich des Riickbaumasten 123 bei Trettendorf liegen 2 Goldam-
merreviere entlang von Zuwegungen bzw. Arbeitsflichen um den Mast-
standort. Durch die dort vorgesehene Bauzeitenbeschrankung zum
Schutz storungsempfindlicher Vogelarten (M5.9) lassen sich auch fir
diese und weitere Vogelarten Beeintrachtigungen dort vermeiden.

Norddostlich von Defersdorf liegen im Umfeld des Masten 21 Brutreviere
der Goldammer sowie des Neuntéters im Bereich des Schutzstreifen
der Neubauleitung. Bedingt durch die dort befindliche Seilzugflache
kommt es zu Geholzeingriffen und zum Verlust von beiden Brutrevie-
ren. Durch Baustelleneinrichtung und nach Moglichkeit dem Baubeginn
auBerhalb der Vogelbrutzeit (Gehdlzarten) (M5.4) lassen sich zumindest
baubedingte Beeintrachtigungen vermeiden. Durch Heckenanpflanzun-
gen im Rahmen der MalRnahme Habitatoptimierende Malnahmen fiir
in Geholzen britende Vogelarten (M5.8) kénnten bei ggf. vorhandener
Flachenverfligbarkeit innerhalb der artspezifischen Suchraume Ersatz-
habitate geschaffen werden. Aufgrund der langen Vorlaufzeiten ist je-
doch zunéchst die VerhéaltnismaRigkeit von Aufwand und naturschutz-
fachlichem Nutzen der MaRnahme zu prifen.

Sidwestlich von Regelsbach liegt ein Goldammerrevier am Waldrand,
angrenzend an die Arbeitsflache des Neubaumasten 24. Durch Baufeld-
freimachung bzw. die Baustelleneinrichtung und nach Maoglichkeit dem
Baubeginn auBerhalb der Vogelbrutzeit (Geholzarten) (M5.4) lassen
sich erhebliche Beeintrachtigungen dort vermeiden.

Fir ein Brutrevier des Pirol im angrenzenden Spannfeld bei Mast 24/25
kommt es durch die Waldiiberspannung zu keiner Beeintrachtigung.

Sudostlich von Regelsbach liegen im Schutzstreifen zwischen Mast 27
und 28 Brutpldtze von Dorngrasmiicke und Goldammer. Bedingt durch
die geringe Hohe der Hecke kommt es hier jedoch zu keinen Eingriffen,
wodurch sich keine Betroffenheiten ergeben.

Im Bereich der Schutzgeristflachen bei Mast 29 liegt ein Brutrevier des
Stieglitz. Durch die dort bereits vorgesehene Mallnahme der Baustel-
leneinrichtung und nach Moglichkeit Baubeginn auRerhalb der Vogel-
brutzeit (Offenlandarten) (M5.5) lassen auch fiir den Stieglitz bauzeitli-
che Betroffenheiten minimieren.

Westlich von Oberbaimbach liegen Brutreviere des Neuntoters, der
Klappergrasmiicke, der Goldammer, der Dorngrasmiicke sowie des
Stieglitz in den Hecken- und Gehdlzbereichen nahe des Masten 32. Ge-
holzeingriffe finden dort nicht statt, da auch die Hecken nordlich des
Masten durch den Seilzug bzw. die Mastankerung nicht beeintrachtigt
werden. Durch Baufeldfreimachung bzw. die Baustelleneinrichtung und
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nach Maglichkeit Baubeginn auBerhalb der Vogelbrutzeit (Gehdlzarten)
(M5.4) lassen sich auch Beeintrachtigungen wahrend der Bauzeit dort
vermeiden.

Sudlich von Oberbaimbach liegt ein Brutrevier der Goldammer angren-
zend an Schutzgerustflachen nah Mast 36. Durch die dort bereits vorge-
sehene Baustelleneinrichtung und nach Méglichkeit Baubeginn aulRer-
halb der Vogelbrutzeit (Offenlandarten) (M5.5) lassen auch fir Geholz-
arten wie die Goldammer bauzeitliche Beeintrachtigungen vermeiden.

Innerhalb des ehemaligen Standortiibungsplatzes bei Schwabach befin-
den sich mehrere Brutreviere von gehdlzbriitenden Vogelarten wie
Goldammer, Dorngrasmiicke, Stieglitz, Neuntoter im Nahbereich der
Vorhabensflachen wie Arbeitsflachen, Zuwegungen oder Schutzstreifen
der Freileitung. Zu Habitatverlusten kommt es dabei nicht, da aufgrund
der dortigen Masthdhen auch die hoherwiichsigen Gehdlze innerhalb
des Freileitungsschutzstreifens erhalten bleiben kdnnen (siehe MaR-
nahme V1.4). Bauzeitliche Beeintrachtigungen lassen sich zudem durch
die dort vorgesehene Bauzeitenbeschrankung zum Schutz stérungs-
empfindlicher Vogelarten (M5.9) auch fir diese Arten vermeiden.

Im Bereich des Neubaumasten 40 kommt es durch den Schutzstreifen
sowie den Seilzug zu Eingriffen in Geholzbestande, in denen Brutver-
dacht fir den Bluthénfling und den Stieglitz besteht. Bauzeitliche St6-
rungen kénnen durch die dort vorgesehene Bauzeitenbeschrankung
zum Schutz stérungsempfindlicher Vogelarten (M5.9) auch flr diese Ar-
ten ausgeschlossen werden. Zu einem zumindest temporéaren Verlust
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten insbesondere fiir den Bluthanfling
kommt es aufgrund der Geholzeingriffe dennoch. Die Schaffung von Er-
satzhabitaten durch Heckenanpflanzungen im Rahmen der MaRnahme
Habitatoptimierende MaRRnahmen fiir in Gehélzen briitende Vogelarten
(M5.8) kdnnen dort aufgrund mangelnder Flachenverfigbarkeit inner-
halb der artspezifischen Suchraume nicht umgesetzt werden. Zwar be-
finden sich in unmittelbarer Ndhe weitere Hecken- und Gehdlzreihen,
die potentiell aus Ausweichhabitate dienen kdnnen, eine Erfillung ar-
tenschutzrechtlicher Verbotstatbestande kann dennoch hier nicht voll-
standig ausgeschlossen werden. Lediglich ein dauerhafter Verlust von
Habitatbereichen ist nicht zu erwarten, da im Bereich der neu angeleg-
ten Freileitungsschneise auch niedrigere Hecken- und Gehdlze entste-
hen kdénnen, welche u.a. fir den Bluthanfling potentielle Brutplatze dar-
stellen kénnen.

Sudlich von Wolkersdorf kommt es im Bereich der Spannfelder der
Masten 41, 42 und 43 zur Querung von Weihnachtsbaumplantagen mit
weiteren Brutrevieren des Bluthanflings sowie des Neuntoters und der
Goldammer durch den Schutzstreifen der Freileitung. Aufgrund der ge-
ringen Hohe der Gehdlze kénnen die Habitatstrukturen im Rahmen der
MaRnahme Erhalt von Geholzstrukturen innerhalb von Schutzstreifen
(V1.4) weitestgehend erhalten bleiben. Bauzeitliche Beeintrachtigungen
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lassen sich durch die dort vorgesehene Baustelleneinrichtung und nach
Moglichkeit Baubeginn auBerhalb der Vogelbrutzeit (Gehdlzarten)
(M5.4) vermeiden. Zu einem zumindest temporaren Verlust von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten insbesondere fiir den Bluthanfling kommt
es aufgrund der Gehodlzeingriffe durch die Schutzgerustflachen den-
noch. Die Schaffung von Ersatzhabitaten durch Heckenanpflanzungen
im Rahmen der MaRnahme Habitatoptimierende MaRnahmen fiir in
Geholzen britende Vogelarten (M5.8) kénnen dort aufgrund mangeln-
der Flachenverfligbarkeit innerhalb der artspezifischen Suchraume
nicht umgesetzt werden. Zwar befinden sich in unmittelbarer Ndhe wei-
tere geeignete Habitatstrukturen im Bereich der Weihnachtsbaumkul-
turen, die potentiell als Brutldtze dienen kdnnen, eine Erfiillung arten-
schutzrechtlicher Verbotstatbestande kann dennoch hier nicht vollstan-
dig ausgeschlossen werden. Lediglich ein dauerhafter Verlust von Habi-
tatbereichen ist nicht zu erwarten, da im Bereich der Freileitungs-
schneise niedrigere Geholzstrukturen bestehen bleiben kdnnen.

Nordlich davon im Bereich des Neubaumasten 43 bzw. Riickbaumasten
86kommt es durch Ankerflachen zu Eingriffen in Gehdlzbereiche inner-
halb der artspezifischen Stérdistanzen von Dorngrasmiicke, Stieglitz,
und Pirol. Bauzeitliche Beeintrachtigungen lassen sich jeweils durch die
dort vorgesehene Baustelleneinrichtung und nach Moglichkeit Baube-
ginn auBerhalb der Vogelbrutzeit (Gehdlzarten) (M5.4) vermeiden.

In den Geholzbereichen angrenzend an die Zuwegungen zum Masten
44 wurde die Klappergrasmiicke, die Goldammer und der Stieglitz nach-
gewiesen. Beeintrachtigungen sind hier jeweils aufgrund der dort vor-
gesehenen Baustelleneinrichtung und nach Moglichkeit Baubeginn au-
Rerhalb der Vogelbrutzeit (Offenlandarten) (M5.5) nicht zu erwarten.

Nordlich von Limbach im Bereich der Schutzgeristflachen des bei Riick-
baumast 82 liegt ein Brutrevier der Goldammer in den betroffenen Ge-
holzflachen. Durch Baustelleneinrichtung und nach Moglichkeit Baube-
ginn auBerhalb der Vogelbrutzeit (Geholzarten) (M5.4) lassen sich bau-
zeitliche Stérungen minimieren.

Zwischen Katzwang und Neukatzwang kommt es zu bauzeitlichen Be-
troffenheiten eines Reviers des Bluthanflings durch den Seilzug bei
Rickbaumast 78. Beeintrachtigungen lassen sich hier jedoch durch
Baustelleneinrichtung und nach Méglichkeit Baubeginn auRerhalb der
Vogelbrutzeit (Gehoélzarten) (M5.4) verhindern. Im Umfeld stehen fiir
die Dauer des Bauvorhabens genligend Hecken und Gehdlzstrukturen
zur Verfligung, so dass es zu keinem erheblichen Habitatverlust durch
den Seilzug kommt.

Im Bereich der Zuwegung zum Rickbaumasten 74 6stlich des Main-Do-
nau-Kanals liegen u.a. Brutvorkommen von Neuntdter und Goldammer
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innerhalb der artspezifischen Stoérdistanz. Beeintrachtigungen sind hier-
bei jeweils aufgrund der dort vorgesehenen Bauzeitenbeschriankung
zum Schutz stérungsempfindlicher Vogelarten (M5.9) auszuschliefen.

In den Waldbereichen des Ritterholzes kommt es zu randlichen Betrof-
fenheiten von Brutrevieren der Goldammer und der Waldschnepfe
durch die Freileitungsschneise bzw. Seilzugfldche bei Mast 45 sowie des
Baumpiepers nahe Mast 46. Bei Einsatz der MaRnahme Baustellenein-
richtung und nach Moglichkeit Baubeginn auBerhalb der Vogelbrutzeit
(Gehdlzarten) (M5.4) kdnnen bauzeitliche Stérungen der Arten vermin-
dert werden. Da im Bereich der Freileitungsschneise niedrigwiichsige
Geholze aufkommen kénnen, stehen den betroffenen Arten auch nach
Abschluss der Bauarbeiten weiterhin dauerhaft potentielle Habitatbe-
reiche zur Verfligung.

Innerhalb des Schutzstreifens der Freileitung zwischen Mast 46 und 47
befindet sich eine Geholzreihe mit Neuntéterbrutplatz. Durch den Er-
halt der Geholze im Zuge der MalRnahme (V1.4) kommt es dabei zu kei-
nem Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fir die Art.

Entlang der Zuwegungen zu den Masten 47 und 48 westlich sowie Mast
51 nordlich von Kornburg befinden sich mehrere Brutreviere der Gold-
ammer. Geholzeingriffe findet dabei nicht statt; durch Baustellenein-
richtung und nach Moglichkeit Baubeginn auBerhalb der Vogelbrutzeit
(Offenlandarten) (M5.5) in diesem Bereich kdnnen auch bauzeitliche
Stérungen der Goldammer vermieden.

Im Bereich der Schutzgeristflaichen bei Mast 50 kommt es zudem zu
randlichen Betroffenheiten von Hecken und Gehdlzen mit Goldammer-
nachweis. Im Umfeld stehen ausreichend Hecken bzw. StraRenbegleit-
geholze zur Verfligung, so dass keine erheblichen Verluste von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten fiir geholzbritende Vogelarten dort ent-
stehen.

Im Bereich des Masten 52 liegen Arbeitsflachen in Gehdlzbereichen mit
Brutvorkommen von Neuntoter und Klappergrasmiicke. Bauzeitliche
Beeintrachtigungen kénnen durch Einsatz der MaBnahme Bauzeitenbe-
schrankung zum Schutz storungsempfindlicher Vogelarten (M5.9) ver-
mieden werden. Ein Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten liegt
aufgrund der Geholzeingriffe dennoch vor. Die Schaffung von Ersatzha-
bitaten durch Heckenanpflanzungen im Rahmen der MaRRnahme Habi-
tatoptimierende MaRnahmen fiir in Gehélzen briitende Vogelarten
(M5.8) kann dort aufgrund mangelnder Flachenverfiigbarkeit innerhalb
der artspezifischen Suchrdaume nicht umgesetzt werden. Zwar befinden
sich in unmittelbarer Nahe weitere geeignete Habitatstrukturen in den
Waldrandbereichen, die potentiell als Brutlatze dienen kénnen, eine Er-
fillung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande kann dennoch hier
nicht vollstandig ausgeschlossen werden.
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Innerhalb des Reichswalds befinden sich mehrere gehdlzbritender Vo-
gelarten im Nahbereich der Neubauleitung, wobei die artspezifische
Fluchtdistanz z.T. unterschritten wird. Bauzeitliche Beeintrachtigungen
lassen sich jedoch hier insgesamt durch die bereits vorgesehene Bau-
zeitenbeschrdankung zum Schutz stérungsempfindlicher Vogelarten
(M5.9) entlang der gesamten Neubauleitung im Bereich des Niirnberger
Reichswaldes vermeiden. Zuséatzlich kommt es hier aufgrund der vorge-
sehenen Waldiberspannung zu keinen Beeintrachtigungen von Gehdlz-
bestdanden durch den Schutzstreifen der Neubauleitung.

Im Bereich des Masten 58 kommt es zu Eingriffen in Habitatbereiche
des Erlenzeisig durch Arbeitsflachen, bei Mast 62 zu randlichen Betrof-
fenheiten eines Stieglitzreviers durch Seilzugflachen. Fir beide Arten
stehen im Umfeld jedoch ausreichend Ausweichmoglichkeiten inner-
halb der Gehdlzbestiande des Nirnberger Reichswaldes zur Verfliigung,
so dass es zu keinen erheblichen Verlusten von Fortpflanzungs- und Ru-
hestdtten kommt.

Nordlich von Winkelhaid befinden sich mehrere Brutreviere von Arten
wie Bluthanfling, Neuntéter, Stieglitz und Goldammer entlang der dorti-
gen Zuwegungen zu den Masten 86 bis 89. Bedingt durch die Bauzeiten-
beschrankung zum Schutz stérungsempfindlicher Vogelarten (M5.9) in-
nerhalb des Reichswaldes kommt es auch entlang der Zuwegungen zu
keinen Betroffenheiten wahrend der Bauzeit.

Im Bereich der Bestandsleitung liegen innerhalb des Nirnberger Reichs-
walds ebenfalls mehrere Reviere gehélzbriitender Vogelarten, insbe-
sondere des Baumpiepers im ndheren Umfeld des Vorhabens, wobei
bauzeitliche Beeintrachtigungen bedingt durch die Bauzeitenbeschran-
kung zum Schutz stérungsempfindlicher Vogelarten (M5.9) innerhalb
des Vogelschutzgebiets insgesamt fiir geholzbrlitende Arten vermieden
werden.

Generell kann auch durch die Fallung und den Riickschnitt von allen be-
troffenen Geholzen nur auBerhalb der Vogelbrutzeit im Rahmen der
MaRnahme (M5.3.) bei den aufgefiihrten Vogelarten eine direkte bau-
zeitliche Beeintrachtigung von Nestern und Gelegen verhindert werden,
wodurch auch der Verbotstatbestand der Tétung vermieden werden
kann.

Alle MaRnahmen kénnten in enger Abstimmung mit der OBB (V1.3) er-
folgen.

Betriebsbedingte Stérungen ergeben sich nicht.

Durch die Minimierung der Eingriffe in der Waldschneise stehen den
geholzbriitenden Vogeln auch kiinftig in der Waldschneise Nistplatze
zur Verflgung. Die nach der Bauzeit rekultivierten und mittelfristig mit
Geholzen bestandenen Flachen kénnen nach erfolgtem Leitungsriick-
bau ebenfalls von den Végeln wieder als Habitatflachen genutzt wer-
den.
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fasst auch in Bruthohlen briitende Arten sowie Felsbriiter)

Haussperling (Passer domesticus), Schleiereule (Tyto alba), Uferschwalbe (Riparia riparia), Uhu (Bubo
bubo)

Bestand

Vorkommen Der Haussperling wurde sporadisch v.a. im Westen des Untersuchungs-
raums erfasst. Fir die Uferschwalbe liegen Nachweise flir mehrere
Brutréhren innerhalb des Sandabbaugebiets bei Wolkersdorf vor. Ein-
zelne Rufe der Schleiereule sowie des Uhus wurden siidlich von Roftal
(jeweils ohne Brutverdacht) aufgezeichnet.

Potenzielle Vorkommen -

(Datenliicken) (vollumfangliche Datengrundlage)

Schutzstatus besonders geschiitzt
2.T. streng geschutzt

Europdische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-RL

Betroffenheiten

Betroffenheiten Totungen und Verletzungen von Eiern oder Jungvégeln im Rahmen der
(auf Basis der Wirkfaktoren in Kapi- | Baufeldfreimachung
tel 3.2) Zerstorung von Brutstatten und Lebensraumen

Temporare storungsbedingte Entwertung von Brutpladtzen (diese sind
bauzeitlich ggf. nicht nutzbar)

Mogliche MinderungsmaRnahmen

Mogliche Minderungsmalinahme e  Okologische Baubegleitung (V1.3)
(allein durch den Vorhabentrager e  Erhalt von Gehdlzstrukturen innerhalb von Schutzstreifen
umsetzbar) (V1.4)

e Einsatz von VergramungsmaRnahmen flr Geholze, Uferberei-
che und Masten bebritende Arten (M5.2)

e  Bauzeitliche Regelung fiir die Baufeldfreimachung (Geholze)
(M5.3)

e  Baustelleneinrichtung und nach Méglichkeit Baubeginn aulRer-
halb der Vogelbrutzeit (Geholze) (M5.4)

Mogliche Minderungsmalinahme e Aufgrund der fehlenden Betroffenheiten nicht erforderlich

(nicht allein durch den Vorhabentra-
ger umsetzbar)

Konflikt- und MaBnahmenverortung | Die aufgefiihrten Vogelarten briiten z.T. in sehr unterschiedlichen Le-
bensrdumen. Wahrend Haussperling und Schleiereule fiir gewdhnlich in
Siedlungsnahe z.B. bzw. in Gebduden briiten, sind Uferschwalben
hauptsachlich auf Sand- und Kiesabbaugebiete beschrankt. Der Uhu als
eigentlicher Felsbriiter kann neben Steinbriichen z.T. auch als Boden-
briter innerhalb strukturreicher Waldbereiche auftreten.
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?Ten neT Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

Abs. A-West

Artenschutzrechtlich relevante gebaude- und nischenbriitende Arten (ohne Hohlenbaumnutzer; um-
fasst auch in Bruthohlen briitende Arten sowie Felsbriiter)

Haussperling (Passer domesticus), Schleiereule (Tyto alba), Uferschwalbe (Riparia riparia), Uhu (Bubo
bubo)

Als Beeintrdchtigungen sind insbesondere bauzeitliche Stérungen zu
nennen. Ein Verlust von potentiellen Nistplatzen entsteht im Zuge des
Vorhabens nicht.

Nordlich von Raitersaich im Bereich des bestehenden Umspannwerks
liegen mehrere Brutreviere des Haussperlings im Umfeld von Arbeitsfla-
chen bzw. Zuwegungen. Weitere Brutvorkommen befinden sich nord-
Ostlich von Defersdorf nahe Mast 20 sowie 6stlich von Katzwang nahe
Rickbaumast 75 im Bereich landwirtschaftlicher Geb&dude. Die artspezi-
fischen Stordistanzen werden dabei jeweils eingehalten, wodurch keine
erheblichen Beeintrachtigungen gegeben sind.

Fur die Uferschwalbenkolonie im Bereich der Wolkersdorfer Sandgrube
nahe Mast 44, werden ebenfalls die artspezifischen Stérdistanzen ein-
gehalten. Aufgrund der dort bereits vorgesehenen Baustelleneinrich-
tung und nach Méglichkeit Baubeginn auRRerhalb der Vogelbrutzeit (Of-
fenland) (M5.5) kénnen Betroffenheiten wahrend der Vogelbrutzeit
ebenfalls vermieden werden.

Fiir Schleiereule und Uhu liegen keine Hinweise auf Brutvorkommen in
den vom Vorhaben betroffenen Bereichen vor, weshalb es zu keinen
Beeintrachtigungen kommt.
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?Ten ne-r Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

Abs. A-West

Artenschutzrechtlich relevante Offenlandarten

Artenschutzrechtlich relevante Offenlandarten

Feldlerche (Alauda arvensis), Feldschwirl (Locustella naevia) Heidelerche (Lullula arborea), Kiebitz (Va-
nellus vanellus), Rebhuhn (Perdix perdix), Wachtel (Coturnix coturnix), Wiesenschafstelze (Motacilla
flava)

Bestand

Vorkommen Die Arten Feldlerche, Rebhuhn, Heidelerche und Wiesenschafstelze tra-
ten im gesamten Untersuchungsraum auBerhalb der Waldbereiche re-
gelmaRig auf. Ein einzelnes Brutrevier des Feldschwirl wurde nérdlich
von Winkelhaid erfasst. Ein Einzelfund des Kiebitz gelang westlich von
Kornburg. Die Wachtel wurde lediglich sporadisch, aber im gesamten
Untersuchungsraum verstreut kartiert.

Potenzielle Vorkommen -

(Datenliicken) (vollumfangliche Datengrundlage)

Schutzstatus besonders geschiitzt
2.T. streng geschiitzt

Europaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-RL

Betroffenheiten

Betroffenheiten Totungen und Verletzungen von Eiern oder Jungvégeln im Rahmen der
(auf Basis der Wirkfaktoren in Kapi- | Baufeldfreimachung
tel 3.2) Zerstorung von Brutstatten und Lebensraumen

Entwertung von Brutstatten und Lebensrdaumen durch die Freileitung
als Vertikalkulisse (v.a. Feldlerche, Kiebi‘cz)4

Temporare storungsbedingte Entwertung von Brutpladtzen (diese sind
bauzeitlich ggf. nicht nutzbar)

Maogliche MinderungsmaRnahmen

Mogliche MinderungsmalRnahme e  Okologische Baubegleitung (V1.3)
(allein durch den Vorhabentrager e  Einsatz von VergraimungsmaRnahmen fiir Bodenbriiter (M5.1)
umsetzbar) e  Baustelleneinrichtung und nach Méglichkeit Baubeginn auRer-

halb der Vogelbrutzeit (Offenlandarten) (M5.5)

e  Bauzeitenbeschrankung zum Schutz storungsempfindlicher
Vogelarten (M5.9)

Mogliche MinderungsmalRnahme e Habitatoptimierende MaRnahmen fiir Offenlandbriiter (M5.7)

(nicht allein durch den Vorhabentra-
ger umsetzbar)

* Aktuelle wissenschaftliche Erkenntnisse zum Vorkommen von Feldlerchen unter Energiefreileitungen legen nahe, dass
sich fir die Art kein (vollsténdiger) anlagebedingter Habitatverlust durch Kulissenverdnderungen durch die Leiterseile
bzw. Masten ergibt (Klaus et al. 2025). Sollte sich im Zuge der Priifung durch die Fachbehdrden zeigen, dass es keine
belastbare Grundlage fiir die Betrachtung anlagebedingter Habitatminderungen durch die Freileitung als Wirkfaktor fiir
die Feldlerche gibt, wiirden sich die im nachfolgenden Steckbrief aufgefiihrten Betroffenheiten zumindest fir diese Art
auf bauzeitliche Beeintrachtigungen durch Habitatverlust beschranken. Dauerhafte Beeintrachtigungen waren nicht ge-
geben.
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A Unterl. 8.6, Minderungsmafnahmen 43 m
= Tennert Abs. A-West

Artenschutzrechtlich relevante Offenlandarten

Feldlerche (Alauda arvensis), Feldschwirl (Locustella naevia) Heidelerche (Lullula arborea), Kiebitz (Va-
nellus vanellus), Rebhuhn (Perdix perdix), Wachtel (Coturnix coturnix), Wiesenschafstelze (Motacilla
flava)

Konflikt- und MaBnahmenverortung | Da die Feldlerche in nahezu allen Offenlandbereichen im Untersu-
chungsraum britet, sind vielerorts mit Vorkommen in unmittelbarer
Nahe zu Eingriffsflachen im Offenland zu rechnen, vor allem wenn die
Mindestabstdnde zu stérenden Strukturen (Walder und Gehdlze, Verti-
kalstrukturen wie Windrader, Siedlungsbereiche etc.) oder Verkehrswe-
gen Uberschritten werden.

Brutreviere der Feldlerche wurden nérdlich von Raitersaich im Bereich
der Neubaumasten 3-5 verortet, wobei flir 3 Reviere eine dauerhafte
Habitatminderung durch Kulissenveranderungen durch die Freileitungs-
masten verursacht wird. Um den Verbotstatbestand der Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten wahrend der Bauzeit zu vermeiden,
kénnten vorgezogen habitatoptimierende MaRRnahmen fiir Offenland-
briter (M5.7) durchgefiihrt werden. Diese stehen im Umfeld aber nicht
zur Verfligung. Durch den Riickbau der Bestandsleitung in diesem Be-
reich stehen auf lange Sicht in anndhernd gleicher Weise potentielle
Habitate ohne Kulissenbeeintrachtigung fiir die Feldlerchenpopulation
wieder zur Verfligung, wodurch die Auswirkungen der neuen Leitung
kompensiert werden. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestéande durch
den zunachst temporar entstehenden Verlust von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten werden dadurch jedoch nicht vermieden.

Bauzeitliche Betroffenheiten durch Arbeitsflachen liegen fiir 2 Reviere
bei Mast 4-5 bzw. Riickbaumast 135 vor, wobei durch die MaRnahme
der Baustelleneinrichtung und nach Moglichkeit Baubeginn auRerhalb
der Vogelbrutzeit (Offenlandarten) (M5.5) Beeintrachtigungen durch

Stérungen vermieden werden kdnnen.

Norddstlich von Clarsbach zwischen Mast 8 und 10 wird fiir 6 Reviere
eine dauerhafte Habitatminderung durch Kulissenverdanderungen durch
die Freileitungsmasten verursacht. Um den Verbotstatbestand der Zer-
stérung von Fortpflanzungs- und Ruhestédtten wahrend der Bauzeit zu
vermeiden, kénnten vorgezogen habitatoptimierende MaRnahmen fiir
Offenlandbriter (M5.7) durchgefiihrt werden. Diese stehen im Umfeld
aber nicht zur Verfligung. Durch den Riickbau der Bestandsleitung in
diesem Bereich stehen auf lange Sicht zumindest teilweise wieder po-
tentielle Habitatflachen ohne Kulissenbeeintrachtigung zur Verflgung,
wodurch die Auswirkungen der neuen Leitung auf die Feldlerchenpopu-
lation z.T. kompensiert werden. Bauzeitliche Betroffenheiten durch Ar-
beitsflichen sowie Provisorien liegen fiir 3 Reviere bei Mast 8 bzw. zwi-
schen Mast 9 und 10 vor, wobei durch die MaBnahme der Baustellen-
einrichtung und nach Méglichkeit Baubeginn auRerhalb der Vogelbrut-
zeit (Offenlandarten) (M5.5) Beeintrachtigungen minimiert werden
kénnen.

Stidlich von Trettendorf befindet sich ein Brutrevier der Feldlerche im
Bereich des geplanten 110 kV-Provisoriums zwischen Mast 13 und 14,
wodurch es zu einer Habitatminderung durch Kulissenverdanderungen
aufgrund der Neubauleitung kommt. Um den Verbotstatbestand der
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten zu vermeiden, kdnn-
ten vorgezogen habitatoptimierende MalRnahmen fiir Offenlandbriter
(M5.7) durchgefiihrt werden. Diese stehen im Umfeld aber nicht zur
Verfligung. Um bauzeitliche Beeintrachtigungen durch das Provisorium
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>TenneT

Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m
Abs. A-West

Artenschutzrechtlich relevante Offenlandarten

Feldlerche (Alauda arvensis), Feldschwirl (Locustella naevia) Heidelerche (Lullula arborea), Kiebitz (Va-
nellus vanellus), Rebhuhn (Perdix perdix), Wachtel (Coturnix coturnix), Wiesenschafstelze (Motacilla

flava)

zu minimieren, kénnen hier Baustelleneinrichtung und nach Méglich-
keit Baubeginn auRerhalb der Vogelbrutzeit (Offenlandarten) (M5.5) er-
folgen.

Durch die Neubauleitung im Offenland zwischen Mast 15 und 20
kommt es fiir 9 Reviere zu einer dauerhaften Habitatminderung durch
Kulissenveranderungen. Um den Verbotstatbestand der Zerstorung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten wahrend der Bauzeit zu vermeiden,
kénnten vorgezogen habitatoptimierende Malnahmen fir Offenland-
bruter (M5.7) durchgefiihrt werden. Diese stehen im Umfeld aber nicht
zur Verfligung. Im Zuge des Rlckbaus stehen in geringfligig weniger
Umfang wieder potentielle Habitatflachen ohne Kulissenbeeintrachti-
gung zur Verfligung, wodurch die Auswirkungen der neuen Leitung auf
die Feldlerchenpopulation z.T. kompensiert werden.

Im Bereich der Neubaumasten 25-29 sowie Riickbaumasten 104-105
kommt es zudem zu bauzeitlichen Betroffenheiten von 7 Feldlerchenre-
vieren, 3 Rebhuhn- und 3 Schafstelzenrevieren durch Arbeitsflachen,
Schutzgeriiste, Seilzugflachen oder Zuwegungen. Fiir die betroffenen
Bereiche kdnnen durch die MaRnahme der Baustelleneinrichtung und
nach Mdglichkeit Baubeginn auBerhalb der Vogelbrutzeit (Offenlandar-
ten) (M5.5) bzw. bereits vorgesehene Bauzeitenbeschrankung zum
Schutz storungsempfindlicher Vogelarten (M5.9) Beeintrachtigungen
wahrend der Bauzeit minimiert werden.

Dariliber hinaus kommt es hier durch die Neubauleitung zu einer dauer-
haften Beeintrachtigung von Feldlerchenlebensraum fiir insgesamt 9
Brutpaare. Um den Verbotstatbestand der Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten zu vermeiden, konnten vorgezogen habitatopti-
mierende MaRnahmen fiir Offenlandbriter (M5.7) durchgefiihrt wer-
den. Diese stehen im Umfeld aber nur teilweise zur Verfiigung. Fir min-
destens drei Brutpaare kann ein Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten im Zuge der Habitatoptimierenden MalRnahmen fiir Offenland-
briter (M5.7) auf den nérdlich von Regelsbach gelegenen, zur Verfi-
gung stehenden Flachen im Umfang von ca. 1,7 ha ausgeglichen wer-
den, wodurch bei diesen Brutpaaren der Verbotstatbestand vermeiden
werden kann. Weiterhin stehen durch den spateren Riickbau der Be-
standsleitung in diesem Bereich teilweise (allerdings nicht in ausrei-
chendem Umfang) wieder potentiell geeignete Habitatbereiche fir die
Feldlerche zur Verfligung.

Westlich von Oberbaimbach kommt es bei Neubaumast 33 fiir ein Brut-
paar der Feldlerche zu einer dauerhaften Habitatminderung durch Ku-
lissenveranderungen. Um den Verbotstatbestand der Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten wahrend der Bauzeit zu vermeiden,
kénnten vorgezogen habitatoptimierende MalRnahmen fir Offenland-
briter (M5.7) durchgefiihrt werden. Diese stehen im Umfeld aber nicht
zur Verfligung. Im Zuge des Rickbaus der Bestandsleitung stehen dort
jedoch wieder potentielle Habitatflachen ohne Kulissenbeeintrachti-
gung zur Verfliigung, wodurch die Auswirkungen der neuen Leitung auf
die Feldlerchenpopulation auf lange Sicht wieder kompensiert werden.
Bauzeitliche Betroffenheiten der Feldlerche, der Heidelerche sowie der
Schafstelze im Bereich der Riickbaumasten 99-101 kdénnen durch die

Seite 83
25.03.2025



>TenneT

Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m
Abs. A-West

Artenschutzrechtlich relevante Offenlandarten

Feldlerche (Alauda arvensis), Feldschwirl (Locustella naevia) Heidelerche (Lullula arborea), Kiebitz (Va-
nellus vanellus), Rebhuhn (Perdix perdix), Wachtel (Coturnix coturnix), Wiesenschafstelze (Motacilla

flava)

dort vorgesehene Bauzeitenregelungen im Zuge der Malnahmen M5.4
bzw. M5.5 vermieden werden.

Stidlich von Oberbaimbach kommt es fiir 4 Reviere zu einer dauerhaf-
ten Habitatminderung durch Kulissenverdanderungen. Um den Verbots-
tatbestand der Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten wah-
rend der Bauzeit zu vermeiden, kdnnten vorgezogen habitatoptimie-
rende MalRnahmen fiir Offenlandbriiter (M5.7) durchgefiihrt werden.
Diese stehen im Umfeld aber nicht zur Verfligung. Im Zuge des Riick-
baus stehen aufgrund der Siedlungsndhe der Bestandsleitung kaum ge-
eignete Habitate ohne Kulissenbeeintrachtigung fir die betroffenen
Feldlerchen zur Verfligung, wodurch die Auswirkungen der neuen Lei-
tung durch den Riickbau auch langfristig nicht vollstandig kompensiert
werden. Bauzeitliche Betroffenheiten durch Arbeits- und Seilzugfla-
chen, Schutzgeriste sowie Zuwegungen liegen fiir 5 Reviere der Feldler-
che und ein Revier der Heidelerche vor, wobei durch die MalRhahme
der Baustelleneinrichtung und nach Méglichkeit Baubeginn auRerhalb
der Vogelbrutzeit (Offenlandarten) (M5.5) sowie der vorgesehenen
Bauzeitenbeschrankung zum Schutz stérungsempfindlicher Vogelarten
(M5.9) bei den Masten 36 und 37 Beeintrachtigungen wahrend der
Bauzeit minimiert werden.

Ostlich des ehemaligen Standortiibungsplatzes Schwabach kommt es
im Bereich der Neubaumasten 40-44 zu einer dauerhaften Habitatmin-
derung durch Kulissenverdnderungen fiir 9 Brutreviere der Feldlerche.
Um den Verbotstatbestand der Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten wahrend der Bauzeit zu vermeiden, kénnten vorgezogen ha-
bitatoptimierende MaRnahmen fiir Offenlandbriiter (M5.7) durchge-
flihrt werden. Diese stehen im Umfeld aber nicht zur Verfigung. Im
Zuge des Riickbaus stehen im Bereich der Bestandsleitung nur bedingt
geeignete Habitate ohne Kulissenbeeintrachtigung fiir die betroffenen
Feldlerchen zur Verfligung, wodurch die Auswirkungen der neuen Lei-
tung auch mittelfristig nicht vollstéandig durch den Leitungsriickbau
kompensiert werden. Bauzeitliche Beeintrachtigungen von Offenland-
britern lassen sich fiir den Bereich durch die MaRnahme der Baustel-
leneinrichtung und nach Moglichkeit Baubeginn auBerhalb der Vogel-
brutzeit (Offenlandarten) (M5.5) sowie der z.T. vorgesehenen Bau-
zeitenbeschrénkung zum Schutz stérungsempfindlicher Vogelarten
(M5.9) vermeiden.

Ostlich von Katzwang kommt es im Bereich des Bestandsmasten 74 zu
bauzeitlichen Betroffenheiten des Rebhuhns durch Zuwegungen. Auf-
grund der dort vorgesehenen Bauzeitenbeschrankung zum Schutz st6-
rungsempfindlicher Vogelarten (M5.9) lassen sich Beeintrachtigungen
der Art jedoch vermeiden.

Nordwestlich von Kornburg im Bereich der Neubaumaste 47-52 ist flr
ein Brutrevier des Kiebitz sowie 18 Reviere der Feldlerche eine dauer-
hafte Habitatminderung durch Kulissenveranderungen gegeben. Um
den Verbotstatbestand der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten wahrend der Bauzeit zu vermeiden, kdnnten vorgezogen habi-
tatoptimierende MaRnahmen fiir Offenlandbriiter (M5.7) durchgefiihrt
werden. Diese stehen im Umfeld aber nicht zur Verfiigung. Im Zuge des
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?Ten ne-r Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

Abs. A-West

Artenschutzrechtlich relevante Offenlandarten

Feldlerche (Alauda arvensis), Feldschwirl (Locustella naevia) Heidelerche (Lullula arborea), Kiebitz (Va-
nellus vanellus), Rebhuhn (Perdix perdix), Wachtel (Coturnix coturnix), Wiesenschafstelze (Motacilla
flava)

Riickbaus der Bestandsleitung stehen siidlich von Kornburg nicht im
vergleichbaren Umfang geeignete Habitate ohne Kulissenbeeintrachti-
gung auf lange Sicht fir die betroffenen Arten zur Verfliigung, wodurch
die Auswirkungen der neuen Leitung auch mittelfristig nicht vollstandig
durch den Leitungsriickbau kompensiert werden. Bauzeitliche Beein-
trachtigungen liegen in diesem Bereich durch Baufelder, Seilzug- und
Ankerflachen sowie Schutzgeriste fiir mehrere Brutreviere des Reb-
huhns zwischen Mast 47 und 51 sowie der Feldlerche bei Mast 51 vor,
lassen sich allerdings durch die MaBnahme der Baustelleneinrichtung
und nach Mdéglichkeit Baubeginn auRerhalb der Vogelbrutzeit (Offen-
landarten) (M5.5) minimieren.

Zwischen Kornburg und Kleinschwarzenlohe kommt es im Bereich der
Rickbauleitung zu bauzeitlichen Betroffenheiten innerhalb der Stordis-
tanz des Rebhuhns nahe des Riickbaumasten 65 durch temporare Ar-
beitsflichen sowie Schutzgeriste und Zuwegungen. Mit Hilfe der MaR-
nahme der Baustelleneinrichtung und nach Moglichkeit Baubeginn au-
Rerhalb der Vogelbrutzeit (Offenlandarten) (M5.5) lassen sich Beein-
trachtigungen hier minimieren.

In den Offenlandbereichen nérdlich von Winkelhaid befinden sich Zu-
wegungen zu den Masten 86-89 zum Teil innerhalb der artspezifischen
Stordistanz des Rebhuhns. Aufgrund der fiir diese Maste vorgesehenen
Bauzeitenbeschrankung zum Schutz stérungsempfindlicher Vogelarten
(M5.9) im Nirnberger Reichswald lassen sich auch dort bauzeitliche Be-
troffenheiten ausschlieBen.

In den oben aufgefiihrten Bereichen, in denen im Zuge der MaBnahme
MS5.5 ein Baubeginn nicht auRerhalb der Vogelbrutzeit erfolgen kann,
wahrend der Brutzeit von Offenlandarten fiir [angere Zeit unterbrochen
werden muss oder Arbeiten nicht im Zuge weiterer bauzeitbeschran-
kender MaRnahmen (M5.9) bereits vollstandig auRerhalb der Vogel-
brutzeit stattfinden kdnnen, missen zusatzliche Vergramungsmalnah-
men vor bzw. wahrend Brutzeitbeginn zur Vermeidung des Tétungstat-
bestandes im Offenland durchgefiihrt werden (M5.1).

Alle MaRnahmen miissten in enger Abstimmung mit der OBB (V1.3) er-
folgen.

Betriebsbedingte Stérungen ergeben sich nicht.
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Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m
Abs. A-West

Artenschutzrechtlich relevante gewdsserbriitende Arten (umfasst auch in Schilfbestinden bri-

tende Arten)

Arten)

rychus minutus)

Artenschutzrechtlich relevante gewdsserbriitende Arten (umfasst auch in Schilfbestanden briitende

Blaukehlchen (Luscinia svecica), Drosselrohrsdnger (Acrocephalus arundinaceus), Eisvogel (Alcedo at-
this), Gansesager (Mergus merganser), Rohrweihe (Circus aeruginosus), Teichhuhn (Gallinula chloro-
pus), Teichrohrsinger (Acrocephalus scirpaceus), Wasserralle (Rallus aquaticus), Zwergdommel (/xob-

Bestand

Vorkommen

Der Grol3teil der Arten trat lediglich vereinzelt und nur im Bereich des
Rednitztals auf. Der Teichrohrsanger wurde vermehrt im Rednitztal und
zudem westlich von Kornburg vorgefunden. Der Eisvogel wurde dar-
Giber hinaus stdostlich von Gsteinach kartiert. Das Blaukehlchen wurde
nur einzeln nordéstlich von Kornburg erfasst. Die Rohrweihe wurde als
Einzelfund stdlich von GroBhabersdorf erfasst.

Potenzielle Vorkommen

(Datenliicken)

(vollumfangliche Datengrundlage)

Schutzstatus

besonders geschiitzt und z.T. streng geschitzt

Europaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-RL

Betroffenheiten

Betroffenheiten

(auf Basis der Wirkfaktoren in Kapi-
tel 3.2)

Totungen und Verletzungen von Eiern oder Jungvégeln im Rahmen der
Baufeldfreimachung

Zerstorung von Brutstatten und Lebensraumen

Temporare storungsbedingte Entwertung von Brutpladtzen (diese sind
bauzeitlich ggf. nicht nutzbar)

Mogliche MinderungsmaRnahmen

Mogliche Minderungsmallnahme

(allein durch den Vorhabentrager
umsetzbar)

e  Okologische Baubegleitung (V1.3)

e  Erhalt von Gehdlzstrukturen innerhalb von Schutzstreifen
(V1.4)

e Einsatz von VergramungsmaBnahmen flr Geholze, Uferberei-
che und Masten bebritende Arten (M5.2)

e  Bauzeitliche Regelung fur die Baufeldfreimachung (Geholze)
(M5.3)

e  Baustelleneinrichtung und nach Méglichkeit Baubeginn auler-
halb der Vogelbrutzeit (Gehdlze) (M5.4)

Mogliche Minderungsmalinahme

(nicht allein durch den Vorhabentra-
ger umsetzbar)

e  Aufgrund der fehlenden Betroffenheiten nicht erforderlich

Konflikt- und MaBnahmenverortung

Die aufgefiihrten Vogelarten briiten meist im Bereich der Still- bzw.
FlieBgewasser innerhalb des Untersuchungsraums. Teilweise werden
auch Geholzbereiche an den Gewadsserrander besiedelt. Die Arten tre-
ten vor allem im Bereich des Rednitztals, des Main-Donau-Kanals sowie
vereinzelt an weiteren Stellen im Untersuchungsraum auf. Die Beein-
trachtigungen konnen durch bauzeitliche Stérungen erfolgen. Zudem
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A Unterl. 8.6, Minderungsmafnahmen 43 m
= Tennert Abs. A-West

Artenschutzrechtlich relevante gewasserbriitende Arten (umfasst auch in Schilfbestanden briitende
Arten)

Blaukehlchen (Luscinia svecica), Drosselrohrsdnger (Acrocephalus arundinaceus), Eisvogel (Alcedo at-
this), Gansesager (Mergus merganser), Rohrweihe (Circus aeruginosus), Teichhuhn (Gallinula chloro-
pus), Teichrohrsdnger (Acrocephalus scirpaceus), Wasserralle (Rallus aquaticus), Zwergdommel (/xob-
rychus minutus)

kann sich ein Verlust von potentiellen Nistpldtzen durch die Geholzfal-
lungen in Gewassernahe ergeben.

Im Bereich des Rednitztals nahe der Bestandsmasten 80-82 werden die
artspezifischen Stordistanzen fiir die dortigen Gewasservogel wie Eisvo-
gel, Teichrohrsanger, Wasserralle sowie den Gansesager sidlich des
Sportplatzes vollstandig eingehalten. Beeintrachtigungen durch den
Rickbau der Leitung sind dort somit nicht gegeben.

Ostlich von Katzwang entlang des Main-Donau-Kanals werden die Stér-
distanzen fiir zwei Brutreviere des Teichrohrsdngers durch die Zuwe-
gung zum Rickbaumast 74 unterschritten. Bauzeitliche Stérungen las-
sen sich dort durch dort bereits vorgesehene Bauzeitenbeschrankung
zum Schutz stérungsempfindlicher Vogelarten (M5.9) vermeiden.
Westlich bzw. norddstlich von Kornburg werden die artspezifischen
Fluchtdistanzen fur Reviere des Teichrohrsangers bzw. des Blaukehl-
chens jeweils vollstandig eingehalten, wodurch es zu keinen bauzeitli-
chen Beeintrachtigungen kommt.

Sudlich von Gsteinach wird die artspezifische Fluchtdistanz flir ein Brut-
revier des Eisvogels im Bereich der Zuwegung zum Riickbaumast 39 un-
terschritten. Bauzeitliche Stérungen lassen sich dort durch die vorgese-
hene Bauzeitenbeschrdankung zum Schutz storungsempfindlicher Vogel-
arten (M5.9) vermeiden.

Betriebsbedingte Storungen ergeben sich nicht.
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Artenschutzrechtlich relevante kollisionsgefahrdete Arten

Folgender Steckbrief umfasst die vorkommenden kollisionsgefahrdeten Brutvogelarten. Es handelt
sich um Arten, die gemalR BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) eine erhohte vorhabentypspezifische Mor-
talitatsgefahrdung aufweisen (Klassen A & B). Befindet sich das Vorhaben innerhalb der artspezifi-
schen zentralen bzw. weiteren Aktionsrdaume eines Brutvorkommens besteht bei diesen Arten u.U.
eine signifikant erhéhte Gefahr der Kollision mit den Leiterseilen der Freileitung. Arten mit mittlerer
vorhabentypspezifischer Mortalitdtsgefahrdung (Klasse C) werden nachfolgend nicht aufgefiihrt, da
gemall BERNOTAT & DIERSCHKE (2021) fir diese eine Berlicksichtigung bei Gebieten und Ansammlun-
gen anstatt individuellen Brutpaaren ausreichend ist, welche im Abschnitt A-West nicht vorliegen.

Artenschutzrechtlich relevante kollisionsgefdhrdete Arten

Gansesager (Mergus merganser), Kiebitz (Vanellus vanellus), Zwergdommel (Ixobrychus minutus),
Schwarzstorch (Ciconia nigra), WeiRstorch (Ciconia ciconia)

Bestand

Vorkommen

Die genannten Arten traten lediglich vereinzelt im Untersuchungsraum
auf. Der Gansesdger sowie die Zwergdommel wurden im Bereich des
Rednitztals erfasst, der Kiebitz wurde westlich von Kornburg vorgefun-
den.

Potenzielle Vorkommen

(Datenliicken)

Flr den Schwarzstorch liegen keine Hinweise auf Brutvorkommen aus
dem Untersuchungsraum vor. Im Rahmen der Datenabfrage (sieh Kap.
2.5) liegen Hinweise auf ein mogliches Brutvorkommen ca. 5,8 km vom
Vorhaben entfernt vor. Fiir den Weillstorch liegen Hinweise auf ein be-
deutendes Rastvorkommen innerhalb des Rednitztals aus Daten Dritter
vor.

Schutzstatus

besonders geschiitzt und z.T. streng geschitzt

Europdische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-RL

Betroffenheiten

Betroffenheiten

(auf Basis der Wirkfaktoren in Kapi-
tel 3.2)

Kollisionsgefahr von Vogeln mit den Leiterseilen

Maogliche MinderungsmaBnahmen

Mogliche MinderungsmalRnahme

(allein durch den Vorhabentrager
umsetzbar)

Vogelschutzmarker an der Freileitung (M5.10)

Mogliche Minderungsmalinahme

(nicht allein durch den Vorhabentra-
ger umsetzbar)

keine

Konflikt- und MaBnahmenverortung

FlUr den Gansesager (vMGI Klasse B) liegt ein Brutvorkommen innerhalb
des Rednitztals slidostlich der Sportplatze des TSV Katzwang vor. Der
artspezifische Aktionsraum der Art betragt 250 m fiir den zentralen
bzw. 500 m fiir den weiteren Aktionsraum. Innerhalb dieser Distanz
werden keine neuen Freileitungsmasten errichtet, wodurch eine vorha-
benbedingt signifikant erhdhte Kollisionsgefahrdung ausgeschlossen
werden kann. Durch den Rickbau der Bestandsleitung innerhalb des
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Artenschutzrechtlich relevante kollisionsgefdhrdete Arten

Gansesager (Mergus merganser), Kiebitz (Vanellus vanellus), Zwergdommel (Ixobrychus minutus),
Schwarzstorch (Ciconia nigra), WeiRstorch (Ciconia ciconia)

Rednitztals wird die Kollisionsgefahr zudem in diesem Bereich insge-
samt verringert.

Fur die Zwergdommel (vMGI Klasse B) liegt kein Hinweis auf ein Brut-
vorkommen im Untersuchungsraum vor, lediglich eine Brutzeitfeststel-
lung im Bereich des Katzwanger Sees nérdlich des Riickbaumasten 82
liegt vor. Der artspezifische Aktionsraum der Art betragt 500 m fir den
zentralen bzw. 1000 m fur den weiteren Aktionsraum. Innerhalb dieser
Distanz werden keine neuen Freileitungsmasten errichtet, wodurch
eine vorhabenbedingt signifikant erhéhte Kollisionsgefahrdung ausge-
schlossen werden kann. Eine Kollision mit der Kabellibergangsanlage
bei Wolkersdorf, welche sich in ca. 950 m Entfernung befindet, kann
aufgrund der GréRe, der guten Sichtbarkeit und der vergleichsweise
niedrigen Hohe der Portale ausgeschlossen werden. Zudem liegen im
Umfeld der Kabellibergangsanlage keine Habitate, die fir die Zwerg-
dommel geeignet waren. Durch den Rickbau der Bestandsleitung in-
nerhalb des Rednitztals wird die Kollisionsgefahr zudem in diesem Be-
reich insgesamt verringert.

Fiir den Kiebitz (vMGI Klasse B) wurde ein Einzelvorkommen westlich
von Kornburg nahe der Neubaumasten 47/48 auf den landwirtschaft-
lich genutzten Offenlandbereichen erfasst. Der artspezifische Aktions-
raum der Art betragt 500 m fur den zentralen bzw. 1000 m fiir den wei-
teren Aktionsraum. Der Abstand zu den nachstgelegenen Neubaumas-
ten betragt ca. 200 m. Gemal Bernotat & Dierschke (2021a) ist bei spo-
radischen Ackerbruten des Kiebitzes von einem sehr geringen bzw. zu
vernachlassigenden konstellationsspezifischen Risiko auszugehen. Re-
gelméaRige Brutvorkommen in Ackerlandschaften sind demnach nur re-
levant, wenn diese von mindestens regionaler Bedeutung sind. Eine
vorhabenbedingt signifikant erhéhte Kollisionsgefdahrdung fiir die Art ist
somit auszuschlieRen.

Fur den Schwarzstorch (vMGI Klasse B) liegen Hinweise auf mogliche
Brutvorkommen aus den Waldbereichen des Niirnberger Reichswalds
nahe Leinburg nérdlich der Autobahn A6 vor. Der artspezifische Akti-
onsraum der Art betragt 3.000 m fiir den zentralen bzw. 6.000 m fir
den weiteren Aktionsraum. Der Abstand zum nachstgelegenen Neu-
baumasten betragt ca. 5.800 m. Beim Vorhaben handelt es sich gemal
den Kriterien aus Bernotat & Dierschke (2021a) in diesem Bereich um
eine Freileitung mit hoher Konfliktintensitat (bedingt durch den Neubau
der Leitung mit mehreren neuen Leiterseilebenen) im weiteren Aktions-
raum des Brutplatzes eines Brutpaares einer der Arten mit hoher Mor-
talitatsgefahrdung. Hierdurch ergibt sich insgesamt ein mittleres Kons-
tellationsspezifisches Risiko (KSR). Durch den Einsatz von Vogelschutz-
markern an der Freileitung (M.5.10) innerhalb des Nlrnberger Reichs-
waldes entlang der Neubauleitung kann das konstellationsspezifische
Risiko so weit verringert werden, dass sich keine signifikant erhdhte
Kollisionsgefahrdung fiir die Art ergibt.

Far den Weilstorch (vMGI Klasse B) liegen aus den Datenabfragen Hin-
weise auf ein Brutvorkommen im Bereich Katzwang vor. Der artspezifi-
sche Aktionsraum betrédgt 1.000 m fir den zentralen bzw. 2.000 m flr
den weiteren Aktionsraum. Der Abstand zum néachstgelegenen Neu-
baumasten betragt ca. 1.600 m. Beim Vorhaben handelt es sich gemal
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Artenschutzrechtlich relevante kollisionsgefdhrdete Arten

Gansesager (Mergus merganser), Kiebitz (Vanellus vanellus), Zwergdommel (Ixobrychus minutus),
Schwarzstorch (Ciconia nigra), WeiRstorch (Ciconia ciconia)

den Kriterien aus Bernotat & Dierschke (2021a) in diesem Bereich nur
um eine Freileitung mit mittlerer Konfliktintensitat bedingt durch den
dortigen Ersatzneubau der Leitung mit nur geringen Masterhéhungen
(aufgrund der vergleichswiese niedrig angelegten Leitungseinfiihrungen
in die Portale der Kabellibergangsanlage) im weiteren Aktionsraum ei-
nes des Brutplatzes eines Brutpaares einer Art mit mindestens hoher
Mortalitatsgefahrdung. Hierdurch ergibt sich insgesamt ein geringes
Konstellationsspezifisches Risiko (KSR). Hierdurch kann eine vorhaben-
bedingt signifikant erhohte Kollisionsgefahrdung fir die Art ausge-
schlossen werden. Durch den Riickbau der Bestandsleitung in Katzwang
wird die Kollisionsgefahr zudem in diesem Bereich insgesamt verringert.

Auch liegen Hinweise auf Rastvorkommen innerhalb des Rednitztals
vor, wo die dortigen Wiesenflachen von Ansammlungen des Weil3-
storchs insbesondere zur Nahrungssuche aufgesucht werden. Der Ab-
stand zum nachstgelegenen Neubaumasten betragt hier ca. 1.900 m.
Beim Vorhaben handelt es sich gemaR den Kriterien aus Bernotat &
Dierschke (2021a) in diesem Bereich nur um eine Freileitung mit mittle-
rer Konfliktintensitdt bedingt durch den dortigen Ersatzneubau der Lei-
tung mit nur geringen Masterhohungen (aufgrund der Leitungseinfiih-
rung in die KUA Portale) im weiteren Aktionsraum einer kleinen Brutvo-
gelkolonie, Schlafplatz- oder sonstigen Ansammlung einer Art mit min-
destens mittlerer Mortalitatsgefahrdung. Hierdurch ergibt sich insge-
samt ebenfalls nur ein geringes Konstellationsspezifisches Risiko (KSR).
Hierdurch kann eine vorhabenbedingt signifikant erhéhte Kollisionsge-
fahrdung fiir die Art ausgeschlossen werden. Durch den Riickbau der
Bestandsleitung innerhalb des Rednitztals wird die Kollisionsgefahr zu-
dem in diesem Bereich insgesamt verringert.

Eine Kollision mit der Kabellibergangsanlage selbst kann jeweils auf-
grund der GrofRRe, der guten Sichtbarkeit und der vergleichsweise niedri-
gen Hohe der Portale ebenfalls ausgeschlossen werden.
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Il.  Weit verbreitete Arten (,,Allerweltsarten”)

Weit verbreitete gehdlzbriitende Arten (umfasst auch Héhlenbriiter, Horstbriiter)

Weit verbreitete geholzbriitende Arten

Amsel (Turdus merula), Blaumeise (Parus caeruleus), Buchfink (Fringilla coelebs), Buntspecht
(Dendrocopos major), Eichelhdher (Garrulus glandarius), Elster (Pica pica), Fichtenkreuzschnabel (Loxia
curvirostra), Fitis (Phylloscopus Trochilus), Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla), Gartengrasmii-
cke (Sylvia borin), Gimpel (Pyrrhula pyrrhula), Girlitz (Serinus serinus), Grunfink (Carduelis chloris),
Haubenmeise (Parus cristatus), Heckenbraunelle (Prunella modularis), KernbeiBer (Coccothraustes
coccothraustes), Kohlmeise (Sitta europaea), Misteldrossel (Turdus viscivorus), Ménchsgrasmiicke (Syl-
via atricapilla), Rabenkrdhe (Corvus corone), Ringeltaube (Columba palumbus), Rotkehichen (Erithacus
rubecula), Schwanzmeise (Aegithalos caudatus), Singdrossel (Turdus philomelos), Sommergoldhahn-
chen (Regulus ignicapilla), Sumpfmeise (Parus palustris), Tannenmeise (Parus ater), Wacholderdrossel
(Turdus pilaris), Waldbaumlaufer (Certhia familiaris), Weidenmeise (Parus montanus), Wintergold-
hahnchen (Regulus regulus), Zaunkonig (Troglodytes troglodytes), Zilpzalp (Phylloscopus collybita)

Bestand

Vorkommen die Arten traten im gesamten Untersuchungsraum regelmaRig auf

Potenzielle Vorkommen -

(Datenlticken) (vollumféangliche Datengrundlage)

Schutzstatus besonders geschiitzt

Europaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-RL

Betroffenheiten

Betroffenheiten Totungen und Verletzungen von Eiern oder Jungvégeln im Rahmen der
(auf Basis der Wirkfaktoren in Kapi- | Baufeldfreimachung
tel 3.2)

Mogliche MinderungsmaRnahmen

Mogliche Minderungsmalinahme e  Okologische Baubegleitung (V1.3)

(allein durch den Vorhabentrager e  Bauzeitliche Regelung fur die Baufeldfreimachung (Geholze)
umsetzbar) (M5.3)

Mogliche MinderungsmalRnahme Nicht erforderlich

(nicht allein durch den Vorhabentra-
ger umsetzbar)

Konflikt- und MaBnahmenverortung | Bauzeitliche Stérungen sind bei allen Eingriffen im Wald und in Gehol-
zen moglich. Es handelt sich Gberwiegend um kleinere, gegeniber akus-
tischen und optischen Stérungen weniger empfindliche Vogelarten.
Durch das Féllen von Bdumen und die Beseitigung von Hecken gehen
Habitate und potenzielle Nistplatze verloren. Im naheren Umfeld ver-
bleiben noch ausreichend Gehdlze. Die Schutzstreifen im Wald stehen
kurz- bis mittelfristig durch ihren zuklnftigen Halboffenland- oder wald-
dhnlichen Charakter als Habitatflachen zur Verfliigung.

Fiir diese Arten kann daher davon ausgegangen werden, dass die 6kolo-
gische Funktion der von dem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird
(BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT 2020).

Es kann ausgeschlossen werden, dass sich der Erhaltungszustand der lo-
kalen Populationen durch Stérungen verschlechtert.
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Weit verbreitete geholzbriitende Arten

Amsel (Turdus merula), Blaumeise (Parus caeruleus), Buchfink (Fringilla coelebs), Buntspecht
(Dendrocopos major), Eichelhdher (Garrulus glandarius), Elster (Pica pica), Fichtenkreuzschnabel (Loxia
curvirostra), Fitis (Phylloscopus Trochilus), Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla), Gartengrasmii-
cke (Sylvia borin), Gimpel (Pyrrhula pyrrhula), Girlitz (Serinus serinus), Grinfink (Carduelis chloris),
Haubenmeise (Parus cristatus), Heckenbraunelle (Prunella modularis), KernbeiBer (Coccothraustes
coccothraustes), Kohlmeise (Sitta europaea), Misteldrossel (Turdus viscivorus), Ménchsgrasmiicke (Syl-
via atricapilla), Rabenkrdhe (Corvus corone), Ringeltaube (Columba palumbus), Rotkehichen (Erithacus
rubecula), Schwanzmeise (Aegithalos caudatus), Singdrossel (Turdus philomelos), Sommergoldhahn-
chen (Regulus ignicapilla), Sumpfmeise (Parus palustris), Tannenmeise (Parus ater), Wacholderdrossel
(Turdus pilaris), Waldbaumlaufer (Certhia familiaris), Weidenmeise (Parus montanus), Wintergold-
hahnchen (Regulus regulus), Zaunkonig (Troglodytes troglodytes), Zilpzalp (Phylloscopus collybita)

Totungen kdnnten durch den Riickschnitt der Gehélze auRerhalb der
Vogelbrutzeit vermieden werden (M5.3).

Alle MaRnahmen kénnten in enger Abstimmung mit der OBB (V1.3) er-
folgen.

Betriebsbedingte Storungen ergeben sich nicht.
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Weit verbreitete gewdssergebundene Arten

Weit verbreitete gewdssergebundene Arten

Bachstelze (Motacilla alba), Blasshuhn (Fulica alba), Gebirgsstelze (Motacilla cinerea), Rohrammer
(Emberiza schoeniclus), Stockente (Anas platyrhynchos), Sumpfrohrsanger (Acrocephalus palustris)

Bestand

Vorkommen

Die Arten traten im gesamten Untersuchungsraum im Bereich der FlieR-
bzw. Stillgewasser auf

Potenzielle Vorkommen

(Datenliicken)

(vollumféangliche Datengrundlage)

Schutzstatus

besonders geschiitzt

Europdische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-RL

Betroffenheiten

Betroffenheiten

(auf Basis der Wirkfaktoren in Kapi-
tel 3.2)

Tempordre stérungsbedingte Entwertung von Brutplatzen sind moglich

Totungen und Verletzungen von Eiern oder Jungvégeln oder Zerstérung
von Brutstadtten und Lebensraumen kéonnen aufgrund fehlender Ein-

griffe in Habitate ausgeschlossen werden

Mogliche MinderungsmaBnahmen

Mogliche MinderungsmalRnahme

(allein durch den Vorhabentrager
umsetzbar)

nicht erforderlich

Mogliche Minderungsmalinahme

(nicht allein durch den Vorhabentra-
ger umsetzbar)

nicht erforderlich

Konflikt- und MaBnahmenverortung

Bauzeitliche Stérungen sind bei Zuwegungen und Baustellenflachen in
der Nahe von Gewassern moglich. Bei den genannten Arten handelt
sich Uberwiegend um gegeniiber akustischen und optischen Stérungen
weniger empfindliche Vogelarten.

Fur diese Arten kann davon ausgegangen werden, dass die 6kologische
Funktion der von dem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird (BAYERI-
SCHES LANDESAMT FUR UMWELT 2020).

Es kann ausgeschlossen werden, dass sich der Erhaltungszustand der lo-
kalen Populationen durch Stérungen verschlechtert.
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Weit verbreitete gebdudebewohnende Arten

Weit verbreitete gebaudebewohnende Arten
Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros)

Bestand

Vorkommen Die Art trat im Untersuchungsraum in den Randlagen der Siedlungen
auf. Sie briitet dort in Nischen direkt am Gebaude.

Potenzielle Vorkommen -

(Datenliicken) (vollumféangliche Datengrundlage)

Schutzstatus besonders geschiitzt

Europdische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-RL

Betroffenheiten

Betroffenheiten Tempordre stérungsbedingte Entwertung von Brutpldtzen sind méglich

(auf Basis der Wirkfaktoren in Kapi- | Aufgrund der fehlenden Eingriffe in Gebaude ist keine Betroffenheit
tel 3.2) durch Flacheninanspruchnahmen gegeben.

Mogliche MinderungsmaRnahmen

Mogliche MinderungsmalRnahme nicht erforderlich
(allein durch den Vorhabentrager

umsetzbar)

Mogliche MinderungsmalRnahme nicht erforderlich

(nicht allein durch den Vorhabentra-
ger umsetzbar)

Konflikt- und MaRnahmenverortung | Bauzeitliche Stérungen sind bei Zuwegungen und Baustellenfldchen in
bzw. in der Ndhe von Siedlungsbereichen mdglich. Bei der genannten
Art handelt sich jedoch um gegeniiber akustischen und optischen Sto-
rungen weniger empfindliche Vogelarten.

Fiir diese Art kann davon ausgegangen werden, dass die 6kologische
Funktion der von dem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird (BAYERI-
SCHES LANDESAMT FUR UMWELT 2020).

Es kann ausgeschlossen werden, dass ich der Erhaltungszustand der lo-
kalen Populationen durch Stérungen verschlechtert.
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B. Anhang 2: Steckbriefe der MinderungsmafBnahmen

a. Artgruppeniibergreifend

V1.3 Okologische Baubegleitung®

V1.3 Okologische Baubegleitung

Kurzbeschreibung der MaBnahme/Wirksamkeit

Zusammenfassung Inhalt

e  Beaufsichtigung der Bauarbeiten durch die 6kologische Bau-
begleitung

Priifung der MaBnahme

Geeignetheit

Die MaRnahme ist geeignet, Beeintrachtigungen durch das Vorhaben zu
vermeiden und unterstiitzend fir andere MaRRnahmen (z.B. M2.1,
M4.2, M5.1) zu fungieren.

VerhaltnismaRigkeit

Der Aufwand fiir die Umsetzung ist verhaltnismaRig. Durch die MaR-
nahme ergibt sich zudem keine Verzégerung des Vorhabens.

Verfligbarkeit

Die MalRnahme kann eigenstandig durch den Vorhabentrager umge-
setzt werden.

Fazit

Gesamteinschatzung

Die MalRnahme wird im vorliegenden Projekt umgesetzt. Durch die Um-
setzung ergeben sich keine Verzégerungen des Projekts. Sie ist schnell
und eigenstandig vom VHT umzusetzen.

Konkrete MaBnahmenbeschreibung (im Falle einer griinen oder gelben Gesamtbewertung)

Bei der Durchfiihrung von BaumaRnahmen in Lebensrdumen von geschitzten Arten oder Biotopen ist eine
fachkundige Person als 6kologische Baubegleitung (OBB) zu bestellen. Sie hat die Aufgabe, die genehmigungs-
konforme Umsetzung der MaRnahmen (Kompensations- und VermeidungsmaRnahmen) zu prifen und Beein-
trachtigungen von Flora und Fauna zu minimieren. Die einzelnen Bauschritte und MaBnahmenausfiihrungen
werden nur in Absprache mit der OBB durchgefiihrt. Die OBB dient als Berater und direkter Ansprechpartner
bei Naturschutzfragen fiir den Auftraggeber und das ausfiihrende Bauunternehmen.

Legende

Kriterium erfallt

Kriterium bedingt erfiillt

- Kriterium nicht erfillt

>Die Nummerierung der ,V“-MaBnahmen ergibt sich aus der Reihenfolge im LBP (siehe Unterlage 8.2) Nur diejenigen

MaRnahmen, die auch aus Artenschutzsicht erforderlich sind, sind auch im vorliegenden Gutachten enthalten.
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V1.4 Erhalt von Gehdélzstrukturen innerhalb von Schutzstreifen

V1.4 Erhalt von Geholzstrukturen innerhalb von Schutzstreifen

Kurzbeschreibung der MaBnahme/Wirksamkeit

Zusammenfassung Inhalt e  Erhalt von hochwertigen Gehdlzstrukturen, die innerhalb der
Schutzstreifen oder Randbereichen bauzeitlich beanspruchter
Flachen liegen und aufgrund ihrer niedrigen Hohe bzw. gerin-
gen Grole erhalten werden kénnen.

Priifung der MalRnahme

Geeignetheit Die MaRnahme ist geeignet, Betroffenheiten gehdlzbewohnender Vo-
gelarten und der Haselmaus zu vermeiden.

VerhaltnismaRigkeit Der Aufwand fiir die Umsetzung ist verhaltnismaRig. Durch die MaRk-
nahme ergibt sich zudem keine Verzogerung des Vorhabens.

Verfugbarkeit Eine Vermeidung der Inanspruchnahme von Geholzen mit einer Lebens-
raumfunktion fir die entsprechend vorkommenden artenschutzrecht-
lich relevanten Arten ist in den ausgewiesenen Anwendungsbereichen
der MaRnahme grundsatzlich moglich.

Jedoch kénnen nicht alle fiir Gehdlze bewohnende Arten relevanten
Geholze vollstandig erhalten werden (z.B. Bereiche mit bauzeitlichen In-

anspruchnahmen).

Fazit

Gesamteinschatzung Die MalRnahme wird im vorliegenden Projekt bei den ausgewiesenen
Geholzstrukturen umgesetzt. Sie ist schnell und eigensténdig vom VHT
umzusetzen.

Konkrete MaRRnahmenbeschreibung (im Falle einer griinen oder gelben Gesamtbewertung)

Geholzstrukturen, die sich innerhalb der Schutzstreifen der Freileitung (und nicht durch Waldiberspannung
hoch liberspannt werden) oder sich in Randbereichen bauzeitlich beanspruchter Flachen befinden und auf-
grund ihrer geringen GréRe bzw. niedrigen Hohe z.B. die Aufwuchsbeschrankung nicht erfiillen, werden erhal-
ten. Geholze, die derzeit Giber die Aufwuchsbeschrankung hinausreichen, werden in Abstimmung mit der 6ko-
logischen Baubegleitung (V1.3) nur zuriickgeschnitten bzw. auf Stock gesetzt ohne dabei die Wurzelstdcke im
Boden zu entfernen bzw. zu roden. Dies betrifft Gehdlze nordlich von Defersdorf, 6stlich von Oberbaimbach,
im Bereich des ehemaligen Standortiibungsplatzes Schwabach, siidlich von Wolkersdorf, westlich von Korn-
burg, nordlich von Feucht im Bereich der 110 kV-Schneise sowie westlich von Wendelstein und nordlich von
Schwarzenbruck im Bereich der Bestandsleitung.

Geholzstrukturen der Biotopgruppen B1, B6, W1 und W2 im Schutzstreifen der Leitungen werden gemaR den
Vollzugshinweisen zur Anwendung der Bayerischen Kompensationsverordnung (BayKompV) bei Freileitungen
(BayStMUV 2024) grundsatzlich anlagebedingt nicht beeintrachtigt, weshalb die MaRnahme V1.4 hier keine
Anwendung findet.

Legende

Kriterium erfullt

Kriterium bedingt erfillt

- Kriterium nicht erfillt
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A Unterl. 8.6, Minderungsmafnahmen 43 m
= Tennert Abs. A-West

M1.1 Erhalt von Habitatbdumen

M1.1 Erhalt von Habitatbdumen

Kurzbeschreibung der MaBnahme/Wirksamkeit

Zusammenfassung Inhalt e  Moglichst vollstandiger, zumindest jedoch teilweiser Erhalt
von Badumen mit potenziellen Hohlen- und Spaltenquartieren
fir Fledermause und hohlenbriitende Vogelarten, indem die
Bdaume nach Moglichkeit und unter Beriicksichtigung des Ar-
beitsschutzes verschont und héchstens gekopft anstatt geféllt

werden.
Priifung der MaBnahme
Geeignetheit Die MalRnahme ist geeignet, Betroffenheiten baumhdohlenbewohnen-
der Vogel- und Fledermausarten zu vermindern und teilweise auch zu
vermeiden.
VerhaltnismaRigkeit Der Aufwand fiir die Umsetzung ist verhaltnismaRig. Durch die MaR-

nahme ergibt sich zudem keine Verzégerung des Vorhabens.

Verflgbarkeit Die MalRnahme kann eigenstandig durch den Vorhabentrager umge-
setzt werden.

Fazit

Gesamteinschatzung Die MalRnahme wird im vorliegenden Projekt umgesetzt. Sie ist schnell
und eigenstandig vom VHT umzusetzen.

Konkrete MaBnahmenbeschreibung (im Falle einer griinen oder gelben Gesamtbewertung)

Im Zuge der Habitatbaumkartierung wurden entlang der Trasse insgesamt 70 Quartierbdaume im Bereich der
Schutzstreifen bzw. in den Randbereichen bauzeitlich beanspruchter Flachen wie Arbeitsflachen, Seilzug- oder
Ankerflachen ausgewiesen, welche nach Méglichkeit gesamtheitlich erhalten bleiben sollen. Sofern Bdume
aufgrund des Sicherheitsabstands zu den Leiterseilen im Bereich der Schneise nicht vollstdandig erhalten blei-
ben kdnnen, sollen diese nur gekopft, nicht gefallt werden. Um einen sicheren Abstand zur Freileitung zu ge-
wahrleisten, wird nach einem realistisch-konservativen Ansatz eine Héhe von 6 m fiir die Képfung als sicher
einhaltbar angesehen. Dabei werden Arbeitssicherheit und technische Rahmenbedingungen bericksichtigt.
Erhebliche Sicherheitsrisiken sind zu vermeiden. Die dennoch verlorenen Hohlen und Spalten werden durch
Anbringung von Fledermauskasten und Forderung von Baumquartieren ersetzt (M2.3, M5.6).

Legende

Kriterium erfallt

Kriterium bedingt erfiillt

- Kriterium nicht erfillt
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A Unterl. 8.6, Minderungsmafnahmen 43 m
= Tennert Abs. A-West

b. Fledermduse

M2.1 Bauzeitenregelung fiir Fledermause

M2.1 Bauzeitenregelung fiir Fledermause

Kurzbeschreibung der MaBnahme/Wirksamkeit

Zusammenfassung Inhalt e  Beseitigung von Hohlenbdumen auBerhalb der Wochenstu-
benzeit oder Winterruhe von Fledermausen

e Kontrolle von Hohlenbdumen im Rahmen der 6kologischen
Baubegleitung

Priifung der MaBnahme

Geeignetheit Die MalRnahme ist geeignet, Totungen oder Verletzungen baumhohlen-
bewohnender Fledermausarten zu vermeiden.

VerhaltnismaRigkeit Der Aufwand fiir die Umsetzung ist verhaltnismaRig. Durch die MaR-
nahme ergibt sich zudem keine Verzogerung des Vorhabens.

Verfligbarkeit Die MalRnahme kann eigenstandig durch den Vorhabentrager umge-
setzt werden.

Fazit

Gesamteinschatzung Die MalRnahme wird im vorliegenden Projekt umgesetzt. Sie ist schnell
und eigenstandig vom VHT umzusetzen

Konkrete MaBnahmenbeschreibung (im Falle einer griinen oder gelben Gesamtbewertung)

Die Beseitigung bzw. Rodung von Baumen mit potenzieller Quartierfunktion fiir Flederméause erfolgt moglichst
im Zeitraum Anfang bis Ende Oktober (genaue Festlegung des Zeitfensters nach Expertenabschatzung, da zeit-
liche Verschiebungen je nach Witterung moglich sind). Geholzfallungen finden somit auerhalb der Wochen-
stubenzeiten und vor der Winterruhe von Fledermausen statt. Die Baume mit Quartierpotenzial werden im
Rahmen der 6kologischen Baubegleitung kurz vor den Fallarbeiten auf aktuellen Fledermausbesatz (z. B. wit-
terungsbedingt in Quartieren verbliebene Individuen) kontrolliert. Unbesetzte Hohlen werden unmittelbar im
Anschluss an die Kontrolle verschlossen, so dass ein Besatz nicht mehr méglich ist (BUNDESMINISTERIUM FUR DIGI-
TALES UND VERKEHR 2023, KOORDINATIONSSTELLEN FUR FLEDERMAUSSCHUTZ IN BAYERN 2021). Ein wiederentfernbarer Ver-
schluss ist zu verwenden, da manche der Bdume im Rahmen der tatsachlichen Bauausfiihrung ggf. doch erhal-
ten oder oberhalb der Hohle gekappt werden kénnen.

Die MaRnahme gilt sowohl bau- als auch betriebsbedingt.

Legende

Kriterium erfullt

Kriterium bedingt erfillt

- Kriterium nicht erfillt
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Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m
Abs. A-West

M2.2 Fledermausfreundliche Baustellenbeleuchtung

M2.2 Fledermausfreundliche Baustellenbeleuchtung

Kurzbeschreibung der MaBnahme/Wirksamkeit

Zusammenfassung Inhalt

e  Reduktion der Beleuchtung von Arbeits- und Lagerflachen auf
ein MindestmaR

Priifung der MalRnahme

Geeignetheit

Die MaBnahme ist geeignet, erhebliche Storungen lichtempfindlicher
Fledermausarten zu vermeiden.

VerhaltnismaRigkeit

Der Aufwand fiir die Umsetzung ist verhaltnismaRig. Durch die MaR-
nahme ergibt sich zudem keine Verzégerung des Vorhabens.

Verflgbarkeit

Die MalRnahme kann eigenstandig durch den Vorhabentrager umge-
setzt werden.

Fazit

Gesamteinschatzung

Die MalRnahme wird im vorliegenden Projekt umgesetzt. Sie ist schnell
und eigenstandig vom VHT umzusetzen

Konkrete MaRRnahmenbeschreibung (im Falle einer griinen oder gelben Gesamtbewertung)

Die Beleuchtung von Arbeits- und Lagerflachen ist auf ein Mindestmal® zu beschranken, um Flachen auBerhalb
der Vorhabenflachen so wenig wie moglich zu beleuchten. Eine Stérung der Fledermaus-Lebensrdaume wah-
rend der Bauzeit wird so minimiert. Ausnahmen kénnen in Abstimmung mit der 6kologischen Baubegleitung
(V1.3) beschlossen werden, wenn sich die Baustelle in Bereichen befindet, die eindeutig keine besondere
Funktion fur Fledermause erfillen (z.B. Acker).

Legende

Kriterium erfallt

Kriterium bedingt erfiillt

- Kriterium nicht erfillt
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?Ten ne-l- Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

Abs. A-West

M2.3 Anbringung von Fledermauskasten und Férderung von Baumquartieren

M2.3 Anbringung von Fledermauskasten und Férderung von Baumquartieren

Kurzbeschreibung der MaBnahme/Wirksamkeit

Zusammenfassung Inhalt e Anbringung von Ersatzstrukturen fur vorhabenbedingt entfal-
lende Hohlenbdume

e  Entnahme von Bdumen aus der Nutzung zur mittelfristigen
Entwicklung von neuen Hohlenbdumen

Priifung der MalRnahme

Geeignetheit Die MalRnahme ist geeignet den Verlust von Baumaquartieren zu min-
dern.
VerhaltnismaRigkeit Der Aufwand fir die Umsetzung ist verhaltnismaRig. Durch die MaR-

nahme ergibt sich zudem keine Verzégerung des Vorhabens.

Verfligbarkeit Die MalRnahme kann nicht eigenstandig durch den Vorhabentrager um-
gesetzt werden, die Nutzung externer Flachen wird erforderlich. Pro-
jektspezifisch stehen teilweise Waldflachen direkt angrenzend an die
Eingriffsflachen zur Verfligung, so dass die MaRnahme ohne Verzoge-
rungen umgesetzt werden kann. Die zur Verfligung stehenden Flachen
decken aber nicht den ganzen Eingriffsbereich ab.

Fazit

Gesamteinschatzung Nur auf den verfiigbaren Flachen ist die MaRnahme schnell und eigen-
standig umzusetzen. Im vorliegenden Fall ist die Verfligbarkeit fir einen
grolRen Teil der betroffenen Flachen gegeben. Dies beinhalten Flachen
westlich von Raitersaich, nordlich von Clarsbach, nérdlich von Buch-
schwabach, nérdlich von Defersdorf, dstlich des ehemaligen Standor-
tibungsplatzes bei Schwabach, westlich von Kornburg sowie innerhalb
des Nirnberger Reichswalds entlang der A6 bzw. entlang der Bestands-
leitung stdlich von Winkelhaid und nérdlich von Schwarzenbruck. Nérd-
lich von Limbach, 6stlich von Katzwang, stidlich von Nerreth sowie
westlich von Wendelstein stehen keine bzw. nicht ausreichend Flachen
innerhalb der Suchdistanz zur Verfligung.

Konkrete MaRRnahmenbeschreibung (im Falle einer griinen oder gelben Gesamtbewertung)

Es erfolgt eine Anbringung von Fledermauskasten im raumlichen Zusammenhang zu eingriffsbetroffenen Hoh-
lenbdaumen. Sofern moglich sind auch sogenannte ,,seminatirliche Baumhohlen” zu wahlen, da diese eine be-
sondere Eignung aufweisen und deutlich besser angenommen werden als gangige Kasten (gilt insb. auch auf-
grund der Betroffenheit der Bechsteinfledermaus) (s. z.B. https://inatu.re/fledermaushoehle). Auch eine Wahl
mehrerer unterschiedlicher Kastentypen bietet sich an. Manahmenstandorte missen in ausreichender Ent-
fernung zu potenziellen Stor- und Gefahrenquellen liegen und sollten nicht durch nachtliche Beleuchtung
(StraRenlaternen oder dhnliches) beeintrachtigt sein. Kasten (bzw. seminatirliche Baumhohlen) tragende
Baume sind dauerhaft aus der Nutzung zu nehmen, damit sich langfristig ein natilrliches Quartierpotenzial
entwickelt.

Durch Geholzentnahmen im Bereich des Vorhabens gehen Baume mit potentiellen Habitatstrukturen verlo-
ren. Mallnahme M1.1 sieht vor, die Baume soweit moglich zu erhalten bzw. zumindest die Quartiere durch
Képfung der Baume zu verschonen. Um einen sicheren Abstand zur Freileitung zu gewahrleisten, wird nach
einem realistisch-konservativen Ansatz eine Héhe von 6 m fiir die Képfung als sicher einhaltbar angesehen.

Insgesamt entstehen an mehreren Stellen entlang des Vorhabens Eingriffe in Habitatbdume mit potentieller
Quartiereignung fir Fledermause, von denen fiir 45 Bdume im naheren Umfeld Flachen fir das Anbringen von
Fledermauskasten zur Verfligung stehen. Bei den Habitatbdumen handelt es sich sowohl um Héhlenbdume,
Spaltenbdume als auch um Baume mit Hohlen und Spalten. Zum Teil befinden sich auch mehrere Hohlen an
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?Ten ne-l- Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

Abs. A-West

M2.3 Anbringung von Fledermauskasten und Férderung von Baumquartieren

einem Baum, so dass sich insgesamt ein Ausgleichsbedarf an 27 Héhlenquartieren und 22 Spaltenquartieren
ergibt, welche im Zuge der MaRnahme ausgeglichen werden missen.

Legende

Kriterium erfullt

Kriterium bedingt erfillt

- Kriterium nicht erfillt

c. Haselmaus

M3.1 Vergramung der Haselmaus

M3.1 Vergramung der Haselmaus

Kurzbeschreibung der MaBnahme/Wirksamkeit

Zusammenfassung Inhalt e bodenschonende Rodung von Gehdlzen zur Zeit des Winter-
schlafs

e  Bauzeitenreglung zur Bodenarbeiten (erst ab Anfang Mai)

Priifung der MaBnahme

Geeignetheit Die MaRnahme ist geeignet, um Tétungen und Verletzungen der Hasel-
maus zu vermeiden.

VerhaltnismaRigkeit Durch die Vorgabe, die Gehdlzrodungen im Winter durchzufiihren ent-

steht kein erhohter Zeit- und Kostenaufwand. Durch die Vorgabe, dass

Bodenarbeiten in potenziellen Haselmauslebensraumen erst ab Anfang
Mai erfolgen durfen, entsteht eine zeitliche Einschrankung. Diese ist je-
doch aus Sicht des Vorhabenstréagers noch verhaltnismaRig.

Verflgbarkeit Die MalBnahme kann eigenstédndig durch den Vorhabentrager umge-
setzt werden.

Fazit

Gesamteinschatzung Die MalRnahme ist tiberall dort umzusetzen, wo eine Verschiebung der
Bodenarbeiten bis ab Anfang Mai méglich ist. Dies ist voraussichtlich im
Vorhabenbereich moglich.

Konkrete MaRRnahmenbeschreibung (im Falle einer griinen oder gelben Gesamtbewertung)

Notwendig werdende Gehdlzbeseitigungen (d.h. Fallung/Abschneiden und Abtransport) werden auBerhalb
der jahrlichen Aktivitatszeit der Haselmaus, also wahrend des Winters (Mitte Dezember bis Méarz) durchge-
fihrt. In diesem Zeitraum ist davon auszugehen, dass die Tiere im Boden bzw. der Streuschicht Winterschlaf
halten und nicht in Baumnestern leben. Die Féllarbeiten werden handisch durchgefiihrt, um eine Totung
und/oder Verletzung von Individuen, die im Boden bzw. der Streuschicht Winterschlaf halten, zu vermeiden.
Alternativ konnen die Féllarbeiten auch mit einem Harvester von Riickegassen oder Forstwegen aus durchge-
flhrt werden (Zweck der MaRRnahme ist eine bodenschonende Gehdlzentnahme).

Ein Eingriff in den Boden, d.h. das Ausgraben von Baumstiimpfen sowie das Abgraben und Planieren des Bo-
dens, erfolgt erst Anfang Mai, damit die Individuen, die moglicherweise zuvor im Baufeldbereich im Boden
liberwintert haben, bei den Erdarbeiten nicht getétet oder verletzt werden. So kdnnen die Tiere die Flachen
nach dem Aufwachen gefahrlos verlassen.
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?Te n nET Abs. A-West

M3.1 Vergramung der Haselmaus

Die MalRnahme gilt sowohl bau- als auch betriebsbedingt.

Legende
Kriterium erfullt

Kriterium bedingt erfillt

- Kriterium nicht erfillt
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A Unterl. 8.6, Minderungsmafnahmen 43 m
= Tennert Abs. A-West

M3.2 Habitatoptimierende MaRnahmen fiir die Haselmaus

M3.2 Habitatoptimierende MaRBnahmen fiir die Haselmaus

Kurzbeschreibung der MaBnahme/Wirksamkeit

Zusammenfassung Inhalt e  Anbringung von Haselmaustubes und/oder Haselmauskasten
in geeigneten Gehodlzbestanden

Priifung der MalRnahme

Geeignetheit Die MalBnahme ist geeignet, um den Lebensraumverlust der Haselmaus
zu mindern.
VerhaltnismaRigkeit Der Aufwand fiir die Umsetzung ist verhaltnismaRig. Als Vorlaufzeit ist

ein Jahr ausreichend. Durch die MaBnahme ergibt sich zudem keine
Verzogerung des Vorhabens.

Verfligbarkeit Die MalRnahme kann nicht eigenstandig durch den Vorhabentrager um-
gesetzt werden, die Nutzung externer Flachen wird erforderlich. Pro-
jektspezifisch stehen teilweise Waldflachen direkt angrenzend an die
Eingriffsflachen zur Verfligung, so dass die MaRnahme dort umgesetzt
werden kann. Die zur Verfligung stehenden Flachen decken aber nicht
den ganzen Eingriffsbereich ab. Zur Verfligung stehende Flachen befin-
den sich nur nordwestlich von Raitersaich sowie entlang der Bestands-
leitung im Niirnberger Reichswald. Stidwestlich von Clarsbach, siidlich
von Trettendorf, westlich von Oberbaimbach, nérdlich von Limbach so-
wie westlich von Kornburg stehen keine bzw. nicht ausreichend Flachen
zur Verfligung.

Fazit

Gesamteinschatzung Nur auf den verfiigbaren Flachen ist die MaRnahme schnell und eigen-
standig umzusetzen, welche im vorliegenden Fall teilweise gegeben
sind.

Konkrete MaRRnahmenbeschreibung (im Falle einer griinen oder gelben Gesamtbewertung)

In den zur Verfligung stehenden Waldflachen nordwestlich von Raitersaich sowie im Nirnberger Reichswald
werden Haselmaustubes und/oder Haselmauskasten ausgebracht. Nordwestllich von Raitersaich stehen insge-
samt nur 1,2 ha zur Verfiigung, wodurch die Eingriffe nur teilweise ausgeglichen werden kénnen. Entlang der
Bestandsleitung im Nirnberger Reichswald stehen ausreichend Flachen zur Verfligung, um die temporéaren
Habitatverluste von ca. 8 ha dort vollstandig durch Anbringen von tubes/Kasten zu kompensieren.

Die Kasten werden unter Aufsicht der OBB (V1.3) aufgehangt. Biume, an denen Haselmauskisten aufgehingt
werden, sind zudem aus der Nutzung zu nehmen. Fir die Menge an tubes/Kasten werden dabei insgesamt 30
tubes/Kasten pro Hektar Flache angesetzt.

Durch die rdumliche Beschrankung der MaBnahme deckt ihr Wirkbereich nicht alle nachgewiesenen Hasel-
maus-Populationen ab.

Legende

Kriterium erfullt

Kriterium bedingt erfillt

- Kriterium nicht erfillt
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Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m
Abs. A-West

M3.3 Heckenpflanzung fiir die Haselmaus

M3.3 Heckenpflanzung fiir die Haselmaus

Kurzbeschreibung der MaRnahme/Wirksamkeit

Zusammenfassung Inhalt

e Vorgezogene Anlage von Habitatstrukturen fiir die Haselmaus
(Straucherpflanzungen, Heckenpflanzungen o.3.)

e Anbringung von Haselmaustubes und/oder Haselmauskasten

Priifung der MaRnahme

Geeignetheit

VerhaltnismaRigkeit

Verflgbarkeit

Die MaRnahme ist geeignet, um den Lebensraumverlust der Haselmaus
zu mindern.

Die Anlage von Habitatstrukturen wie Hecken und Strauchpflanzungen
kann nicht eigenstandig durch den Vorhabentrager umgesetzt werden,
die Nutzung externer Flachen wird erforderlich. Die Voraussetzungen
fir die Anlage neuer Haselmauslebensrdaume (enger raumlicher Zusam-
menhang, strukturelle Anbindung, Aufwertungspotenzial, etc.) sind
hoch.

Fazit

Gesamteinschatzung

Konkrete MaRBnahmenbeschreibung (im Falle einer griinen oder gelben Gesamtbewertung)

Legende

Kriterium erfallt

Kriterium bedingt erfillt

- Kriterium nicht erfillt
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?Ten ne-l- Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

Abs. A-West

M3.4 Vergramung der Haselmaus mit Vorlaufzeit

M3.4 Vergramung der Haselmaus mit Vorlaufzeit

Kurzbeschreibung der MaRnahme/Wirksamkeit

Zusammenfassung Inhalt e bodenschonende Rodung von Gehdlzen zur Zeit des Winter-
schlafs

e  Bauzeitenreglung zu Bodenarbeiten (erst im darauffolgenden
Winterhalbjahr)

Priifung der MalRnahme

Geeignetheit Die MalRnahme ist geeignet, um Totungen und Verletzungen der Hasel-
maus zu vermeiden.

VerhaltnismaRigkeit Durch die Vorgabe, die Gehoélzrodungen im Winter durchzufiihren ent-
steht kein erhdhter Zeit- und Kostenaufwand. Durch die Vorgabe, dass
Bodenarbeiten in potenziellen Haselmauslebensraumen erst im darauf-
folgenden Winter erfolgen dirfen, entsteht eine erhodhte zeitliche Ein-
schrankung von insgesamt ca. 1 Jahr. Diese ist damit noch verhaltnis-
mafig.

Verflgbarkeit Die MalRnahme kann eigenstandig durch den Vorhabentrager umge-
setzt werden.

Fazit

Gesamteinschatzung Die MalBnahme ist tiberall dort umzusetzen, wo aufgrund der Avifauna
die Bodenarbeiten zur Wurzelstockrodung nicht in der Vogelbrutzeit im
Mai stattfinden kann und eine Verschiebung der Bodenarbeiten auf-
grund des Auftretens der Haselmaus bis zum darauffolgenden Winter-
halbjahr méglich ist. Dies ist in den Vorhabenbereichen der Fall, in de-
nen Bodenarbeiten aufgrund des gleichzeitig Vorhandenseins storungs-
empfindlicher (Vogel-)arten nicht ab Mai, sondern erst nach Ende der
Vogelbrutzeit (ab Oktober) erfolgen kann. Dies ist voraussichtlich inner-
halb des Nirnberger Reichswaldes entlang der Bestandsleitung zwi-
schen Winkelhaid und Gsteinach (Riickbaumast 11-38) der Fall.

Konkrete MaRRnahmenbeschreibung (im Falle einer griinen oder gelben Gesamtbewertung)

Notwendig werdende Gehdlzbeseitigungen (d.h. Fallung/Abschneiden und Abtransport) werden auBerhalb
der jahrlichen Aktivitatszeit der Haselmaus, also wahrend des Winters (Mitte Dezember bis Méarz) durchge-
fihrt. In diesem Zeitraum ist davon auszugehen, dass die Tiere im Boden bzw. der Streuschicht Winterschlaf
halten und nicht in Baumnestern leben. Die Fallarbeiten werden handisch durchgefiihrt, um eine Totung
und/oder Verletzung von Individuen, die im Boden bzw. der Streuschicht Winterschlaf halten, zu vermeiden.
Alternativ kdnnen die Féllarbeiten auch mit einem Harvester von Riickegassen oder Forstwegen aus durchge-
flhrt werden (Zweck der MaRnahme ist eine bodenschonende Gehdlzentnahme).

Im Unterschied zur MaRnahme M3.1 ist ein Eingriff in den Boden, d.h. das Ausgraben von Baumstiimpfen so-
wie das Abgraben und Planieren des Bodens, nicht bereits ab Anfang Mai méglich, da im unmittelbaren Vor-
habenbereich zugleich storungsempfindliche Vogelarten vorkommen und es sich um Flachen innerhalb des
Vogelschutzgebiets ,,Niirnberger Reichswald“ handelt. Fiir diese Bereiche ist demnach eine entsprechende
Bauzeitenregelung zum Schutz der Avifauna gemaR der MaBnahmen M5.9 festgesetzt.

Damit die Individuen der Haselmaus, die moglicherweise zuvor im Baufeldbereich im Boden liberwintert ha-
ben, bei den Erdarbeiten nicht getotet oder verletzt werden und gleichzeitig artenschutzrechtliche Verbotstat-
bestdande in Bezug auf die Avifauna nicht erfillt werden, miissen die Bodeneingriffe in die zuvor von Gehdlzen
freigemachten Flachen wahrend des zweiten Winterhalbjahres (ab Oktober des Folgejahres) erfolgen.

Legende
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?Ten ne-r Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

Abs. A-West

M3.4 Vergramung der Haselmaus mit Vorlaufzeit

Kriterium erfullt

Kriterium bedingt erfillt

- Kriterium nicht erfillt
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?Ten ne-r Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

Abs. A-West

d. Reptilien

M4.1 Umsiedlung der Zauneidechse

M4.1 Umsiedlung der Zauneidechse

Kurzbeschreibung der MaBnahme/Wirksamkeit

Zusammenfassung Inhalt e  Absammeln von Zauneidechsen in der dem Beginn der Bauar-
beiten vorgelagerten Aktivitdtsperiode

Priifung der MalRnahme

Geeignetheit Die MalRnahme ist geeignet, Totungen und Verletzungen der Zau-
neidechse zu vermeiden.

VerhaltnismaRigkeit Die geplante zeitliche Umsetzung des Vorhabens ermdoglicht ein Absam-
meln von Zauneidechsen im Vorjahr. Der Aufwand fiir die Umsetzung
ist verhaltnismaRig. Durch die MaRnahme ergibt sich zudem keine Ver-
z6gerung des Vorhabens.

Verfligbarkeit Die MalRnahme kann eigenstandig durch den Vorhabentrager umge-
setzt werden.

Fazit

Gesamteinschatzung Die MalRnahme wird im vorliegenden Projekt umgesetzt. Sie ist schnell
und eigenstandig vom VHT umzusetzen.

Konkrete MaBnahmenbeschreibung (im Falle einer griinen oder gelben Gesamtbewertung)

Zur Vermeidung einer baubedingten Tétung und Verletzung werden von der Zauneidechse besiedelte und
vom Vorhaben betroffene Bereiche eine Aktivitdtsperiode im Vorfeld der BaumaRnahmen bei Bedarf mit Rep-
tilienschutzzaunen (M4.2) umgeben (vergleiche Anhang 1c). Anfang Friihjahr sind die Tiere durch Absammeln
oder durch Einsatz entsprechender Fallen von der Flache zu bringen. Ende Sommer findet eine Nachkontrolle
der Flache statt, bei der ggf. weitere Individuen umzusiedeln sind. Die Reptilienzdune werden i.d.R. erst nach
Bauende wieder abgebaut.

Die Umsiedlung in vorab hergestellte, geeignete Ersatzhabitate gemaR M4.3 ist nur teilweise moglich. Andern-
falls werden die Tiere in die angrenzenden, nicht beeintrichtigten Habitatflichen verbracht, die von der OBB
(V1.3) im Vorfeld ausgewihlt werden und die auf ein Uberleben ausgesetzter Zauneidechsen hoffen lassen.
Das Aussetzen sollte dann moglichst in der Ndhe erfolgen, da die Betroffenheit des Lebensraumes i.d.R. rein
bauzeitlich ist und eine Rickbesiedlung erfolgen soll.

Legende

Kriterium erfallt

Kriterium bedingt erfillt

- Kriterium nicht erfillt
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?Ten ne-r Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

Abs. A-West

M4.2 Bauzeitliche Reptilienschutzzdune

M4.2 Bauzeitliche Reptilienschutzzaune

Kurzbeschreibung der MaBnahme/Wirksamkeit

Zusammenfassung Inhalt e Anlage bauzeitlicher Reptilienschutzzaune

Priifung der MalRnahme

Geeignetheit Die MaBnahme ist geeignet, Totungen und Verletzungen der Zau-
neidechse zu vermeiden.

VerhaltnismaRigkeit Der Aufwand fiir die Umsetzung ist verhaltnismaRig. Durch die MaR-
nahme ergibt sich zudem keine Verzégerung des Vorhabens.

Verflgbarkeit Die MalRnahme kann eigenstédndig durch den Vorhabentrager umge-
setzt werden.

Fazit

Gesamteinschatzung Die MalRnahme wird im vorliegenden Projekt umgesetzt. Sie ist schnell
und eigenstandig vom VHT umzusetzen.

Konkrete MaBnahmenbeschreibung (im Falle einer griinen oder gelben Gesamtbewertung)

Bauzeitliche Reptilienschutzzdune sind in den gemal Unterlage 8.4.1 ausgewiesenen und in Anhang 1c be-
schriebenen Bereichen aufzustellen, um eine Einwanderung von Tieren in die vom Vorhaben beanspruchten
Flachen zu verhindern. Das Aufstellen erfolgt im Vorfeld der Baustellenfreimachung (ggf. in Kombination mit
der MaBnahme M4.1). Die Zdune missen aus einem Uberkletterungssicheren Material sein, eine ausreichende
Hohe aufweisen und mit einigen Zentimetern in den Boden eingegraben werden. Zudem sind die Zdune regel-
maRig durch eine 6kologische Baubegleitung zu kontrollieren. In Bereichen, in denen die Bauarbeiten vollstan-
dig auBerhalb der Aktivitdtszeit von Reptilien stattfinden kdnnen, konnen in Abstimmung mit der 6kologi-
schen Baubegleitung Zaune ggf. friiher entfernt werden.

Legende

Kriterium erfallt

Kriterium bedingt erfillt

- Kriterium nicht erfillt
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?Ten ne-l- Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

Abs. A-West

Ma4.3 Anlage von Reptilienlebensrdumen

M4.3 Anlage von Zauneidechsen-Lebensrdumen

Kurzbeschreibung der MaBnahme/Wirksamkeit

Zusammenfassung Inhalt e Schaffung von (bauzeitlichen) Ersatzlebensrdumen fur Zau-
neidechsen

Priifung der MalRnahme

Geeignetheit Die MalBnahme ist geeignet, um den Lebensraumverlust der Zau-
neidechse zu mindern.

VerhaltnismaRigkeit Der Zeitaufwand ist erhoht, da die MaRBnahme eine Vorlaufzeit von
rund einem Jahr aufweist (je nach Ausgangsvoraussetzungen der zur
Verfugung stehenden Flache). Die Vorlaufzeit von einem Jahr kénnte
aber in den Bauablauf so integriert werden, dass es zu keinen Verzoge-
rungen beim Fertigstellungstermin des Vorhabens kommt.

Verflgbarkeit Die MaRnahme kann nicht eigenstandig durch den Vorhabentrager um-
gesetzt werden, da die Nutzung externer Flachen erforderlich wird. Ein-
zelne Voraussetzungen fir den Funktionserfolg der MaBnahmenflache
erfordern spezielle Rahmenbedingungen (z.B. ein Verbund mit beste-
henden Zauneidechsen-Populationen) zu erfiillen. Flachen, die sich vor
Baubeginn zur Schaffung von Ersatzhabitaten eignen und fir die eine
Zustimmung der Eigentiimer zur Anlage von Reptilienhabitaten vorliegt,
sind projektspezifisch nur teilweise verfligbar. Flachen stehen lediglich
im Bereich des ehemaligen Standortiibungsplatz bei Schwabach, im Be-
reich der Kabelliibergangsanlage KATW sowie innerhalb des Nirnberger
Reichswaldes nahe des Autobahnkreuz Niirnberg-Siid bzw. stidostlich
von Moorenbrunn zur Verfligung. Eine genaue Verortung der MaRRnah-
men sowie der Konflikte ist in Anhang 1c enthalten.

Fazit

Gesamteinschatzung Die MalRnahme erflllt die Voraussetzungen gemaR § 43 m EnWG nur
teilweise, da das Kriterium der Verfligbarkeit nicht immer erfillt ist. Sie
wird daher nur zum Teil umgesetzt

Konkrete MaBnahmenbeschreibung (im Falle einer griinen oder gelben Gesamtbewertung)

Auf geeigneten und verfligbaren Flachen gemaR Unterlage 8.4.1 sind im Vorfeld der Bauarbeiten Ersatzlebens-
rdume der Zauneidechse in Form von extensiv genutzten Griinlandbereichen im Zusammenspiel mit Habi-
tatelementen bestehend aus Totholzhaufen und Baumstubben sowie ggf. Stein- und Sandschittungen in An-
lehnung an die Vorgaben der , Arbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung. Zauneidechse” (LfU
2020) anzulegen. Da die Bereitstellung von Ersatzhabitaten lediglich wahrend der Bauzeit bzw. bis zum Ab-
schluss der WiederherstellungsmaRnahmen auf den vorhabenbedingt beanspruchten Flachen erforderlich ist,
sind dauerhafte MaRnahmen wie Gehdlzneupflanzungen und die Anlage von in den Boden eingesenkten
Steinhaufen nur dann sinnvoll, wenn diese nicht nach Fertigstellung des Vorhabens zuriickgebaut werden
miissen. Beim iiberwiegenden Teil der Flachen (ausgenommen im Bereich der KUA) handelt es sich lediglich
um temporar erforderliche MaBnahmen (bis 10 Jahre).

Legende

Kriterium erfullt

Kriterium bedingt erfillt
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?Ten ne-r Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

Abs. A-West

M4.3 Anlage von Zauneidechsen-Lebensrdumen

- ‘ Kriterium nicht erfillt
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?Ten ne-r Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

Abs. A-West

M4.4 Bauzeitenregelung fiir Reptilien

M4.4 Bauzeitenregelung fiir Reptilien

Kurzbeschreibung der MaBnahme/Wirksamkeit

Zusammenfassung Inhalt e  Beschrankung der Bauzeit auf die Zeit aulRerhalb der Reptilien-
aktivitat

Priifung der MalRnahme

Geeignetheit Die MaRnahme ist geeignet, um bauzeitliche Tétungen und Verletzun-
gen der Zauneidechse insbesondere durch den Baustellenverkehr zu
vermeiden.

VerhaltnismaRigkeit Der Aufwand fir die Umsetzung ist verhaltnismaRig. Durch die MaR-

nahme ergibt sich zudem keine Verzégerung des Vorhabens.

Verfligbarkeit Die MalRnahme kann eigenstandig durch den Vorhabentrager umge-
setzt werden.

Fazit

Gesamteinschatzung Die MaRRnahme wird im vorliegenden Projekt umgesetzt. Sie ist schnell
und eigenstandig vom VHT umzusetzen.

Konkrete MaBnahmenbeschreibung (im Falle einer griinen oder gelben Gesamtbewertung)

In den ausgewiesenen Bereichen ist die Bauaktivitat auf die Zeiten auRerhalb der Reptilienaktivitatszeit, sprich
wahrend der Winterruhe der Tiere von Oktober bis Marz, zu beschrdnken, um Tétungen oder Verletzungen
von Tieren insbesondere durch den Baustellenverkehr zu vermeiden. Die Bauzeitenregelung fiir Reptilien wird
dort eingesetzt, wo der Einsatz von Reptilienschutzzaunen nicht bzw. nicht hinreichend geeignet ist, um bau-
zeitliche Betroffenheiten von Reptilien zu vermeiden (siehe Anhang 1 flir genaue Beschreibung). Dies ist im
Bereich des ehemaligen Standortiibungsplatzes bei Schwabach oder der 110kV-Schneise nérdlich von Feucht
der Fall. Bei von Bodeneigriffen wahrend der Winterruhe der Tiere ist ggf. in den entsprechend gekennzeich-
neten Flachen der vorherige Einsatz von UmsiedlungsmalRnahmen im Zuge der M4.1 oder der Einsatz von Bo-
denschonenden Arbeiten im Zuge der M4.5 erforderlich.

Legende

Kriterium erfallt

Kriterium bedingt erfillt

- Kriterium nicht erfillt
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?Ten ne-l- Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

Abs. A-West

M4.5 Bodenschonende Arbeiten zum Schutz von Reptilien und Amphibien

Ma4.5 Bodenschonende Arbeiten zum Schutz von Reptilien und Amphibien

Kurzbeschreibung der MaBnahme/Wirksamkeit

Zusammenfassung Inhalt e  Beschrankung von bauzeitlichen Eingriffen in hochwertigen
Reptilienlebensrdaumen auf ein Mindestmall unter Verwen-
dung von besonders bodenschonenden Arbeitsweisen

Priifung der MalRnahme

Geeignetheit Die MaRnahme ist geeignet, um Totungen und Verletzungen von im Bo-
den Uberwinternden Reptilien und Amphibien zu mindern.

VerhaltnismaRigkeit Der Aufwand fiir die Umsetzung ist verhaltnismaRig. Durch die MaR-
nahme ergibt sich zudem keine Verzégerung des Vorhabens.

Verfligbarkeit Die MalRnahme kann eigenstandig durch den Vorhabentrager umge-
setzt werden.

Fazit

Gesamteinschatzung Die MaRRnahme wird im vorliegenden Projekt umgesetzt. Sie ist schnell
und eigenstandig vom VHT umzusetzen.

Konkrete MaBnahmenbeschreibung (im Falle einer griinen oder gelben Gesamtbewertung)

Bei der Errichtung des Leitungsprovisoriums fiir die 110-kV-Leitung Schwaig — Feucht im Bereich der natur-
schutzfachlich hochwertigen Lebensrdaume fiir Reptilien und Amphibien werden baubedingte Eingriffe auf das
unbedingt erforderliche MindestmaR begrenzt. Insbesondere die fiir die Uberfiihrung der Freileitung in die
Baueinsatzkabel erforderlichen provisorischen Stiitzpunkte sind in Abhangigkeit vom verwendeten Proviso-
rien-System wenn moglich ohne Bodeneingriffe bzw. mit den auf ein unbedingt erforderliches MindestmaR
reduzierten Bodeneingriffen zu planen und umzusetzen (bspw. durch die Verwendung von Auflastgewichten
anstatt einer Bodenverankerung). Die Verlegung der Baueinsatzkabel erfolgt unter Verwendung vegetations-
bzw. bodenschonender Arbeitsweisen. Verlegung und Abbau erfolgen ausschlieflich per Hand ohne den Ein-
satz von Fahrzeugen oder schweren Geraten sowie ohne den Einsatz von Schittmaterial wie z.B. Kies. Baube-
dingte Eingriffe sind dabei auf ein Minimum zu reduzieren.

Gegebenenfalls erforderliche Vegetationsriickschnitte vor Baubeginn bzw. wahrend der Standzeit des Proviso-
riums diirfen ebenfalls nur schonend per Hand ohne Rodungen und unter Berlicksichtigung ggf. zusatzlicher
MaRBnahmen wie der Bauzeitlichen Regelung fiir die Baufeldfreimachung (Geholze) (M5.3) erfolgen. Bei ggf.
erforderlichen, kleinrdumigen Bodeneingriffen sind ebenfalls die zuséatzlichen bauzeitlichen Regelungen fir
die Baufeldfreimachung sowie die gangigen Regelwerke zum Umgang mit Bodenaushub zu beachten.

Die nicht fur die Abankerung und Standflachen der provisorischen Stiitzpunkte sowie zur Fiihrung der Bauein-
satzkabel unbedingt erforderlichen Flachen innerhalb des Baufeldes sind freizuhalten. Die benétigten Flachen
sind im Rahmen der Ausfiihrungsplanung unter Hinzuziehung der 6kologischen Baubegleitung verbindlich
festzulegen. Die entsprechenden Flachen sind bauzeitlich mit einem Reptilien- bzw. Amphibienschutzzaun vor
Einwanderung von Individuen zu schiitzen und gegebenenfalls im Baufeld befindliche Tiere umzusiedeln. In
Kombination mit der MaBnahme Okologische Baubegleitung (V1.3) kénnen damit Verbotstatbestinde in Be-
zug auf Totung sowie Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten wirksam verhindert werden.

Legende

Kriterium erfullt

Kriterium bedingt erfillt

- Kriterium nicht erfillt
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A Unterl. 8.6, Minderungsmafnahmen 43 m
= Tennert Abs. A-West

e. Vogelarten

M5.1 Einsatz von VergramungsmaBnahmen fiir Bodenbriiter

M5.1 Einsatz von VergramungsmaBnahmen fiir Bodenbriter

Kurzbeschreibung der MaBnahme/Wirksamkeit

Zusammenfassung Inhalt e  Vergramung bodenbriitender Arten im Bereich der Baufelder
durch geeignete MaBnahmen (z.B. Flatterb&dnder, Drachen
oder Kombination verschiedener MaRnahmen)

Priifung der MalRnahme

Geeignetheit Die MalRnahme ist geeignet, um Totungen und Verletzungen von bo-
denbriitenden Arten zu vermeiden.

Die MalRnahme ist zudem geeignet, um eine Ansiedlung stérungsemp-
findlicher bodenbriitender Arten im Umfeld zu vermeiden.

VerhaltnismaRigkeit Der Aufwand fur die Umsetzung ist verhaltnismaRig. Durch die MaR-
nahme ergibt sich zudem keine Verzégerung des Vorhabens.

Verfligbarkeit Die MalRnahme kann eigenstandig durch den Vorhabentrager umge-
setzt werden.

Fazit

Gesamteinschatzung Die Manahme ist grundsatzlich auf samtlichen vorhabenbedingt bean-
spruchten Flachen im Offenland umzusetzen, sofern der Baubeginn in-
nerhalb der Brut- und Aufzuchtzeiten der europaischen Vogelarten

liegt.

Konkrete MaBnahmenbeschreibung (im Falle einer griinen oder gelben Gesamtbewertung)

Da der Baubetrieb voraussichtlich nicht immer direkt im Anschluss an die Baufeldfreimachung beginnt (der
Baubeginn erfolgt z.T. innerhalb der Vegetationsperiode), sind entsprechende Vergramungsmalnahmen um-
zusetzen, um ein Wiederansiedeln von bodenbritenden Vogelarten zu vermeiden.

Die MalRnahme muss vor dem 01. Marz wirksam sein bzw. bei einer Pause im Bauablauf wahrend der Brutsai-
son reaktiviert werden. Eine regelmiRige Kontrolle wird durch die OBB (V1.3) notwendig, da eine absolute
Sicherheit, dass Bodenbruter vollstdandig vergramt werden, bei keiner der MaBnahmen besteht.

Die MaRRnahme ist erforderlich in den Bereichen, in denen die Offenlandbriter wie z.B. die Feldlerche britet
und die MaRnahmen M5.5 nicht vollstandig greift, da der Baubeginn entweder nicht vor der Brutzeit begon-
nen werden kann oder nach Baubeginn kein durchgehender Baubetrieb wahrend der Brutzeit stattfindet. Dies
kann in nahezu allen Offenlandbereichen des Untersuchungsraums erforderlich sein.

In Kombination mit der Baustelleneinrichtung und nach Méglichkeit Baubeginn auBerhalb der Vogelbrutzeit
(Offenlandarten) (M5.5) kdnnen Tétungstatbestande wirksam verhindert werden, falls die MaRnahme umge-
setzt wird. Durch die vorausgehende M5.5 werden Bruten im Baubereich bereits weitestgehend verhindert,
wahrend M5.1 im Falle von Unterbrechungen oder verspatetem Baubeginn angewandt wird.

Legende

Kriterium erfullt

Kriterium bedingt erfillt

- Kriterium nicht erfillt
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?Ten ne-l- Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

Abs. A-West

M5.2 Einsatz von VergramungsmaRnahmen fiir Geholze, Uferbereiche und Masten bebriitende
Arten

M5.2 Einsatz von VergramungsmaBBnahmen fiir Geholze, Uferbereiche oder Masten bebriitende Arten

Kurzbeschreibung der MaBnahme/Wirksamkeit

Zusammenfassung Inhalt e  Vergramung von storungsempfindlichen Arten im Nahbereich
des Vorhabens (betrifft Arten, die an Gehdlzen, Ufern oder
Masten briten)

Priifung der MalRnahme

Geeignetheit Die MalRnahme ist geeignet, um eine storungsbedingte Aufgabe von
Nistplatzen (Gefahr eines Auskiihlens von Eiern / Unterbrochene Ver-
sorgung von Jungvogeln) zu vermeiden. Die MaBnahme ist zudem ge-
eignet, um Totungen oder Verletzungen von Eiern und Jungvégeln beim
Ruckbau der Masten zu vermeiden.

VerhaltnismaRigkeit Der Aufwand fur die Umsetzung ist verhaltnismaRig. Durch die MaR-
nahme ergibt sich zudem keine Verzégerung des Vorhabens.

Verfligbarkeit Der Zeit- und Kostenaufwand ist gering.
Fazit
Gesamteinschatzung Die MalRnahme wird im vorliegenden Projekt umgesetzt. Sie ist schnell

und eigenstandig vom VHT umzusetzen.

Konkrete MaBnahmenbeschreibung (im Falle einer griinen oder gelben Gesamtbewertung)

Eine Ansiedlung von stérungsempfindlichen Arten im Nahbereich des Vorhabens ist zu vermeiden. Zudem ist
eine Ansiedlung von Vogelarten an Masten, die zuriickgebaut werden, zu verhindern. Beginnen die Bauaktivi-
taten auBerhalb der Brutzeit (MaRnahme M 5.4), so wirken diese ausreichend vergramend. Wird jedoch eine
Pause im Bauablauf eingelegt oder aber die Bauphase beginnt erst zur Brutzeit, kann nicht ausgeschlossen
werden, dass sich nachtraglich Arten angesiedelt haben und sie in Folge der Storreize bzw. des Mast-Rlckbaus
die Brut abbrechen.

Anwendungsbereiche der MaRnahme:
Stérungsempfindliche Arten

Unterlage 8.3.4 weist jene Bereiche aus, in denen Brutplatze stérungsempfindlicher Arten in Vorjahren festge-
stellt wurden. Zu beachten ist, dass die Brutplatze im Jahr der Vorhabensumsetzung an anderer Stelle liegen
kénnen. Entsprechend sind im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung (V1.3) neben den ausgewiesenen Be-
reichen auch weitere Flachen auf Brutvorkommen stérungsempfindlicher Arten zu untersuchen. Eine Kon-
trolle wird immer dann erforderlich, wenn die Bauaktivitaten pausieren oder erst verspatet beginnen.

Brutvdgel an den zuriickzubauenden Masten

Samtliche Masten, die zur Brutzeit zurlickgebaut werden, sind auf Brutvorkommen zu kontrollieren (gilt auch
flr ubiquitdre Arten wie z.B. Krdhen).

Umsetzung der MaBnahme:

Im Falle von Baupausen bzw. einem verspateten Baubeginn sind wirksame VergramungsmaRnahmen z.B. die
Anbringung von Flatterband an Horsten oder Masten sowie das Versetzen von (unbebriiteten) Nestern in un-
gestorte Bereiche. Als in der Praxis am wirksamsten hat sich eine regelmaRige Kontrolle potenzieller Nist-
platze durch die OBB (V1.3) erwiesen. In Kombination mit der Baustelleneinrichtung und nach Méglichkeit
Baubeginn auBerhalb der Vogelbrutzeit (Gehdlze) (M5.4) kdnnen Tétungstatbestande wirksam verhindert
werden. Durch die vorausgehende M5.4 werden Bruten im Baubereich bereits weitestgehend verhindert,
wahrend M5.2 im Falle von Unterbrechungen oder verspatetem Baubeginn angewandt wird.
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Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

?Te n nET Abs. A-West

M5.2 Einsatz von VergramungsmaBnahmen fiir Geholze, Uferbereiche oder Masten bebriitende Arten

Legende

Kriterium erfullt

Kriterium bedingt erfillt

Kriterium nicht erfillt
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?Ten ne-r Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

Abs. A-West

M5.3 Bauzeitliche Regelung fiir die Baufeldfreimachung (Gehdlze)

M5.3 Bauzeitliche Regelung fiir die Baufeldfreimachung (Geholze)

Kurzbeschreibung der MaBnahme/Wirksamkeit

Zusammenfassung Inhalt e  Beseitigung von Geholzen und Strukturen, die als Brutstand-
orte geeignet sind, aullerhalb der Brutperiode

Priifung der MalRnahme

Geeignetheit Die MalRnahme ist geeignet, um Toétungen und Verletzungen von Brut-
végeln (insb. von Eiern und Jungvogeln) zu vermeiden.

VerhaltnismaRigkeit Eine Baufeldfreimachung in den Herbst-/Wintermonaten ist bei dem
Vorhaben aus zeitlicher Sicht méglich. Der Aufwand fir die Umsetzung
ist verhaltnismaRig. Durch die MaRnahme ergibt sich zudem keine Ver-
zogerung des Vorhabens.

Verflgbarkeit Die MaRnahme kann eigenstandig durch den Vorhabentrager umge-
setzt werden.

Fazit

Gesamteinschatzung Die MalRnahme wird im vorliegenden Projekt umgesetzt. Sie ist schnell
und eigenstandig vom VHT umzusetzen.

Konkrete MaBnahmenbeschreibung (im Falle einer griinen oder gelben Gesamtbewertung)

Die Beseitigung bzw. Rodung von Geholzen (d.h. Fallung/Abschneiden und Abtransport) erfolgt flachende-
ckend auBerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit européischer Vogelarten (vom 01. Marz bis zum 30. September).
Die MaRnahme gilt sowohl bau- als auch betriebsbedingt.

Legende

Kriterium erflllt

Kriterium bedingt erfiillt

- Kriterium nicht erfillt
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?Ten ne-l- Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

Abs. A-West

M5.4 Baustelleneinrichtung und nach Méglichkeit Baubeginn auRerhalb der Vogelbrutzeit (Ge-
hélzarten)

M5.4 Baustelleneinrichtung und nach Maglichkeit Baubeginn auBBerhalb der Vogelbrutzeit (Gehélze)

Kurzbeschreibung der MaBnahme/Wirksamkeit

Zusammenfassung Inhalt e Baufeldfreimachung bzw. Baustelleneinrichtung aullerhalb der
Vogelbrutzeit

e  Baubeginn (Neubau- und Riickbau) auRerhalb der Vogelbrut-
zeit

Priifung der MalRnahme

Geeignetheit Die MalRnahme ist geeignet, um Totungen und Verletzungen von Brut
vogeln (insb. von Eiern und Jungvogeln) zu vermeiden.

VerhaltnismaRigkeit Eine Baufeldfreimachung in den Herbst-/Wintermonaten ist bei dem
Vorhaben aus zeitlicher Sicht méglich. Der Aufwand fir die Umsetzung
ist verhaltnismaRig. Durch die MaRnahme ergibt sich zudem keine Ver-
z6gerung des Vorhabens.

Verfligbarkeit Die MalRnahme kann eigenstandig durch den Vorhabentrager umge-
setzt werden.

Fazit

Gesamteinschatzung Die MalRnahme wird im vorliegenden Projekt umgesetzt. Sie ist schnell
und eigenstandig vom VHT umzusetzen.

Konkrete MaBnahmenbeschreibung (im Falle einer griinen oder gelben Gesamtbewertung)

Die Baustelleneinrichtung in der Ndhe von ausgewiesenen Gehodlzbereichen, die potentielle Habitatfunktion
fiir Vogelarten aufweisen, erfolgt auBerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit europdischer Vogelarten (vom 01.
Maérz bis zum 30. September). Mit der Baufeldfreimachung bzw. Einrichtung der Baustelle sollte nach Maglich-
keit zu Beginn des moéglichen Zeitraumes (ab 01. Oktober) begonnen werden und mit den baubedingten Ar-
beiten maoglichst zeitnah aulerhalb der Brutzeit gestartet werden. Der Zeitraum auBerhalb der Vogelbrutzeit
sollte bestmoglich ausgenutzt werden. Die Bauarbeiten sind dann entweder zu Beginn der Vogelbrutzeit abge-
schlossen oder die Tiere wurden durch konstante baubedingte Storwirkungen fiir die anschlieBende Brutsai-
son in weiter entfernte Geholze vergramt. Eine genaue Verortung der MalRnahme ist in den Detail-Planen der
Unterlage 8.3.3 enthalten.

In Kombination mit Vergramungsmalnahmen fir Gehdlze, Uferbereiche oder Masten bebritende Arten
(M5.2) kdnnen Tétungstatbestdande wirksam verhindert werden. Durch die vorausgehende M5.4 werden Bru-
ten im Baubereich bereits weitestgehend verhindert, wahrend M5.2 im Falle von Unterbrechungen oder ver-
spatetem Baubeginn angewandt wird.

Die MaBnahme gilt sowohl bau- als auch betriebsbedingt.

Legende

Kriterium erfillt

Kriterium bedingt erfullt

- Kriterium nicht erfillt
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?Ten ne-r Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

Abs. A-West

MS5.5 Baustelleneinrichtung und Baubeginn auRerhalb der Vogelbrutzeit (Offenlandarten)

M5.5 Baustelleneinrichtung und nach Maglichkeit Baubeginn auBBerhalb der Vogelbrutzeit (Offenland-
arten)

Kurzbeschreibung der MaBnahme/Wirksamkeit

Zusammenfassung Inhalt e Baufeldfreimachung im Offenland (Acker- und Griinlandfla-
chen) auBerhalb der Vogelbrutzeit

e  Baubeginn (Neubau- und Riickbau) auRerhalb der Vogelbrut-
zeit

Priifung der MalRnahme

Geeignetheit Die MalBnahme ist geeignet, um Totungen und Verletzungen von Brut
vogeln (insb. von Eiern und Jungvogeln) zu vermeiden.

VerhaltnismaRigkeit Eine Baufeldfreimachung in den Herbst-/Wintermonaten ist bei dem
Vorhaben aus zeitlicher Sicht moéglich. Der Aufwand fiir die Umsetzung
ist verhaltnismaRig. Durch die MaRnahme ergibt sich zudem keine Ver-
z6gerung des Vorhabens.

Verfligbarkeit Die MalBnahme kann eigenstandig durch den Vorhabentrager umge-
setzt werden.

Fazit

Gesamteinschatzung Die MalRnahme wird im vorliegenden Projekt umgesetzt. Sie ist schnell
und eigenstandig vom VHT umzusetzen.

Konkrete MaBnahmenbeschreibung (im Falle einer griinen oder gelben Gesamtbewertung)

Die Baufeldfreimachung bzw. der Baustelleneinrichtung im Offenland (Acker- und Grinlandflachen) erfolgt
auBerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit européischer Vogelarten (insbesondere Feldlerche und Rebhuhn) (vom
01. Mérz bis zum 30. September). Mit der Baufeldfreimachung bzw. Einrichtung der Baustelle sollte nach Mog-
lichkeit zu Beginn des moglichen Zeitraumes (ab 01. Oktober) begonnen werden und mit den baubedingten
Arbeiten moglichst zeitnah begonnen werden. Der Zeitraum aullerhalb der Vogelbrutzeit sollte bestmoglich
ausgenutzt werden. Die Bauarbeiten sind dann entweder zu Beginn der Vogelbrutzeit abgeschlossen oder die
Tiere wurden durch konstante baubedingte Storwirkungen fiir die anschlieBende Brutsaison in weiter ent-
fernte Offenlandflachen vergramt. Eine genaue Verortung der MaRnahme ist in den Detail-Planen der Unter-
lage 8.4.1 enthalten.

In Kombination mit VergramungsmaRnahmen fiir Bodenbriter (M5.1) konnen Tétungstatbestande wirksam
verhindert werden. Durch die vorausgehende M5.5 werden Bruten im Baubereich bereits weitestgehend ver-
hindert, wahrend M5.1 im Falle von Unterbrechungen oder verspatetem Baubeginn angewandt wird.

Die MaRnahme gilt sowohl bau- als auch betriebsbedingt.

Legende

Kriterium erfillt

Kriterium bedingt erflllt

- Kriterium nicht erfillt
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A Unterl. 8.6, Minderungsmafnahmen 43 m
= Tennert Abs. A-West

M5.6 Habitatoptimierende MaRnahmen fiir Hé6hlenbriiter

M5.6 Habitatoptimierende MaRBnahmen fiir Hohlenbriter

Kurzbeschreibung der MaBnahme/Wirksamkeit

Zusammenfassung Inhalt e  Schaffung von Ersatzlebensrdaumen fiir héhlenbebriitende Vo-
gelarten durch Ausbringen von Nistkadsten

Priifung der MalRnahme

Geeignetheit Die MaRnahme ist geeignet, um die 6kologische Funktion von Brutstat-
ten aufrecht zu erhalten.

VerhaltnismaRigkeit Der Aufwand fiir die Umsetzung ist verhaltnismaRig. Durch die MaR-
nahme ergibt sich zudem keine Verzégerung des Vorhabens.

Verflgbarkeit Die MaRRnahme kann nicht eigenstandig durch den Vorhabentrager um-
gesetzt werden, die Nutzung externer Flachen wird erforderlich. An-
grenzend an den Eingriff im Wald stehen fir die MaBnahme nur teil-
weise Flachen zur Verfiigung

Fazit

Gesamteinschatzung Auf den verfligbaren Flachen ist die MaBnahme umzusetzen. Es stehen
jedoch nicht fiir alle betroffenen Habitatbdaume geeignete Flachen in-
nerhalb der Suchrdaume fiir das Ausbringen von Nistkasten zur Verfi-
gung, weshalb die MaRnahme nur teilweise umgesetzt werden kann.
Dies beinhalten Flachen westlich von Raitersaich, nordlich von Clars-
bach, nordlich von Buchschwabach, nérdlich von Defersdorf, 6stlich des
ehemaligen Standortiibungsplatzes bei Schwabach, westlich von Korn-
burg sowie innerhalb des Niirnberger Reichswalds entlang der A6 bzw.
entlang der Bestandsleitung stidlich von Winkelhaid und nérdlich von
Schwarzenbruck. Nordlich von Limbach, dstlich von Katzwang, stdlich
von Nerreth sowie westlich von Wendelstein stehen keine bzw. nicht
ausreichend Flachen innerhalb der Suchdistanz zur Verfligung.

Konkrete MaBnahmenbeschreibung (im Falle einer griinen oder gelben Gesamtbewertung)

Auf zur Verfligung stehenden Flachen werden habitatoptimierende MaRnahmen fiir h6hlenbebritende Vogel
umgesetzt. Dabei werden Nistkdsten mit Eignung fir héhlenbriitende Vogelarten im Verhaltnis 1:2 ange-
bracht, wobei fiir jede vorhabenbedingt betroffene Baumhéhle insgesamt 2 Kasten aufgehangt werden, um
Verluste von Baumquartieren zu ersetzen. Die Kasten sollen dabei nach Moglichkeit mit ausreichendem Ab-
stand zu Storquellen und zueinander aufgehdngt werden. Da zusammen mit den vom Vorhaben betroffenen
Habitatbdumen sowohl kleine Hohlen (z.B. Kleinspecht), mittlere (z.B. Buntspecht) oder groRe Baumhdohlen
(z.B. Schwarzspecht) verloren gehen, ist bei den anzubringenden Vogelkasten darauf zu achten moglichst Kas-
ten mit unterschiedlichen Lochdurchmessern fiir kleine, mittelgroRe oder grofRe Vogelarten zu verwenden.
Insgesamt kdnnen vorhabenbedingte Eingriffe in 27 Baumhdohlen sowie Habitateingriffe in 2 Grau- bzw. 1
Trauerschnapperrevierbereich im Rahmen der MaRnahme auf zur Verfligung stehenden Flachen ausgeglichen
werden (Verhaltnis 1:3). Die Flachen liegen in Wald- bzw. Gehdlzbereichen entlang des gesamten Leitungsver-
laufs, insbesondere innerhalb des Niirnberger Reichswalds. Bdume, an die die Kasten aufgehangt werden, sind
zudem aus der Nutzung zu nehmen.

Legende

Kriterium erfillt

Kriterium bedingt erfiillt
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M5.6 Habitatoptimierende MaBnahmen fiir Hohlenbriter
| Kriterium nicht erfllt

Seite 120
25.03.2025



?Ten ne-l- Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

Abs. A-West

MS5.7 Habitatoptimierende MaRnahmen fiir Offenlandbriiter

M5.7 Habitatoptimierende MaBnahmen fiir Offenlandbriiter

Kurzbeschreibung der MaBnahme/Wirksamkeit

Zusammenfassung Inhalt e  Schaffung von Ersatzlebensrdaumen fiir Vogelarten des Offen-
landes

Priifung der MalRnahme

Geeignetheit Die MaRnahme ist geeignet, um die 6kologische Funktion von Brutstat-
ten aufrecht zu erhalten.

VerhaltnismaRigkeit Der Zeitaufwand ist erhoht, da die MalRnahme je nach Art entspre-
chende Vorlaufzeiten aufweist. Flr die hier relevanten Arten (Feldler-
che, Rebhuhn, Kiebitz) werden Vorlaufzeiten von einem Jahr benotigt.
Dies kann bei dem Vorhaben noch in den geplanten Bauablauf inte-
griert werden, ohne dass es zu Verzégerungen bei der Fertigstellung
der Leitungseinfihrung fihrt.

Verfligbarkeit Die MalRnahme kann nicht eigenstandig durch den Vorhabentrager um-
gesetzt werden, die Nutzung externer Flachen wird erforderlich. Es ste-
hen gemal den Riickmeldungen zu den Eigentlimeranfragen jedoch nur
teilweise Flachen fir die Umsetzung zur Verfligung.

Fazit

Gesamteinschatzung Die MaRnahme erfillt die Voraussetzungen gemall § 43 m EnWG nur
teilweise, da das Kriterium der Verfiigbarkeit nicht immer erfillt ist. Sie
wird daher nur zum Teil umgesetzt. Verfligbare Flachen liegen lediglich
ostlich von Buchschwabach fiir Ausgleichshabitate fir die Feldlerche
vor.

Konkrete MaBnahmenbeschreibung (im Falle einer griinen oder gelben Gesamtbewertung)

Auf zur Verfligung stehenden Flachen werden habitatoptimierende MaRnahmen fir offenlandbritende V6-
gel umgesetzt. Dabei werden im Falle der Feldlerche pro Brutpaar auf 0,5 ha Flache als Ersatzlebensraum
fiir verlorene Reviere eine Bliihflache bzw. Bliihstreifen mit Ackerbrache in Anlehnung an die MalRnahmen-
festlegung fiir die Feldlerche im Rahmen der speziellen artenschutzrechtlichen Priufung (saP) (BayStMUV
2023) angelegt. Im vorliegenden Fall ist die MaBnahme aufgrund der eingeschrankten Flachenverfligbarkeit
nur an einer Stelle im Bereich siidlich von Trettendorf fiir zwei Brutpaare der Feldlerche umsetzbar.

Aktuelle wissenschaftliche Erkenntnisse zum Vorkommen von Feldlerchen unter Energiefreileitungen legen
nahe, dass sich fur die Art kein (vollstandiger) anlagebedingter Habitatverlust durch Kulissenverdanderungen
durch die Leiterseile bzw. Masten ergibt (Klaus et al. 2025). Sollte sich im Zuge der Prifung durch die Fach-
behorden zeigen, dass es keine belastbare Grundlage fir die Betrachtung anlagebedingter, dauerhafter Ha-
bitatminderungen durch die Freileitung als Wirkfaktor fir die Feldlerche gibt, wiirde sich die Notwendigkeit
der MaBnahme M5.7 auf die Vermeidung bauzeitlicher Beeintrachtigungen der Art beschranken. Demnach
ware die MalRnahme anstatt dauerhaft nur noch temporar (fir die Dauer der bauzeitlichen Beeintrachtigun-
gen) und nur noch dort erforderlich, wo eine baubedingte Betroffenheit der Feldlerche nicht bereits durch
MaRnahmen wie Bauzeitenbeschrankungen (M5.9) vermieden werden kann.

Legende

Kriterium erfillt

Kriterium bedingt erfillt

- Kriterium nicht erfillt
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?Ten ne-r Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

Abs. A-West

M5.8 Habitatoptimierende MaRnahmen fiir in Gehdlzen briitende Vogelarten

M5.8 Habitatoptimierende MaBnahmen fiir in Gehélzen briitende Vogelarten

Kurzbeschreibung der MaRnahme/Wirksamkeit

Zusammenfassung Inhalt e  Schaffung von Ersatzlebensrdaumen fir in Geholzen briitende
Vogelarten durch Neuanlage von Gehdlzen

Priifung der MaBnahme

Geeignetheit Die MaRnahme ist geeignet, um die 6kologische Funktion von Brutstat-
ten aufrecht zu erhalten.

VerhaltnismaRigkeit Der Zeitaufwand ist erhoht, da die MalRnahme je nach Art entspre-
chende Vorlaufzeiten aufweist. Fiir die Anlage von Gehdlzen werden
Vorlaufzeiten von mindestens zwei Jahren angesetzt, bevor von einer
Annahme des Lebensraums als Fortpflanzungs- und Ruhestéatte durch
Geholze bewohnende Arten ausgegangen werden kann. Eine vorgezo-
gene Umsetzung der MaRnahme ist somit nicht méglich, ohne den Fer-
tigstellungstermin des Vorhabens zu verzégern Beim GroRteil der be-
troffenen Arten handelt es sich um in Bayern ungefdhrdete bzw. weit
verbreitete Arten (Goldammer, Neuntoter, Dorngrasmuicke, Stieglitz),
weshalb eine vorgezogene Umsetzung der MaRBnahme als unverhaltnis-
maRig einzustufen ist, insbesondere auch da die vorhabenbedingten
Beeintrachtigungen lUberwiegend nur temporar bestehen, bist die Ve-
getation auf den bauzeitlich beanspruchten Flachen bzw. in den Schnei-
senbereichen wieder aufgewachsen ist.

Beim Baumpieper handelt es sich um eine stark gefahrdete Art mit nur
lickiger Verbreitung in Bayern, die jedoch als Profiteur von Freileitungs-
schneisen gilt, da sie als Habitat offene, llickige Wald(rand)bereiche ge-
genliber geschlossenen Waldbestanden bevorzugen. In den zukiinftigen
Schneisenbereichen stehen nach Beendigung der Bauarbeiten ohnehin
dauerhaft solche lichten Waldinnenrander mit hoher Habitateignung
zur Verfligung, weshalb der naturschutzfachliche Nutzen einer vorgezo-
genen MalRRnahme mit langer Vorlaufzeit auf gesonderten Flachen als
nicht verhaltnismaRig anzusehen ist.

Bei der Klappergrasmiicke handelt es sich um eine gefdhrdete, beim
Bluthanfling um eine stark gefdhrdete Art, jeweils mit liickiger Verbrei-
tung in Bayern, die insbesondere Feldhecken und Straucher besiedelt,
weshalb hier der naturschutzfachliche Nutzen von vorgezogenen MaR-
nahmen in Form von Heckenpflanzungen gegeben ist. Daher ist die
MaRnahme fiir diese Arten verhéltnismaRig.

Verfligbarkeit

Fazit

Gesamteinschatzung

Konkrete MaBnahmenbeschreibung (im Falle einer griinen oder gelben Gesamtbewertung)

Seite 122
25.03.2025



i=>TenneT

Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

Abs. A-West
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Legende
Kriterium erflllt
Kriterium bedingt erfillt
- Kriterium nicht erfillt
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?Ten ne-l- Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

Abs. A-West

M5.9 Bauzeitenbeschriankung zum Schutz stérungsempfindlicher Vogelarten

M5.9 Bauzeitenbeschrankung zum Schutz stérungsempfindlicher Vogelarten

Kurzbeschreibung der MaRnahme/Wirksamkeit

Zusammenfassung Inhalt e Beschrankung der Bauzeit auf die Zeit aulRerhalb der Brutzeit
der betroffenen Vogelarten

Priifung der MalRnahme

Geeignetheit Die MalRnahme ist geeignet, um die Betroffenheit storungsempfindlicher
Vogelarten zu vermeiden

VerhaltnismaRigkeit Eine Beschriankung der Bauzeit auf die Herbst-/Wintermonate ist bei dem
Vorhaben aus zeitlicher Sicht nicht flr alle vorgesehenen Bereiche mog-
lich, da sich durch die MaRnahme eine teilweise erhebliche Verzogerung
des Bauablaufs und damit der Fertigstellung des Vorhabens ergibt. Die Ver-
haltnismaRigkeit der MaBnahme ist daher abhangig vom naturschutzfach-
lichen Nutzen unter Berticksichtigung von Gefahrdungsgrad der Art sowie
Erhaltungszustand der Population.

Bei den betroffenen Arten handelt es sich tiberwiegend um in Bayern weit
verbreitete, nicht gefahrdete Arten mit gutem Erhaltungszustand (Baum-
falke, Gansesager, Kolkrabe, Mdausebussard, Rotmilan, Schwarzspecht,
Sperber, Turmfalke, Wespenbussard). Fur diese Arten kénnen erhebliche,
den Erhaltungszustand der Population beeintrdachtigende Auswirkungen
ausgeschlossen werden, weshalb der Aufwand der MaBnahme und die da-
raus resultierenden Projektverzdgerungen als nicht verhaltnismaRig einzu-
stufen sind.

Der Grauspecht ist in Bayern gefahrdet und der Habicht steht auf der Vor-
warnliste, beide weisen jeweils einen unglinstigem Erhaltungszustand auf.
Die Betroffenheiten der Arten beschranken sich auf Bereiche innerhalb des
Vogelschutzgebiets, in denen die MaRnahme (auch aus Natura 2000 Sicht)
als erforderlich und somit verhéaltnismaRig einzustufen ist.

Kiebitz und Rebhuhn sind in Bayern stark gefahrdet, wahrend Wendehals,
Ziegenmelker und Zwergdommel vom Aussterben bedroht sind. Alle wei-
sen jeweils einen schlechten Erhaltungszustand auf. Da das Rebhuhn ver-
haltnismaRig haufig entlang des Vorhabens vorkommt, ware eine Bau-
zeitenbeschrédnkung in weiten Teilen der Offenlandbereiche erforderlich,
was aus Sicht des Bauablaufs zu erheblichen Zeiteinschrankungen fiihrt.
Beeintrachtigungen lassen sich hier jedoch auch weitgehend mittels
Baustelleneinrichtung und nach Méglichkeit Baubeginn aufRerhalb der Vo-
gelbrutzeit (Offenland) (M5.5) vermeiden bzw. minimieren. Fir Kiebitz und
Zwergdommel werden die artspezifischen Stérdistanzen zu Brutvorkom-
men eingehalten, weshalb eine Bauzeitenregelung nicht erforderlich ist.
Fur den Ziegenmelker beschrankt sich das Vorkommen auf das Vogel-
schutzgebiet bzw. die Bestandsleitung, weshalb die Manahme hier (auch
aus Natura 2000 Sicht) als erforderlich und somit verhaltnismaRig einzu-
stufen ist. Der Wendehals ist im Bereich des ehemaligen Standortibungs-
platzes Schwabach betroffen, weshalb hier die MaRnahme hier aus
avifaunistischer Sicht als erforderlich und somit verhaltnismaRig einzustu-
fen ist.

Die MalBnahme wird somit nur in Bereichen umgesetzt, in denen sie ent-
weder auch unabhangig vom Artenschutzrecht erforderlich ist (Vogel-
schutzgebiet NUrnberger Reichswald), die avifaunistisch besonders be-
deutsam sind (ehem. Standortiibungsplatz Schwabach) und/oder wo es
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A Unterl. 8.6, Minderungsmafnahmen 43 m
= Tennert Abs. A-West

M5.9 Bauzeitenbeschrankung zum Schutz stérungsempfindlicher Vogelarten

zu keinen erheblichen Projektverzégerungen fiihrt (entlang der Riickbau-
leitung).

Verfugbarkeit Die MaRnahme kann eigenstdndig durch den Vorhabentrager umgesetzt
werden.

Fazit

Gesamteinschatzung Die MalRnahme erfillt die Voraussetzungen gemaR § 43 m EnWG nur teil-
weise, da das Kriterium der VerhaltnismaRigkeit nicht immer erfillt ist.
Sie wird daher nur zum Teil umgesetzt

Konkrete MaBnahmenbeschreibung (im Falle einer griinen oder gelben Gesamtbewertung)

Die Bauzeit wird auf die Zeit auRerhalb der Brutzeit stérungsempfindlicher Vogelarten beschrankt. In der
Regel ist von einer Brutzeit zwischen 01.Marz und 30.September auszugehen.

Mit der Baufeldfreimachung bzw. Einrichtung der Baustelle sollte nach Méglichkeit zu Beginn des méglichen
Zeitraumes begonnen werden und mit den baubedingten Arbeiten mdglichst zeitnah gestartet werden. Der
Zeitraum auBerhalb der Vogelbrutzeit sollte bestmdglich ausgenutzt werden. Die Bauarbeiten sollten dann
zu Beginn der Vogelbrutzeit abgeschlossen sein.

Eine Ubersicht tiber die genaue Verortung der MaBnahme ist in den Detail-Plinen der Unterlage 8.3.3 ent-
halten.

Die MaRnahme ist in enger Abstimmung mit der Okologischen Baubegleitung (V1.3) durchzufiihren.

Legende

Kriterium erfullt

Kriterium bedingt erfillt

- Kriterium nicht erfillt
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A Unterl. 8.6, Minderungsmafnahmen 43 m
= Tennert Abs. A-West

MS5.10 Vogelschutzmarker an der Freileitung

M5.10 Vogelschutzmarker an der Freileitung

Kurzbeschreibung der MaBnahme/Wirksamkeit

Zusammenfassung Inhalt e  Anbringung von Vogelschutzmarkern an der Freileitung (Erdseil)
zur Verringerung des Kollisionsrisikos von Végeln mit den Leiter-
seilen

Priifung der MalRnahme

Geeignetheit Die MaRnahme ist geeignet, um die Betroffenheit kollisionsgefahrdeter
Vogelarten zu vermeiden bzw. zu vermindern.

VerhaltnismaRigkeit Die MaRnahme bedingt keine zeitliche Einschrankung und demzufolge
keine erhebliche Verzégerung des Vorhabens, da die Vogelschutzmarker
erst nach Abschluss der Bauarbeiten angebracht werden. Sie ist somit
verhaltnismaRig.

Verflgbarkeit Die MaRRnahme kann eigenstandig durch den Vorhabentrager umgesetzt
werden.

Fazit

Gesamteinschatzung Die MaRnahme erflillt die Voraussetzungen gemaR § 43m EnWG. Sie wird

im vorliegenden Projekt im Bereich des Vogelschutzgebiets ,Niirnberger
Reichswald”“ umgesetzt.

Konkrete MaBnahmenbeschreibung (im Falle einer griinen oder gelben Gesamtbewertung)

In den ausgewiesenen Spannfeldern zwischen Mast 52 und 90 der neu geplanten Leitung im Bereich des Nirn-
berger Reichswaldes sind an den Erdseilen Vogelschutzmarker zur Verringerung des Kollisionsrisikos von V6-
geln mit den Leiterseilen anzubringen. Die Marker sind versetzt an den beiden Erdseilen der Leitung im Ab-
stand von 30 m je Erdseil (optisch 15 m Abstand) anzubringen.

Legende

Kriterium erfallt

Kriterium bedingt erfiillt

- Kriterium nicht erfillt
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) Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m
= TennET Abs. A-West

M5.11 Strukturierung der Waldbestande fiir den Schwarzspecht

M5.11 Strukturierung der Waldbestande fiir den Schwarzspecht

Kurzbeschreibung der MaRnahme/Wirksamkeit

Zusammenfassung Inhalt e  Habitatoptimierung durch Strukturierungs- und Auflichtungs-
maRnahmen in Waldbereichen mit potentieller Eignung fiir den
Schwarzspecht

Priifung der MaRnahme

Geeignetheit Die MaRBnahme ist geeignet, um Lebensraumverluste des Schwarzspechts
auszugleichen

VerhaltnismaRigkeit

Verflgbarkeit

Fazit

Gesamteinschatzung

Konkrete MaRBnahmenbeschreibung (im Falle einer griinen oder gelben Gesamtbewertung)

Legende

Kriterium erfullt

Kriterium bedingt erfillt

- Kriterium nicht erfillt
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?Ten ne-r Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

Abs. A-West

MS5.12 Anbringung von Nisthilfen fiir den Gartenrotschwanz

M5.12 Anbringung von Nisthilfen fiir den Gartenrotschwanz

Kurzbeschreibung der MaBnahme/Wirksamkeit

Zusammenfassung Inhalt e  Schaffung von Ersatzbruthdhlen fiir den Gartenrotschwanz
durch Ausbringen von Nistkasten

Priifung der MalRnahme

Geeignetheit Die MalBnahme ist geeignet, um den Verlust von Fortpflanzungs- und Ru-
hestdtten des Gartenrotschwanzes auszugleichen

VerhaltnismaRigkeit Der Aufwand fiir die Umsetzung ist verhaltnismaRig. Durch die MaR-
nahme ergibt sich zudem keine Verzégerung des Vorhabens, da sie kurz-
fristig umsetzbar ist.

Verfligbarkeit Die MalRnahme kann nicht eigenstandig durch den Vorhabentrager um-
gesetzt werden, die Nutzung externer Flachen wird erforderlich. Es ste-
hen projetspezifisch hinreichend Flachen innerhalb des Suchraums fir die
Umsetzung zur Verfiigung.

Fazit

Gesamteinschatzung Die MaRnahme erflllt die Voraussetzungen gemaR § 43m EnWG. Die
MaRnahme wird im vorliegenden Projekt umgesetzt.

Konkrete MaRRnahmenbeschreibung (im Falle einer griinen oder gelben Gesamtbewertung)

Auf der zur Verfligung stehenden Flache werden als Ausgleich fiir den Verlust von Brutrevieren ersatzweise
Nisthilfen flir den Gartenrotschwanz eingesetzt. Die Flache liegt in Wald- bzw. Gehdlzbereichen nérdlich von De-
fersdorf. Dabei werden fiir das betroffene Brutpaar insgesamt 3 artspezifisch geeignete Nistkdsten entspre-
chend den Vorgaben gangiger Leitfaden (siehe LBM 2021) angebracht, um Konkurrenz mit anderen hohlen-
britenden Arten zu vermeiden. Die Kasten sollen dabei nach Méglichkeit mit ausreichendem Abstand zu Stor-
quellen (ca. 100 m) und zueinander aufgehangt werden.

Legende

Kriterium erfullt

Kriterium bedingt erfillt

- Kriterium nicht erfillt
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?Ten ne-l- Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

Abs. A-West

f. Amphibien

M®6.1 Bauzeitliche Amphibienschutzzdune

M6.1 Bauzeitliche Amphibienschutzzdaune

Kurzbeschreibung der MaBnahme/Wirksamkeit

Zusammenfassung Inhalt e  Anlage bauzeitlicher Amphibienschutzzdune

Priifung der MalRnahme

Geeignetheit Die MaRnahme ist geeignet, T6tungen und Verletzungen von wandern-
den Amphibien zu vermeiden.

VerhaltnismaRigkeit Der Aufwand fiir die Umsetzung ist verhaltnismaRig. Durch die MaR-
nahme ergibt sich zudem keine Verzégerung des Vorhabens.

Verflgbarkeit Die MaRRnahme kann eigenstandig durch den Vorhabentrager umge-
setzt werden.

Fazit

Gesamteinschatzung Die MalRnahme wird im vorliegenden Projekt umgesetzt. Sie ist schnell
und eigenstandig vom VHT umzusetzen.

Konkrete MaRRnahmenbeschreibung (im Falle einer griinen oder gelben Gesamtbewertung)

Bauzeitliche Amphibienschutzzaune sind in den gemaR Unterlage 8.4.1 ausgewiesenen und in Anhang 1d be-
schriebenen Bereichen aufzustellen, um eine Einwanderung von Tieren in die vom Vorhaben beanspruchten
Flachen zu verhindern bzw. Tétungen von Tieren im Bereich von Zuwegungen, Anker- oder Seilzugflachen. Das
Aufstellen erfolgt im Vorfeld der Baustellenfreimachung (ggf. in Kombination mit der MaBnahme M6.2). Die
Zaune missen aus einem Uberkletterungssicheren Material sein, eine ausreichende Hohe aufweisen und mit
einigen Zentimetern in den Boden eingegraben werden.

Im Umfeld des Mast 64 ist der Einsatz von Sammeleimern in regelmaRigen Abstanden (ca. alle 10 m) innerhalb
der eingezdunten Flache notwendig um ggf. im Baufeld noch vorhandene Tiere abfangen und umsiedeln zu
kénnen, bevor dort Bodeneingriffe im Rahmen der Baufeldfreimachung erfolgen kénnen. Hierdurch soll ver-
mieden werden, dass sich im Eingriffsbereich wihrend des Baus innerhalb der Uberwinterungsphase der Gelb-
bauchunke noch Tiere im Boden befinden, welche durch die Bodenarbeiten verletzt oder getotet werden kon-
nen. Aufgrund der dortigen Bauzeitenregelung zum Schutz von stérungsempfindlichen Vogelarten (siehe
M5.9) sind die Bauarbeiten hier auf die Zeit auerhalb der Vogelbrutzeit und somit auch aulRerhalb der Aktivi-
tatsphase der Gelbbauchunke beschrankt. Die Gefahr einwandernder Tiere wahrend des Baus besteht somit
nicht, weshalb der Amphibienschutzzaun in Abstimmung mit der 6kologischen Baubegleitung (V1.3) ggf. in
Teilen zurlickgebaut werden kann.

Alle Zdune sind fiir die Dauer des Einsatzes regelmaRig durch die OBB zu kontrollieren.

Legende

Kriterium erfullt

Kriterium bedingt erfillt

- Kriterium nicht erfullt
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?Ten neT Unterl. 8.6, MinderungsmaRnahmen 43 m

Abs. A-West

M6.2 Bauzeitenregelung fiir Amphibien

M6.2 Bauzeitenregelung fiir Amphibien

Kurzbeschreibung der MaBnahme/Wirksamkeit

Zusammenfassung Inhalt e Baufeldfreimachung und Bauzeitenbeschrankung auf die Zeit
auBerhalb der Hauptaktivitdts- und Wanderungszeiten von
Amphibien

Priifung der MaBnahme

Geeignetheit Die MalRnahme ist geeignet, T6tungen oder Verletzungen von Amphi-
bien zu vermeiden.

VerhaltnismaRigkeit Der Aufwand fir die Umsetzung ist verhaltnismaRig. Durch die MaR-
nahme ergibt sich zudem keine Verzégerung des Vorhabens.

Verfligbarkeit Die MalRnahme kann eigenstandig durch den Vorhabentrager umge-
setzt werden.

Fazit

Gesamteinschatzung Die MalRnahme wird im vorliegenden Projekt umgesetzt. Sie ist schnell
und eigenstandig vom VHT umzusetzen

Konkrete MaBnahmenbeschreibung (im Falle einer griinen oder gelben Gesamtbewertung)

Der Bau erfolgt in den ausgewiesenen und in Anhang 1d beschriebenen Bereichen im Winterhalbjahr auRer-
halb des Zeitraums der Hauptaktivitats- bzw. Wanderungsphase von Amphibien in der Regel zwischen Ende
September und Anfang Marz. Die genaue Festlegung des Zeitfensters kann je nach Witterung Verschiebungen
unterliegen und ist im Zuge der 6kologischen Baubegleitung (V1.3) ggf. anzupassen.

Legende

Kriterium erfullt

Kriterium bedingt erfiillt

- Kriterium nicht erfillt
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A Unterl. 8.6, Minderungsmafnahmen 43 m
= Tennert Abs. A-West

M6.3 Habitataufwertung fiir die Gelbbauchunke

M6.3 Habitataufwertung fiir die Gelbbauchunke

Kurzbeschreibung der MaBnahme/Wirksamkeit

Zusammenfassung Inhalt e Anlage von Kleinstgewdssern in Kombination mit Gesteinsauf-
schittungen bzw. Totholzhaufen

Priifung der MaBnahme

Geeignetheit Die MaRnahme ist geeignet Lebensraumverlust der Gelbbauchunke zu
vermeiden.
VerhaltnismaRigkeit Der Aufwand fir die Umsetzung ist verhaltnismaRig. Durch die MaR-

nahme ergibt sich zudem keine Verzégerung des Vorhabens.

Verfligbarkeit Die MalRnahme kann nicht eigenstandig durch den Vorhabentrager um-
gesetzt werden, die Nutzung externer Flachen wird erforderlich. An-
grenzend an den Eingriff im Wald stehen fiir die MaRBnahme Flachen in
ausreichendem Umfang von ca. 6.000 m? zur Verfligung

Fazit

Gesamteinschatzung Auf den verfligbaren Flachen ist die MaBnahme umzusetzen.

Konkrete MaBnahmenbeschreibung (im Falle einer griinen oder gelben Gesamtbewertung)

Auf den zur Verfligung stehenden Flachen westlich des Gewerbeparks Niirnberg-Feucht ist die Anlage eines
Gewasserkomplexes mit mindestens 10 unterschiedlich groRen Klein- und Kleinstgewassern bis maximal 30 m?
mit Wassertiefe von maximal 40 cm als periodisch austrocknende Laichgewasser in Kombination mit 2-3 Ge-
steinsaufschittungen oder Totholzhaufen (ca. 2x5 m groR, bis zu 0,7-1 m tief) als Habitatelemente (Winterver-
stecke) vorgesehen. Die MalRnahme ist auf mehrere Teilflichen westlich des Gewerbeparks Nirnberg Feucht
aufgeteilt, wobei auf jeder der drei Teilflachen nach Mdglichkeit mindestens 1 Habitatelement und 3-4 Klein-
gewdsser vorzusehen ist. Die genaue Lage der Kleingew&sser bzw. Habitatelemente ist dabei mit der OBB
(V1.3) abzustimmen.

Legende

Kriterium erfullt

Kriterium bedingt erfillt

- Kriterium nicht erfillt
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