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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Vorhabentrégerin sieht mit dem Vorhaben ,Juraleitung” die Erhéhung der Ubertragungskapa-
zitat durch die Verstiarkung und den Ausbau des Ubertragungsnetzes in Bayern vor. Die Vorhaben-
tragerin plant daher, die vorhandenen 220-kV-Freileitungen durch 380-kV-Leitungen zu ersetzen
und somit das Netz zwischen den Umspannwerken (UW) Raitersaich, Ludersheim, Sittling und Alt-
heim zu verstarken. Das gesamte Vorhaben Juraleitung wurde von der Vorhabentragerin in sechs
Genehmigungsabschnitte unterteilt. Mit den vorliegenden Unterlagen beantragt die TenneT die
Planfeststellung fir das Vorhaben 380 kV-Ersatzneubauprojekt Juraleitung Abschnitt A-West Rai-
tersaich_West — Ludersheim_West sowie alle sonstigen fiir das Vorhaben erforderliche Anlagenbe-
standteile.

Seit dem 30. Dezember 2022 ist die sogenannte EU-Notfallverordnung (VO (EU) 2022/2577) in Kraft.
Sie gilt bis zum 30. Juni 2025 und soll dazu beitragen den Ausbau der Nutzung erneuerbarer Ener-
gien durch beschleunigte Genehmigungsverfahren voranzutreiben. Artikel 6 VO (EU) 2022/2577
sieht eine Beschleunigung des Ausbaus der Netzinfrastruktur vor, ,,die fir die Integration erneuer-
barer Energien in das System erforderlich ist.”. Artikel 6 VO (EU) 2022/2577 ist in § 43m EnWG
nationalrechtlich umgesetzt. Hiernach ist ,,von der Durchflihrung einer Umweltvertraglichkeitspru-
fung [...] abzusehen.”. Gemal § 43m Abs. 1 Satz 2 EnWG sind Umweltbelange, die aufgrund des
Entfalls der Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) nicht zu ermitteln, zu beschreiben und zu bewer-
ten sind, im Zuge der Abwagung nur zu beriicksichtigen, sofern sie Gegenstand der zuvor durchge-
fihrten Strategischen Umweltprifung (SUP) zum Bundesbedarfsplan waren. Ungeachtet dessen
sind Belange des zwingenden Umweltrechts, sowie abwagungserheblichen Belange, deren Ermitt-
lung, Beschreibung und Bewertung nicht durch § 43m Abs. 1 EnWG eingeschrankt werden, weiter-
hin vollumfanglich zu prifen.

Der sachliche Anwendungsbereich des § 43m EnWG umfasst Vorhaben, fiir die die Bundesfachpla-
nung nach § 12 des Netzausbaubeschleunigungsgesetzes Ubertragungsnetz (NABEG) abgeschlos-
sen wurde oder fiir die ein Praferenzraum nach § 12c Abs. 2a EnWG ermittelt wurde und sonstige
Vorhaben im Sinne des § 43 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 bis 4 EnWG und des & 1 BBPIG und des § 1 des
Energieleitungsausbaugesetzes (EnLAG), die in einem fiir sie vorgesehenen Gebiet liegen, fiir das
eine Strategische Umweltprifung durchgefiihrt wurde. GemaR § 43m Abs. 1 Satz 2 EnWG sind die
Untersuchungsraume des Umweltberichts nach § 12c Abs. 2 EnWG vorgesehene Gebiete im Sinne
von § 43m Abs. 1 Satz 1 EnWG.

Der geplante Ersatzneubau der Juraleitung ist ein sonstiges Vorhaben i.S.d. § 43m Abs. 1 Satz 1
EnWG und des § 1 BBPIG, da das Vorhaben nach § 43 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 EnWG planfeststellungs-
bedirftig ist und als Vorhaben Nr. 41 im Bundesbedarfsplan (= Anlage zu § 1 BBPIG) aufgefiihrt ist.
Fir dieses Vorhaben wurde im Zuge der Vorbereitung des Bundesbedarfsplans eine Strategische
Umweltprifung durchgefiihrt (vgl. § 12c Abs. 2 Satz 1 EnWG). § 43m EnWG ist somit flir den Ersatz-
neubau der Juraleitung anwendbar.

Der vorliegende Fachbeitrag Umwelt umfasst alle zur Priifung der Belange des zwingenden Um-
weltrechts sowie zur Prifung der fachplanerisch abzuwagenden Umweltbelange (Ergebnisse der
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SUP) bendtigten Angaben. Zu den Belangen des zwingenden Umweltrechts zahlen alle Ge- und Ver-
bote, bspw. die Einhaltung von Grenz- und Richtwerten (26. BImSchV und TA Ldrm), das Gebiets-
schutzrecht, das Wasserrecht, der gesetzliche Biotopschutz gemaR § 30 BNatSchG sowie Vorgaben
von Schutzgebietsverordnungen. Zu den fachplanerisch abzuwagenden Belangen gehoéren diejeni-
gen Belange, die bereits auf der Ebene der SUP zum Bundesbedarfsplan berticksichtigt wurden und
ggf. im Vergleich mit anderen Belangen zuriickstehen kénnen.

Im Folgenden werden fiir das Vorhaben die Belange dargestellt, die im Rahmen der durchgefiihrten
SUP bewertet wurden. Zudem werden die Umweltbelange dargestellt, die zwingendes Recht dar-
stellen und daher auch weiterhin abwagungsrelevant sind.

1.2 Ubersicht tiber die Inhalte

Der Fachbeitrag Umwelt hat das Ziel, die im Geltungsbereich des § 43m EnWG abwagungsrelevan-
ten Umweltauswirkungen zusammenfassend darzustellen. Fir jedes Schutzgut werden zunachst
die Belange dargestellt, die zwingendes Recht darstellen. Wesentliche Quellen hierfiir sind die Fach-
gutachten zum Immissionsschutz, Wasserrechtlicher Antrag, Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie,
der Landschaftspflegerische Begleitplan (LBP) sowie ggf. erforderliche FFH-Vertraglichkeitspriifun-
gen.

AnschlieBend wird fiir jedes Schutzgut dargestellt, ob und in welchem Ausmali in der SUP beriick-
sichtigte, der Abwagung zugdngliche Umweltbelange durch das Vorhaben beeintrachtigt werden.
Diese Belange wurden in der SUP bereits dargestellt und in den Erwagungen zum Bundesbedarfs-
plan bericksichtigt.

Um die Auswirkungen auf die Umwelt nachvollziehen zu kénnen, erfolgt vorab eine Beschreibung
des Vorhabens und der zu erwartenden Projektwirkungen. Es werden zudem Vermeidungs- und
Minderungsmalnahmen beschrieben, mit denen Auswirkungen vermieden oder minimiert werden
kénnen .Zudem wird eine Darstellung der vorgelagerten Planungsschritte gegeben.

Nach der Darstellung der Umweltbeeintrachtigungen werden KompensationsmaRnahmen be-
schrieben, mit denen die verbleibenden Beeintrachtigungen ausgeglichen oder ersetzt werden.

2 Vorgelagerte Planungsschritte

2.1 SUP zum Bundesbedarfsplan

Fir den 2. Entwurf des Netzentwicklungsplans Strom wurde eine Strategische Umweltpriifung
(SUP) durchgefiihrt (BUNDESNETZAGENTUR 2020, 2020a). In der SUP werden die mit dem Netzausbau-
bedarf verbundenen voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt, beschrieben
und bewertet. Im Zuge der SUP wurden die Umweltauswirkungen des Leitungsneubaus Raitersaich-
Ludersheim unter der Nummer M54 betrachtet. Die Ausdehnung des Untersuchungsraums der SUP
umfasst neben dem UW Raitersaich auch den Bereich der Leitungseinfiihrungen zum UW. Wesent-
liche Umweltauswirkungen des Leitungsneubaus sind (BUNDESNETZAGENTUR 20208, S.121ff):

Die Konfliktrisiken, die MalBnahmenlange und die Klasse riegelbildender Bereiche lassen
gemaR SUP voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter in ins-
gesamt moderatem Ausmal} erwarten.
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Im Vergleich zur deutschlandweiten Konfliktrisikodichte werden beim Schutzgut Men-
schen, insbesondere der menschlichen Gesundheit Giberdurchschnittliche Risikodichten
festgestellt.

Bei Nirnberg existiert ein Querriegel mit durchgehenden Bereichen héchsten Konfliktri-
sikos.

Natura 2000-Gebiete bilden einen durchgehenden Riegel, wobei die Bestandsleitung auf
Uber 11 km ein Natura 2000-Gebiete quert.

2.2 Raumordnungsverfahren

Mit der Landesplanerischen Beurteilung vom 30. Juni 2022 wurde fiir den von Tennet eingereichten
Raumordnungskorridor der Juraleitung die Raumvertraglichkeit mit MalRgaben bestétigt. In Kapitel
5.3 des Erlduterungsberichts (Anlage 1 der Planfeststellungsunterlage) sind die flir den vorliegen-
den Abschnitt relevanten MaRgaben sowie Hinweise der Hoheren Landesplanungsbehorde an der
Regierung von Mittelfranken und deren Berlicksichtigung bei der Planung dargestellt. Dort sind
auch die Ergebnisse der Variantenvergleiche im Raumordnungsverfahren sowie die Ergebnisse der
Erdkabelprifung und deren Bedeutung fir das aktuelle Verfahren dargestellt. Im Materialband sind
die Anlagen | ,Variantenentwicklung/Variantenvergleiche” und Il ,,Unterlage zur Prifung der Erd-
kabeloption” zur Raumvertraglichkeitsstudie mit integrierteer UVS aus dem Raumordnungsverfah-
ren enthalten (MB03.1.5 und MB03.1.6).

2.3 Vorgelagerte Variantenuntersuchungen

Im Rahmen des Raumordnungsverfahrens wurde ein 100 m breiter Vorzugskorridor ohne Varianten
entwickelt und als raumvertraglich bestatigt. Die Wahl der Trasse erfolgte auf Grundlage dieses
Raumordnungskorridors, der grundlegenden Trassierungsparameter und der Beteiligung der Trager
offentlicher Belange. Zusatzlich wurden die Maligaben und Hinweise der Regierung aus dem Raum-
ordnungsverfahren beriicksichtigt. Im Rahmen der Entwicklung der hier zur Planfeststellung einge-
reichten Trasse ist der Leitungszug in unterschiedlichen Bereichen entsprechend der MalRgaben op-
timiert worden. Es handelt sich um folgende Variantenprifungen:

Variantenvergleich Bébelshof
Variantenvergleich Trettendorf
Variantenvergleich Wolkersdorf
Variantenvergleich Kornburg
Variantenvergleich KUA Wolkersdorf

Die Ergebnisse der Variantenbetrachtungen sind in Kapitel 5.3.3 des Erlduterungsberichts (Anlage
1 der Planfeststellungsunterlage) zusammengefasst. Die vollstindige Dokumentation der weitre-
chenden Variantenvergleiche Kornburg und KUA Wolkersdorf sind im Materialband MB03.1 ent-
halten.

Zudem wurde gepriift, ob im Bereich der Waldquerungen eine Waldiberspannung oder ein ande-
res Mastbild (Mastbild Tonne) glinstiger waren als die Variante mit Donaumasten und Wald-
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schneise. Der Vergleich zeigt, dass teilweise eine Querung ohne Waldiiberspannung mit Donaumas-
ten die glinstigste Variante und teilweise, insbesondere im Bereich des Bannwalds und Vogelschutz-
gebiets, eine Querung mit Waldiberspannung die glinstigste Variante darstellt (vgl. Erlduterungs-
bericht, Anlage 1 der Planfeststellungsunterlage).

3 Projektbezogene Wirkfaktoren

3.1 Beschreibung des Vorhabens

Das Vorhaben ist ausfiihrlich im Erlauterungsbericht (Anlage 1 der Planfeststellungsunterlagen) be-
schrieben.

Die Antragsunterlagen umfassen die Errichtung und den Betrieb eines Abschnittes der 380 kV-Frei-
leitung Raitersaich_West — Ludersheim_West (LH-07-B170). Der im Abschnitt A-West beantragte
Teilabschnitt der 2-systemigen 380-kV-Leitung Raitersaich_West — Ludersheim_West ist als Ersatz-
neubau fir einen Teilabschnitt der in dem betreffenden Raum verlaufenden 220-kV-Leitung Lu-
dersheim — Aschaffenburg (LH-07-B48), die z.T. bereits in den 1940er-Jahren errichtet wurde, sowie
fiir die kurze, als Anbindungsleitung errichtete 220-kV-Leitung Anschluss Raitersaich (LH-07-B48b)
geplant. Die Leitung wird im Folgenden auch als ,,Ersatzneubau” bezeichnet.

Bei dem geplanten Leitungsvorhaben wird das Donau-Mastbild eingesetzt. Je ein System, beste-
hend aus drei Phasen, wird an der linken und der rechten Seite der Traversen in Form eines etwa
gleichschenkligen Dreiecks montiert. Dies erfolgt auf zwei libereinander angeordneten Traversen-
ebenen mit je einer Phase auf der oberen und je zwei Phasen auf der unteren Traversenebene

Aufgrund der Ergebnisse der Baugrunduntersuchungen und der Erfahrungen aus dem bestehenden
Leitungsnetz der Region geht die Vorhabentragerin davon aus, dass als Mastfundamente tiberwie-
gend Plattenfundamente zum Einsatz kommen werden.

Bestandteil des beantragten Genehmigungsabschnitts ist neben der Errichtung und dem Betrieb
der 380-kV-Freileitung auch die Errichtung und der Betrieb der sogenannten Kabeliibergangsanla-
gen (KUA) Wolkersdorf (KA-WOLK) und Katzwang (KA-KATW). KUAs sind fiir den Ubergang der
Stromleiter von der oberirdisch verlaufenden Freileitung in die unterirdisch verlaufenden Erdkabel
erforderlich.

Daneben ist ebenfalls der Riickbau des Leitungsabschnitts zwischen Mast 6 und Mast 136 der be-
stehenden 220-kV-Leitung Ludersheim — Aschaffenburg (LH-07-B48) sowie der bestehenden
220 kV-Leitung Abzweig Raitersaich (LH-07-B48b) Bestandteil des Antrags. Die Leitungen werden
im Folgenden auch als ,Bestandsleitung” bezeichnet. Zur Aufrechterhaltung der Stromversorgung
missen die bestehenden 220-kV-Leitungen Ludersheim — Aschaffenburg und Anschluss Raitersaich
wahrend der Bauphase in Betrieb bleiben. Somit kann die geplante 380-kV-Leitung nicht in gleicher
Trasse errichtet werden. Nach Fertigstellung und Inbetriebnahme des kompletten 380-kV-Leitungs-
abschnitts zwischen UW Raitersaich_West und UW Ludersheim_West werden die bestehenden
220-kV-Leitungen zuriickgebaut.
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Insgesamt kommt es durch die im Genehmigungsabschnitt geplanten MaRnahmen zu einem Neu-
bau von 89 Masten auf einer Linge von etwa 34,6 km sowie zum Neubau der beiden KUAs. Dahin-
gegen kdnnen im Rahmen des Vorhabens 135 Masten auf einer Léange von etwa 37,9 km zurlickge-
baut werden.

Uber die oben dargestellten EinzelmaRnahmen hinaus werden als unmittelbare FolgemaRnahmen
des Vorhabens abschnittsweise Umbauten verschiedener 110-kV-Leitungen sowie einer 20-kV-Lei-
tung beantragt.

Der hier beantragte Genehmigungsabschnitt des Ersatzneubaus wird auf einer Ldnge von etwa
34,6 km in zwei Teilstrecken realisiert. Die erste Teilstrecke erstreckt sich liber etwa 17,1 km zwi-
schen dem UW Raitersaich_West und der Kabellibergangsanlage Wolkersdorf (KA-WOLK). Die
zweite Teilstrecke umfasst weitere etwa 17,5 km zwischen der KA-KATW und der Gemeindegrenze
des gemeindefreien Gebiets Winkelhaid mit der Gemeinde Winkelhaid bei Mast 90, der dem Ab-
schnitt A-Ost zugehorig ist. Die geplante 380-kV-Leitung Raitersaich_West — Ludersheim_West ver-
lauft auf dem ersten, aus 44 Masten bestehenden Teilstlick in dstliche Richtung und lehnt sich an
den Verlauf der bestehenden 220-kV-Leitung Ludersheim — Aschaffenburg an. Bestehende Ortsla-
gen werden dabei umgangen, so dass die geplante 380-kV-Leitung nicht in derselben Trasse wie die
bestehende 220-kV-Leitung verlauft. Auf dem zweiten, aus 45 Masten bestehenden Teilstlick ab
der Kabellibergangsanlage Katzwang (KA-KATW) verlasst die Trassenfiihrung des geplanten Ersatz-
neubaus die Trasse der bestehenden 220-kV-Leitung und verlauft in norddstlicher Richtung gebilin-
delt mit der Bundesautobahn BAB 6. Beide Kabeliibergangsanlage gehéren zum vorliegenden Plan-
feststellungsabschnitt Juraleitung A-West. Der Trassenverlauf kann der folgenden Abbildung ent-
nommen werden.

Die Bauzeit — je Baulos - zur Errichtung der 380-kV-Leitung betragt nach derzeitigem Kenntnisstand
je nach Baubeginn etwa 3 Jahre, ohne die zugehdrigen Vorarbeiten.

Zwischen beiden Teilstlicken des geplanten Ersatzneubaus erstreckt sich zwischen der KA-WOLK
und der KA-KATW der in einem separaten energierechtlichen Planfeststellungsverfahren zur Zulas-
sung beantragte Genehmigungsabschnitt der Juraleitung ,A-Katzwang” als ca. 3,3 km langer Erdka-
belabschnitt.
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Abbildung 1:  Trassenverlauf des Vorhabens Juraleitung, Abschnitt A-West sowie der EinzelmaR-
nahmen mit Bauwerksnummer
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3.2 Beschreibung der Wirkfaktoren

Auf der Grundlage der Vorhabensbeschreibung werden die Wirkfaktoren und Wirkprozesse des
Vorhabens identifiziert. Sie werden in baubedingte, anlagebedingte und betriebsbedingte Wirkfak-
toren unterteilt:

Baubedingte Wirkfaktoren wirken temporar. Sie resultieren aus den Bauarbeiten zur
Herstellung der geplanten baulichen Anlagen und entstehen in Baufeldern, auf bauzeit-
lichen Zuwegungen sowie im Bereich von Lager- und Montageflachen. Der Riickbau der
alten Leitung zahlt mit seinen baubedingten Wirkfaktoren ebenfalls dazu.

Anlagebedingte Wirkfaktoren sind solche, die aus der Beschaffenheit der baulichen An-
lagen an sich und nicht aus deren Herstellung oder Betrieb resultieren. Sie treten auf,
sobald und solange die Leitung und die zugehdrigen Nebenanlagen errichtet sind. Durch
den Rickbau der alten Leitung entfallen anlagebedingte Wirkfaktoren und es ergibt sich
eine positive Wirkung.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren sind ausschlieRlich solche, die aus dem Betrieb der ge-
planten Leitung resultieren. Sie treten auf, sobald und solange sich die Leitung in Betrieb
befindet. Hierzu gehoren auch wiederkehrende Arbeiten, welche den sicheren Betrieb
gewadbhrleisten.

3.2.1 Baubedingte Wirkfaktoren

Wahrend der Bauphase (inkl. dem Riickbau der Bestandsleitung) sind folgende vom Projekt ausge-
hende Wirkungen zu erwarten:

Flacheninanspruchnahme durch Arbeitsflachen, Zuwegungen und Provisorien sowie
durch Riickbau der Maste und Fundamente,

Beeintrachtigungen durch MaRRnahmen zur Griindung der Maste,

Staub-, Schadstoff- und Schallemissionen sowie sonstige Stérungen durch den Baube-
trieb sowie

Fallen- oder Barrierewirkung.

3.2.2 Anlagebedingte Wirkfaktoren
Folgende wesentliche anlagebedingte Projektwirkungen sind zu nennen:

(dauerhafte) Flacheninanspruchnahme durch MastfiiRe, Grindungsflaichen sowie ggf.
von Gehdlz freizuhaltende Bereiche,

(dauerhafte) Flachen- bzw. Rauminanspruchnahme durch Kabeliibergangsanlagen,

anlage- und betriebsbedingte (dauerhafte) Beeintrachtigungen durch MaRnahmen im
Schutzstreifen (z.B. Waldrodung, Aufwuchsbeschrankung bzw. Vegetationsriickschnitt)
sowie

(dauerhafte) Rauminanspruchnahme durch Maste und Leiterseile.
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3.2.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren
Die zu erwartenden betriebsbedingten Wirkungen sind:
- niederfrequente elektrische und magnetische Felder,

- Schallemissionen (Koronagerdusche) bei Freileitung,

- stoffliche Emissionen (Ozon- und Stickoxidbildung, lonisation von Luftschadstoffen) bei

Freileitung.

3.2.4 Zusammenfassende Darstellung der Wirkfaktoren

Die nachfolgende Tabelle fasst die fiir die einzelnen Schutzgiiter betrachtungsrelevanten Wirkun-
gen der verschiedenen Vorhabenbestandteile zusammen.

Tabelle 1:

Ubersicht iiber die betrachtungsrelevanten Wirkungen des Vorhabens sowie mégliche
Auswirkungen auf die Schutzgliter

Art der Wirkung

Schutzgiiter

Mogliche Auswirkungen auf Schutzgiiter

baubedingt

Flacheninanspruchnahme
durch Arbeitsflachen, Zuwe-
gungen und Provisorien so-
wie durch Riickbau der
Maste und Fundamente

Beeintrachtigungen durch
MaRnahmen zur Griindung
der Maste

Tiere, Pflanzen und
die biologische
Vielfalt

e Verlust/Veranderung von Vegetation und Tierhabitaten
im Bereich der Baustellenflaichen und Zufahrten

o Individuenverluste durch Fallenwirkung

o Gefahr der Tétung von Tieren durch Baufahrzeuge

Boden und Flache

e Verlust/Veranderung von Béden und Bodenfunktionen
(Bodenverdichtung durch Baustrafen und Baustellen-
flachen, Bodenabtrag und -umlagerung fir die Herstel-
lung von Mastfundamenten)

Wasser

e Veranderung der Grundwasserverhaltnisse durch tem-
porare Grundwasserabsenkungen

e Verdnderung der Abflussverhaltnisse der Vorfluter bei
Wasserhaltung/Wassereinleitung

e Eintrage von Schadstoffen in das Grundwasser oder in
Vorfluter

Landschaft

o Verlust landschaftspragender Vegetation

Kulturelles Erbe
und sonstige Sach-
glter

e Verlust/Veranderung von Bodendenkmalern

Staub-, Schadstoff- und
Schallemissionen sowie
sonstige Stérungen durch
den Baubetrieb

Menschen, insbe-
sondere die
menschliche Ge-
sundheit

e Beeintrachtigung der Wohn- und Erholungsfunktion

Tiere, Pflanzen und
die biologische
Vielfalt

e Beunruhigung von stérungsempfindlichen Tierarten,
zeitweiliger Verlust von Lebensraumfunktionen durch
den Baubetrieb

e Individuenverluste durch Baustellenverkehr

Boden und Flache

e Eintrage von Schadstoffen in den Boden
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Art der Wirkung

Schutzglter

Maogliche Auswirkungen auf Schutzguter

Wasser

e Verdnderung der Qualitdt von Grundwasser sowie von
FlieR- und Stillgewassern durch Staub- und Schadstof-
feintrage

anlagebedingt

(dauerhafte) Flacheninan-
spruchnahme durch Mast-
fiike, Grindungsflachen so-
wie ggf. von Gehdlz freizu-
haltenden Bereiche

(dauerhafte) Flachen- bzw.
Rauminanspruchnahme
durch Kabelibergangsanla-
gen

Tiere, Pflanzen und
die biologische
Vielfalt

e Verlust/Veranderung von Vegetation und Tierhabitaten
(dauerhafte Vegetationsbeseitigung durch Flachenver-
siegelung bei den Mastfundamenten)

Boden und Flache

e Verlust/Verianderung von Béden und Bodenfunktionen
(Bodenversiegelung/Beeintrachtigung der Bodenstruk-
tur)

Wasser

e Veranderung der Grundwasserverhaltnisse

Landschaft

e Verlust landschaftspragender Vegetation durch Freilei-
tung

Kulturelles Erbe
und sonstige Sach-
guter

e Verlust/Verdnderung von Bodendenkmalern durch
Uberbauung

e Visuelle Wirkungen auf Baudenkmaler

(dauerhafte) Beeintrachti-
gungen durch MalRnahmen
im Schutzstreifen (z.B.
Waldrodung, Aufwuchsbe-
schrdankung)

Tiere, Pflanzen und
die biologische
Vielfalt

e Verlust/Veranderung von Vegetation und Tierhabitaten
durch Einschlag von Wald, Feldgehdlzen und Einzelbau-
men, Standortverdnderung in Waldschneisen

e Zerschneidung von Lebensrdaumen

Boden und Flache

e Anderung von Flachennutzungen

Wasser

e Veranderung der Grundwasserqualitdt durch Rodung

Klima und Luft

e Veranderung der Klimafunktion des Waldes durch Ver-
lust von Waldflachen

Landschaft

e Veranderung/Beeintrichtigung des Landschaftsbildes
und der landschaftsgebundenen Erholung durch An-
lage von Waldschneisen

(dauerhafte) Rauminan-
spruchnahme durch Maste,
Leiterseile und Kabellber-
gangsanlagen

Menschen, insbe-
sondere die
menschliche Ge-
sundheit

e Beeintrachtigung der Wohn- und Erholungsfunktion

Tiere, Pflanzen und
die biologische
Vielfalt

¢ Verlust/Beeintrachtigung von Vogeln: Kollisionen, Ver-
dréngungseffekte durch Entwertung von Bruthabitaten
(Bodenbriter)

Landschaft

e Veranderung/Beeintrachtigung des Landschaftsbildes
und der landschaftsgebundenen Erholung

Kulturelles Erbe
und sonstige Sach-
guter

e Visuelle Wirkungen auf Baudenkmaler, Beeintrachti-
gung von Sichtbeziehungen

betriebsbedingt

niederfrequente elektrische
und magnetische Felder

Menschen, insbe-
sondere die
menschliche Ge-
sundheit

e Beeintrachtigung der menschlichen Gesundheit
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Art der Wirkung Schutzglter Maogliche Auswirkungen auf Schutzguter

Tiere, Pflanzen und | e Fiir das Schutzgut Arten und Lebensrdaume gibt es
biologische Vielfalt keine Hinweise auf nachteilige Auswirkungen durch
elektrische und magnetische Felder. Sie werden daher
nicht weiter betrachtet.

Schallemissionen (Korona- Menschen, insbe- e Beeintrachtigung der Wohn- und Erholungsfunktion
gerdusche) bei Freileitun- sondere die und der menschlichen Gesundheit
gen menschliche Ge-

sundheit

Tiere, Pflanzen und Betriebsbedingte Stérungen durch Gerduschemissio-
die biologische nen von Hochstspannungsleitungen sind sehr gering
Vielfalt und fiir das Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische
Vielfalt daher als vernachlassigbar anzusehen. Sie wer-
den daher nicht weiter betrachtet.

stoffliche Emissionen Klima und Luft e In 4 m Abstand zum spannungsfiihrenden Leiterseil ist
(Ozon- und Stickoxidbil- bei 380 kV-Leitungen kein eindeutiger Nachweis zu-
dung, lonisation von Luft- satzlich erzeugten Ozons mehr moglich. Gleiches gilt
schadstoffen) bei Freilei- fiir die noch geringeren Mengen an Stickoxiden. Diese
tung geringen Schadstoffemissionen durch Ozon und Stick-

oxide besitzen keine Umweltrelevanz und werden da-
her nicht weiter betrachtet.

Eintrdge von Rostschutzmit- | Boden In einzelnen Féllen kann es bei Freileitungsmasten zu
teln und Farbe Stoffeintragen in den Bodenhaushalt kommen. Wer-
den z. B. Wartungsarbeiten durchgefiihrt, kann es im
Falle unsachgemalRer Entrostungs- und Streicharbeiten
zu Schadstoffeintragen in den Boden kommen. Seit ei-
nigen Jahren wer-den fiir neue Masten jedoch feuer-
verzinkte und damit umweltfreundlichere Materialien
eingesetzt, weshalb nicht mit einer erheblichen Beein-
trachtigung zu rechnen ist und daher nicht weiter be-
trachtet wird.

3.3 Beschreibung allgemeiner MaRnahmen zur Vermeidung von Auswirkungen
auf die Umwelt

Ziel der Vermeidung und Verminderung ist es, das Auftreten dauerhafter, irreversibler erheblicher
Schaden zu vermeiden sowie den Umfang temporarer Effekte zu minimieren. Bei der Planung des
Vorhabens wird, entsprechend den Vorgaben des BNatSchG, auf eine groflitmogliche Vermeidung
der Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft sowie geschiitzter Tier- und Pflanzenarten abge-
zielt. Im Rahmen der technischen Ausarbeitung des Vorhabens wird im Vorfeld in mehreren Schrit-
ten die technische Planung mit dem Ziel der Vermeidung von Beeintrachtigungen optimiert. Die
Vermeidung und Minimierung von Beeintrachtigungen bezieht hierbei alle planerischen und tech-
nischen Moglichkeiten ein, die ohne Infragestellung der Vorhabenziele moglich sind.

3.3.1 Naturschutzrechtliche MalRnahmen

Die naturschutzrechtlichen MaRnahmen enthalten allgemeine MaBnahmen zum Arten- und Bio-
topschutz, MaRRnahmen zum Boden- und Wasserschutz, Wiederherstellungsmalinahmen und Mini-
mierungsmalnahmen (siehe Tabelle 2). Details zu den MaRnahmen finden sich in Kapitel 3.2 des
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LBP (Unterlage 8.2 der Planfeststellungsunterlagen) und in den MaRBnahmenblattern (Unterlage
8.4.3 der Planfeststellungsunterlagen).

Tabelle 2:  Ubersicht der naturschutzrechtlichen Vermeidungs-, Wiederherstellungs- und Minde-
rungsmalnahmen

Bezeichnung der Vermeidungs-, Wiederherstellungs- und MaRnahmennummer?
MinderungsmaRBnahme

Allgemeine MalRnahmen zum Arten- und Biotopschutz

Bauzeitlicher Schutz wertvoller Biotope V111

Bauzeitlicher Schutz wertvoller Biotope im FFH-Gebiet ,Rednitztal in Nirnberg” V1.1.2

Bauzeitlicher Schutz wertvoller Biotope im FFH-Gebiet ,,NSG ,Schwarzach-Durch- V1.1.3
bruch’ und Rhatschluchten bei Burgthann“

Minimierung der Eingriffe in der Waldschneise V12
Okologische Baubegleitung (OBB) V13
Erhalt von Geholzstrukturen V14

Mafnahmen zum Boden- und Wasserschutz

Bodenkundliche Baubegleitung (BBB) V21
Allgemeine MalRnahmen zum Bodenschutz V22
Allgemeine VermeidungsmafRnahmen Wasser V23

MaRnahmen zum Neophytenmanagement

Neophytenmanagement V4

WiederherstellungsmaRnahmen

Rekultivierung von kurzfristig wiederherstellbaren bauzeitlich in Anspruch ge- w1
nommenen Flachen

Rekultivierung von Bestandsmastenflachen W2

Rekultivierung von mittel- bis langfristig wiederherstellbaren bauzeitlich in An- w3
spruch genommenen Flachen

Rekultivierung von geschiitzten Landschaftsbestandteilen gemaR Art. 16 Bay- W4
NatSchG
Rekultivierung von bauzeitlich in Anspruch genommenen Flachen fir Kompensa- | W5

tionsmalRnahmen

Rekultivierung von bauzeitlich in Anspruch genommenem Wald nach Waldrecht W6

MinderungsmaRnahmen

Artgruppeniibergreifende MaRnahmen

Erhalt von Habitatbdumen M1.1

MaRnahmen fur Fledermause

Bauzeitenregelung fiir Fledermause M2.1
Fledermausfreundliche Baustellenbeleuchtung M 2.2
Anbringung von Fledermauskasten und Férderung von Baumquartieren M2.3
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Bezeichnung der Vermeidungs-, Wiederherstellungs- und MaRnahmennummer?®
MinderungsmaBnahme

MaRnahmen fir die Haselmaus

Vergramung der Haselmaus M3.1
Habitatoptimierende MaRnahmen fiir die Haselmaus M 3.2
Vergramung der Haselmaus mit Vorlaufzeit M3.4
MaRnahmen fir die Zauneidechse

Umsiedlung der Zauneidechse M 4.1
Bauzeitliche Reptilienschutzzaune M 4.2
Anlage von Reptilienlebensrdumen M 4.3
Bauzeitenregelung flir Reptilien M 4.4
Bodenschonende Arbeiten zum Schutz von Reptilien und Amphibien M 4.5
MaRnahmen fir Vogel

Einsatz von Vergramungsmalnahmen fiir Bodenbriter M5.1
Einsatz von Vergramungsmalnahmen fiir Gehdélze, Uferbereiche und Masten be- M 5.2
britende Arten

Bauzeitliche Regelung fiir die Baufeldfreimachung (Gehdlze) M 5.3

Baustelleneinrichtung und nach Méglichkeit Baubeginn auBerhalb der Vogelbrut- | M 5.4

zeit (Geholze)

Baustelleneinrichtung und nach Mdoglichkeit Baubeginn aullerhalb der Vogelbrut- | M 5.5

zeit (Offenlandarten)

Habitatoptimierende MaRBnahmen fiir Hohlenbriter M 5.6
Habitatoptimierende MaRnahmen fiir Offenlandbriter M 5.7
Bauzeitenbeschrankung storungsempfindlicher Arten M 5.9
Vogelschutzmarker an der Freileitung M 5.10
Anbringung von Nisthilfen fiir den Gartenrotschwanz M 5.12
MaRnahmen fiir Amphibien

Bauzeitliche Amphibienschutzzaune M 6.1
Bauzeitenregelung fiir Amphibien M 6.2
Habitataufwertung fiir die Gelbbauchunke M 6.3

1) Die MaBnahmen M 3.3, M 5.8 und M 5.11 sind unter Bericksichtigung des § 43 EnWG nicht zumutbar und
werden nicht umgesetzt, siehe Unterlage 8.6 (Ableitung von MinderungsmaRnahmen nach § 43m EnWG) der

Planfeststellungsunterlagen

3.3.2 Sonstige MaRnahmen

Flr das Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachglter wurden die folgenden MalRnahmen zum
Schutz von bestehenden und vermuteten Bodendenkmalern festgelegt (siehe Tabelle 3). Details zu
den einzelnen MaRBnahmen finden sich in Kapitel 4.8.2.1 und in den MalBnahmenblattern in Unter-

lage 8.4.3 der Planfeststellungsunterlagen.
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Tabelle 3:  Ubersicht der sonstigen MaRnahmen

MaRBnahmen zur Archdologie

Archaologische Baubegleitung (ABB) V3.1

Vorlaufende archdologische Manahmen V3.2

4 Schutzgutbezogene Belange
4.1 Methodisches Vorgehen

4.1.1 Grundlagen der Bestandserfassung

Die Bestandsbeschreibung hat die Erfassung, Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile in
der Ist-Situation zum Ziel. Die Untersuchungsgegenstdande sind analog zu § 2 UVPG die folgenden
Schutzgter:

Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit,

Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter,

sowie Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgitern.

Fir die Umweltbelange des zwingenden Rechts sind die Grundlagen der Bestandserfassung tber-
wiegend in den jeweiligen Sondergutachten zum Immissionsschutz und zum Wasserrecht bzw. dem
Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) dargestellt (siehe Unterlagen 8.2, 9 und 10 der Planfest-
stellungsunterlagen). Die bereits vor Inkrafttreten des §43m EnWG fiir das Projekt durchgefiihrten
Kartierungen werden als Grundlage fiir die Bestandsdarstellung verwendet.

Datenquellen fiir das Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgliter sind einerseits das Bayeri-
sche Landesamt fiir Denkmalpflege mit Daten zu Bau- und Bodendenkmalern sowie Vermutungs-
flachen (BLFD 2023a-c) und andererseits die UNESCO fiir Weltkulturerbestatten (UNESCO 2024).

In der Auswirkungsprognose wird jeweils nach zwingendem Recht und SUP unterschieden. Die in
der SUP genutzten Flachenkategorien, um die Umweltauswirkungen zu betrachten, sind in Tabelle
4 dargestellt. Hier sind auch die urspriinglichen Datenquellen aufgefiihrt, die bei der SUP genutzt
wurden (BUNDESNETZAGENTUR 2020). Ein groRer Teil der Daten wurden der Bundesnetzagentur vom
Bundesamt fiir Naturschutz (BfN) zur Verfligung gestellt. Diese Daten wurden von TenneT bei der
Bundesnetzagentur erhoben und, soweit noch vorhanden, zur Erstellung des Fachbeitrags Umwelt
zur Verfugung gestellt. Nicht zur Verfligung gestellt wurden die Abgrenzungen von Siedlungen und
sonstigen Siedlungen. Fiir den vorliegenden Fachbeitrag Umwelt erfolgte daher die Abgrenzung der
Nutzungen auf Basis der Raumordnungskatasters, der Flachennutzungsplane der im Untersu-
chungsraum liegenden Gemeinden, den Daten des Digitalen Landschaftsmodells (DLM) der bayeri-
schen Vermessungsverwaltung, den Ergebnissen der Biotopkartierung und eigenen Kartierungen
und Begehungen vor Ort, um die Nutzungen zu beurteilen.
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Tabelle 4: Flachenkategorien der SUP
Flachenkategorie Hauptschutzgut in | Daten- Zwingendes Anmerkungen
SUP (ohne meeres- | SUP quellein | Recht
spezifische und der SUP
erdkabelrelevante
Kategorien)
Vogelschutzgebiete | Tiere, Pflanzen und | BfN ja -
die biologische
Vielfalt
Feuchtgebiete inter- | Tiere, Pflanzen und | BfN nein -
nationaler Bedeu- die biologische
tung (Ramsar-Ge- Vielfalt
biete)
Important Bird Tiere, Pflanzen und | Michael- | nein -
Areas (IBA) die biologische Otto-
Vielfalt Institut
im NABU
FFH-Gebiete Tiere, Pflanzen und | BfN ja -
die biologische
Vielfalt
Lebensraumnetze Tiere, Pflanzen und | BfN nein hochste Distanzklasse wurde ver-
fUr Feuchtlebens- die biologische wendet
raume, Trockenge- Vielfalt
biete bzw. Waldge-
biete
Naturschutzgebiete | Tiere, Pflanzen und | BfN ja -
die biologische
Vielfalt
Nationalparke Tiere, Pflanzen und | BfN ja -
die biologische
Vielfalt
Nationale Naturmo- | Landschaft BfN, ja -
numente TLUBN
Biosphéarenreser- Tiere, Pflanzen und | BfN ja -
vate Kern- und Pfle- | die biologische
gezone Vielfalt
Biospharenreser- Landschaft BfN ja -
vate Entwicklungs-
zone
Moore und Simpfe Boden Basis- ja striktes Recht, sofern es sich um
grofer 1 ha DLM geschitzte Biotope handelt, was
Uberwiegend zutrifft
Naturparke Landschaft BfN ja -
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Flachenkategorie Hauptschutzgut in | Daten- Zwingendes Anmerkungen
SUP (ohne meeres- | SUP quellein | Recht
spezifische und der SUP
erdkabelrelevante
Kategorien)
Unzerschnittene Landschaft separat nein Verschneidung der bestehenden
verkehrs- und frei- erstellt unzerschnittenen verkehrsarmen
leitungsarme eigens Rdume des BfN mit dem Lei-
Raume far SUP tungsnetz der Hoch- und Hochst-
spannungsebene aus dem
DLM250
Walder Landschaft Basis- ja ggf. striktes Recht nach Wald-
DLM recht, sowie als geschitzte Bio-
tope
Landschaftsschutz- Landschaft BfN ja -
gebiete
UNESCO Weltkultur- | Kulturelles Erbe diverse nein -
erbestatten und sonstige Sach-
guter
Siedlungen und Menschen Basis- ja o striktes Recht nach Immissions-
sonstige Siedlungen DLM schutzrecht
e in SUP pauschale Abstande be-
trachtet, die kein striktes Recht
darstellen; im Fachbeitrag er-
folgt daher Beurteilung der Ab-
stande gemal Landesentwick-
lungsplan
FlieBgewasser gro- Wasser Basis- ja striktes Recht nach Wasserrecht
Rer gleich 12 m DLM und ggf. als geschiitzte Biotope
Stillgewdsser groRer | Wasser Basis- ja striktes Recht nach Wasserrecht
10 ha DLM und ggf. als geschiitzte Biotope
Flussauen Tiere, Pflanzen und | BfN-Da- ja striktes Recht ggf. als geschiitzte
die biologische tensatz Biotope, was haufiger der Fall
Vielfalt Fluss- sein kann
auen
Wasserschutzge- Wasser Behor- ja striktes Recht nach Wasserrecht
biete den der
einzelnen
Bundes-
lander
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Flachenkategorie Hauptschutzgut in | Daten- Zwingendes Anmerkungen
SUP (ohne meeres- | SUP quellein | Recht
spezifische und der SUP

erdkabelrelevante
Kategorien)

Erosionsempfindli- Boden BUK 1000 | nein e Podsol-Regosol/Lockersyrosem
che Boden aus Diinensand (Bodeneinheit
Nr. 1)

e Rendzina/Braunerde-Rend-
zina/Pararendzina, relativ
flachgriindig, lehmig bis tonig,
oft steinig (Bodeneinheit Nr.
49)

e Rendzina, Kalkbraunerde, Ran-
ker, Podsol-Braunerde, oft
flachgriindig, lehmig-steinig bis
grusig (Bodeneinheit Nr. 68)

Feuchte und ver- Boden BUK 1000 | nein e Niedermoorbdden (Bodenein-
dichtungsempfindli- heit Nr. 6)
che Béden

e Hochmoorb&den (Bodenein-
heit Nr. 7)

e Auenboden/Gleye, tiefgriindig,
lehmig bis tonig (Bodeneinheit
Nr. 8)

o Gley-Tschernosem, tiefgriindig,
tonig-schluffig bis tonig (Bo-
deneinheit Nr. 9)

e Auenboden/Gleye, tief- bis
mittelgriindig, sandig bis san-
dig-lehmig (Bodeneinheit Nr.
10)

e Auenboden/Gleye, tief- bis
mittelgriindig, lehmig bis tonig
(Bodeneinheit Nr. 11)

4.1.2 Grundlagen der Auswirkungsprognose (Konfliktanalyse)

Die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der potenziellen Auswirkungen des Vorhabens erfolgt
flr die o. g. einzelnen Schutzgiiter, wobei aufgrund dhnlicher Wirkpfade der potenziell vom Vorha-
ben ausgehenden Wirkfaktoren und enger Wirkungszusammenhange die Schutzgiter bzw. Teil-
schutzgiter Flache und Boden, Klima und Luft sowie Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt
gemeinsam betrachtet werden.

Die Projektwirkungen werden auf der Ebene der Teilaspekte der Umwelt erfasst und mit der Be-
standssituation in Beziehung gesetzt. Hieraus resultiert als Ergebnis die Auswirkungsprognose. Da-
bei wird zunachst der Konflikt auf der Sachebene erfasst und der Umfang der Umweltauswirkungen
soweit moglich quantifiziert (Flachenumgriff, Lingen, Anzahl von betroffenen Objekten).

Relevante Bewertungsmalstdbe fiir die fachgutachterliche Beurteilung der Umweltauswirkungen
sind die umweltbezogenen fachgesetzlichen BewertungsmaRstidbe (z.B. umweltbezogene Zielnor-
men, spezielle umweltbezogene Verbotsvorschriften, Grenz- oder Zielwerte usw.), die ggf. anhand
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fachlicher Kriterien (z.B. Schutzbedirftigkeit / Bedeutung eines betroffenen Schutzgutaspektes,
Umfang und Schwere von Funktionsbeeintrachtigungen) weiter konkretisiert und/oder differen-
ziert werden.

Die Auswirkungsprognose wird dabei in zwei Unterkapitel unterteilt. Im ersten Unterkapitel werden
die Flachenkategorien bzw. Umweltbelange dargestellt, die zwingendes Recht betreffen. Dabei
werden die in Tabelle 4 genannten Belange bei Bedarf um weitere Flachenkategorien bzw. Belange
erganzt, falls sie in der SUP nicht beriicksichtigt wurden (z.B. geschiitzte Biotope, Uberschwem-
mungsgebiete, Denkmale). Im zweiten Unterkapitel werden die Flachenkategorien dargestellt, die
in der SUP beriicksichtigt wurden, aber kein zwingendes Recht darstellen (vergleiche Tabelle 4),
sofern sie im Untersuchungsraum relevant sind. Die Flachenkategorien werden dabei jeweils dem
Schutzgut zugeordnet, das in der SUP als Hauptschutzgut genannt wurde (siehe Tabelle 4).

4.2 Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

4.2.1 Bestandsdarstellung

Der Untersuchungsraum fiir das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit
(500 m beidseits der neuen Trassenachse und 100 m beidseits der Riickbautrasse) fiihrt durch die
folgenden Gemeinden: GroRhabersdorf, RoRtal, Rohr, Schwabach, Nirnberg, Forst Kleinschwarzen-
lohe, Feucht, Feuchter Forst, Fischbach, Wendelstein, Schwarzenbruck und Winkelhaid. Es befinden
sich sowohl reine Wohngebiete, allgemeine Wohngebiete, Wohnbaufldachen, gemischte Baufla-
chen, Wohnbebauung im AuRRenbereich als auch Flachen mit sensibler Nutzung im Untersuchungs-
raum (siehe Tabelle 5).

Tabelle 5: Relevante Flachen im Untersuchungsraum Schutzgut Menschen, insbesondere die
menschliche Gesundheit

Flachenkategorie Lage

Reine Wohngebiete Schwabach (Ortsteil Eichwasen), Wolkersdorf (BreitenfeldstralRe), Neukatz-
wang (KurlandstraRe, In der Muhlleite), Worzeldorf (An der Breiting)

Allgemeine Wohngebiete Regelsbach (gesamter Siiden), Wolkersdorf (Siedlung Pfaffensteig, Wolkers-
dorfer Berg), Neukatzwang (Heinrich-Held-StraRe), Katzwang (Am Kreuzberg,
Erlbachstralle, Agnes-Gerlach-Ring), Kornburg (mehrere Wohngebiete in den
Ortsrandbereichen), Worzeldorf (An der Breiting), Schwarzenbruck (Gsteina-
cher StralRe)

Wohnbauflachen Raitersaich, Clarsbach, Trettendorf, Buchschwabach, Defersdorf, Leitelshof,
Regelsbach, Oberbaimbach, Unterbaimbach, Schwabach (Ortsteil Eichwasen),
Raubershof, Wolkersdorf, Limbach, Katzwang, Neukatzwang, Kornburg, Wor-
zeldorf, Kleinschwarzenlohe, Sorg, Wendelstein, Moorenbrunn, Gsteinach,
Ochenbruck, Rummelsberg, Penzenhofen, Winkelhaid, Ludersheim

Gemischte Bauflachen Clarsbach, Defersdorf, Leitelshof, Regelsbach, Oberbaimbach, Unterbaim-
bach, Raubershof, Wolkersdorf, Worzeldorf, Kleinschwarzenlohe, Sorg,
Ochenbruck, Winkelhaid, Ludersheim
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Flachenkategorie

Lage

Wohnbebauung im AuRenbe-
reich

Raitersaich (nordwestlich am Waldrand), Bébelshof, Sandbuck, Defersdorf
(n6rdlich am Ortsrand, Defersdorfer Weg), Oberbaimbach (mehrere Flachen
am Ortsrand), Katzwang (6stlich, Am Kiihnleinsgarten), Kornburg (stidlich,
nahe Bestandsleitung), Kornburg (norddstlich, Schleuse 64 am LDM-Kanal),
Wendelstein (stidwestlich, Fuchsenweg), Gsteinach (Am Briickkanal und
Schleuse 58 am LDM-Kanal)

Flachen mit sensibler Nutzung

Rummelsberg (Forderschule, Berufsschule)

Sondergebiete, die der Erho-
lung dienen

Wochenendhausgebiet (ohne Namen, stidostlich von Wolkersdorf), Wochen-
endhausgebiet Roter Buhl (nordostlich von Katzwang), Wochenendhausge-
biet am Bernlohe (nordéstlich von Kleinschwarzenlohe), Campingplatz ,Liga
fir Familiensport” (6stlich von Wendelstein)

Sonstige Sport-, Freizeit- und
Erholungsflachen

Dauerkleingarten KGV Eichwasen nordwestlich von Schwabach; Dauerklein-
garten (ohne Namen) stidlich von Trettendorf, stidlich von Wolkersdorf, west-
lich von Katzwang, nordwestlich von Kornburg, stidlich von Kornburg, nérd-
lich von Kleinschwarzenlohe, siidlich von Wendelstein, nordwestlich von
Schwarzenbruck, nordéstlich von Schwarzenbruck und nordwestlich von Al-
tenthann, Sportanlage TSV Katzwang westlich von Katzwang, Sportanlage SV
Moosbach nérdlich von Moosbach und Sportanlage FV Wendelstein stidlich
von Wendelstein

Die Wohn- und Wohnumfeldfunktion sowie die Erholungs- und Freizeitfunktion werden durch
Bahnlinien, Autobahnen, die Bestandsleitung sowie weitere Freileitungen, Gewerbegebiet, Abbau-
flachen u.A. vorbelastet (siehe Tabelle 6). Die Vorbelastung durch die Bestandsleitung entfillt nach

dem Rickbau derselben.

Tabelle 6:  Vorbelastungen im Untersuchungsraum - Schutzgut Menschen, insbesondere die

menschliche Gesundheit

Flachenkategorie

Lage

Bahnlinien Strecke Nurnberg-Schnelldorf (bei Raitersaich)
Strecke Reichswald-Ingolstadt, Nirnberg-Dirrenhof-Feucht und Regensburg-
Nilrnberg (6stlich von Moorenbrunn und 6stlich von Nerreth)
Strecke Regensburg-Niirnberg (nérdlich von Schwarzenbruck)

Autobahnen BAB A 6 (Kornburg bis Kreuz Altdorf)

BAB A 3 (nord6stlich von Winkelhaid)
BAB A 9 (Kreuz Niirnberg-Ost und Dreieck Nirnberg-Feucht)
BAB A 73 (Kreuz Nirnberg-Stid und Dreieck Nirnberg-Feucht)

Bestandsleitung

im gesamten Untersuchungsraum von Raitersaich bis Winkelhaid

weitere Freileitungen

drei Leitungen (380 kV, 220 kV und 110 kV) nordlich UW Raitersaich
zwei Leitungen (380 kV, 220 kV und 110 kV) siidlich UW Raitersaich
eine Leitung (220 kV, 110 kV) westlich Trettendorf/Buchschwabach
eine Leitung (110 kV) 6stlich Regelsbach

eine Leitung (110 kV) 6stlich Oberbaimbach

eine Leitung (110 kV) 6stlich Wendelstein bis Gsteinach (parallel zur Be-
standsleitung)
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Flachenkategorie Lage
eine Leitung (110 kV) nérdlich Gsteinach
eine Leitung (110 kV) 6stlich Kreuz Nirnberg-Ost

eine Leitung (110 kV) nérdlich Schwarzenbruck

Sonstiges Umspannwerk Raitersaich, PV-Anlage bei Clarsbach, Sandabbaugebiet Wol-
kersdorf, Wendelstein Gewerbegebiet Wilhelm-Maisel-StraRe, Bauschuttde-
ponie Gsteinach, Gewerbepark Niirnberg-Feucht bei Moorenbrunn, Bau-
schuttdeponie Gsteinach, Gewerbegebiet Wendelstein

Eine Ubersicht (iber den Bestand des Schutzguts Menschen, insbesondere die menschliche Gesund-
heit, befindet sich in Unterlage 8.3.3 der Planfeststellungsunterlagen.

4.2.2 Auswirkungsprognose
4.2.2.1 Zwingendes Recht

4.2.2.1.1 Betriebsphase

Im Immissionsbericht (Unterlage 9.1 der Planfeststellungsunterlagen) werden die Auswirkungen
durch den Betrieb der geplanten Leitungsanlagen bezliglich deren elektrischen und magnetischen
Immissionen als Prognose berechnet und dargestellt. Auch hinsichtlich des kiinftigen Betriebslarms
wurde die geplante Anlage untersucht (Unterlage 9.3 der Planfeststellungsunterlagen).

Elektrische und magnetische Felder

Entsprechend den Anforderungen der 26. BImSchV wurde die elektrische Feldstarke und die mag-
netische Flussdichte bestimmt und auf die Einhaltung der Grenzwerte untersucht. Die vom Verord-
nungsgeber in der 26. BImSchV festgelegten Grenzwerte fir Orte, die zum nicht voriibergehenden
Aufenthalt bestimmt sind, werden in allen Fallen deutlich unterschritten.

Die sonstigen immissionsschutzrechtlichen Vorgaben, also das Uberspannungsverbot, das Gebot
zur Vermeidung erheblicher Beldstigungen oder Schaden und das Minimierungsgebot, werden be-
achtet. Zur Minimierung elektrischer und magnetischer Felder wurden die Minimierungspotenziale
von Abstandsoptimierung, Masterhohung, elektrischer Schirmung, Minimierung der Seilabstdande,
Optimierung der Mastkopfgeometrie und Optimierung der Leiteranordnung geprift. Minimie-
rungsmaBnahmen sind in Form von Abstandsoptimierung, Minimierung der Seilabstande und Wahl
des Mastkopfbildes ,,Donau” im Rahmen der VerhaltnismaRigkeit bereits umgesetzt (siehe Unter-
lage 9.1 der Planfeststellungsunterlage).

Schall

Die geplante Leitung verlauft iberwiegend im landlich gepragten Raum. Es liegen keine malgebli-
chen Immissionsorte vor. Insgesamt ist fiir die zu betrachtenden Bebauungen im Einwirkbereich
der geplanten Freileitung festzustellen, dass die Abstdnde zur Freileitung ausreichend groR sind,
um die Immissionsrichtwerte gemaR TA Larm einhalten zu kénnen. Dies gilt unter Berlicksichtigung
eines fir den Nachtzeitraum anzunehmenden Immissionsrichtwerts an den betreffenden Immissi-
onsorten in Verbindung mit einer Immissionsrichtwertunterschreitung von mehr als 6 db(A) (Irre-
levanzbetrachtung).

Seite 25
25.03.2025



?Te n n e-r Unterlage 8.1, Fachbeitrag Umwelt

Juraleitung Abschnitt A-West

4.2.2.1.2 Bauphase

Schalltechnische Untersuchung zum Bauldrm

Zusammengefasst wurden im Rahmen der hierzu erstellten und hier vorliegenden schalltechni-
schen Untersuchung (Unterlage 9.2 der Planfeststellungsunterlagen) unter den zugrunde gelegten
Voraussetzungen folgende Ergebnisse erarbeitet:

Grundsatzlich sind lediglich im Beurteilungszeitraum , Tag” Arbeiten vorgesehen. Aus-
nahmen sind:

o Im Bereich der Querungen der Autobahn an Riickbaumast 42 und 67 sind auch im
Nachtzeitraum Arbeiten moglich. Eine Einschrankung der nachtlichen Arbeitszeit
ist aufgrund der fiir die Arbeiten erforderlichen Sperrung der Autobahn bzw.
Bahntrasse nicht moglich.

o Aufgrund der Notwendigkeit einer Wasserhaltung kann ggf. ein Betrieb von Pum-
pen erforderlich sein, welche auch im Nachtzeitraum betrieben werden.

o An den Neubaumasten 52 bis 89 sind aufgrund der Beschrdankung der Bauzeit auf
den Zeitraum aullerhalb der Vogelbrutzeit ebenfalls Nachtarbeiten moglich.

Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte sind an verschiedenen Immissionsorten entlang der
Neu- und Rickbauleitung moglich. Es ergeben sich dabei folgende wesentliche Konfliktschwer-

punkte:

Bei Nachtarbeiten am Riickbaumast 42 (Nerreth) und Rickbaumast 67 (Kornburg) ist
eine Einhaltung der Immissionsrichtwerte aufgrund der Nahe zu den Immissionsorten
nicht moglich (Konflikt KM3). Da die Rlickbauarbeiten raumlich festgelegt sind und
durchgefiihrt werden miissen, kann die Unterschreitung von Mindestabstdnden plane-
risch nicht verhindert werden. Bei der genauen Bauausfiihrung sind MaRnahmen zur Re-
duzierung der Gerduschemissionen zu priifen.

Fiir Mast- und Fundamentdemontage beim Leitungsriickbau sind bei Masten, die inner-
halb von Siedlungen oder nahe von Siedlungsrdndern stehen, starke Uberschreitungen
der Immissionsrichtwerte zu erwarten (Konflikt KM2). Dies betrifft Masten bei Clarsbach,
sudlich von Regelsbach, bei Ober- bzw. Unterbaimbach, stidlich von Wolkerdorf, bei Rau-
bersried, in Katzwang, im Stiden von Kornburg, in Kleinschwarzenlohe, im Siden von
Wendelstein, bei Nerreth, bei Schwarzenbruck und in Winkelhaid.

Beim Wegebau, insbesondere beim schweren Wegebau, kommt zu starken Uberschrei-
tungen der Immissionsrichtwerte, wenn die Wegebauten in der Nahe von Siedlungen er-
forderlich sind (Konflikt KM4).

Folgende MaRnahmen sind méglich, um eine Uberschreitung der Immissionsrichtwerte zu vermei-
den bzw. zu reduzieren:

Einschrankung der Arbeitszeit
Ausschluss von parallelen Arbeiten an mehreren Masten
bei Fillungen/Rodungen: Verwendung von Kettenbagger mit Wurzelratte oder Wurzel-

sage statt Wurzelstockfrdase und Akku-Kettensdge statt Kettensage
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bei Spundwandverbau: Berlcksichtigung des Hochfrequenzriittelverfahrens statt
Ramme/Riittler

Einbringen einer Abschirmung

bei Seilzug/Seildemontage: gekapselte oder besonders larmarme Windenbremsen und
Mastbedienungswinden statt normale Windenbremsen

Positionierung larmintensiver Anlagen / Maschinen auf den Baustelleneinrichtungsfla-
chen in moglichst groRem Abstand zu im unmittelbaren Nahbereich in der Nachbarschaft
befindlichen schutzbediirftigen Nutzungen

Bei den dargestellten MaRRnahmen ist die VerhaltnismaRigkeit zwischen tatsachlichem Schutz und
betrieblichem Aufwand sowie der Funktionsfahigkeit der Baustelle abzuwéagen.

Fazit

Beim Bauldarmgutachten wurden alle zum aktuellen Zeitpunkt bekannten Arbeitsphasen ber{ick-
sichtigt und beurteilt. Bei verschiedenen Bauphasen (insbesondere im Bereich des Riickbauab-
schnitts aufgrund der Ndhe zu Wohngebieten) wurden Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte
der AVV Baularm festgestellt.

Da aktuell noch keine detaillierten Angaben zu den Bauverfahren vorliegen, konnen lediglich MaR-
nahmen empfohlen werden, die eine Reduzierung der Gerduschimmissionen entsprechend dem
Stand der Technik prinzipiell erméglichen. Um eine Einhaltung der Immissionsrichtwerte zu errei-
chen, sind diese Mallnahmen im Zuge der Bauausfiihrungsplanung anhand der tatsachlichen Ma-
schinen und Bauablaufe zu priifen.

Grundsatzlich kann von einer Stilllegung der BaumaRnahmen auch bei Uberschreitung der Immis-
sionsrichtwerte abgesehen werden, sofern alle moéglichen LarmschutzmalRnahmen berlicksichtigt
und umgesetzt werden, da das Vorhaben im lberragenden 6ffentlichen Interesse liegt.

Erschiitterungen

Im Erschiitterungsgutachten fiir den Neubau und Riickbau des Abschnitts A-West (Unterlage 9.4
der Planfeststellungsunterlagen) wurden die zu erwartenden Erschiitterungen aus Verdichtungsar-
beiten, Arbeiten mit dem MeilRelbagger, Rammarbeiten und aufgrund von Baustellenverkehr abge-
schatzt. Dabei wurden die zu erwartenden Erschiitterungen beim Neubau von Masten, beim Rick-
bau von Masten sowie beim schweren Wegebau betrachtet. Die Auswirkungen auf im Umfeld lie-
gende Gebaude sowie zusatzlich auf die Fernwasserleitung der Infra Flirth wurden im Rahmen eines
Worst-Case-Ansatzes prognostiziert.

Bei den Neubauarbeiten liegen 3 Gebdude im Umfeld der Masten 35 und 43 im potenziellen Ein-
wirkungsbereich fiir Gebaudeschdden durch Bauarbeiten. Bei den Riickbauarbeiten sind 32 Masten
so nahe an Gebauden, dass Gebdude im potenziellen Einwirkungsbereich liegen. Haufungen von
Gebaduden im potenziellen Einwirkungsbereich liegen in Winkelhaidt, Wendelstein, Kleinschwarzen-
lohe, Katzwang und Regelsbach. Insgesamt sind 284 Gebdude im potenziellen Einwirkungsbereich.
Beim schweren Wegebau liegen insgesamt ca. 874 Gebdude im potenziellen Einwirkungsbereich
fir Gebadudeschaden durch die Bauarbeiten fiir das Vorhaben. Bei Umsetzung der in der Unterlage
genannten MalRinahmenempfehlungen ist nicht mit Gebdudeschaden zu rechnen. Zur Vermeidung
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von Schaden an der Fernwasserleitung durch schwere Wegebauarbeiten werden ebenfalls MaR-
nahmenvorschlage unterbreitet.

4.2.2.2 Abwagungsbelange der SUP

In der SUP wurden Abstande zu Siedlungen betrachtet. Fiir das vorliegende Vorhaben werden ak-
tuelle Siedlungsdaten genutzt und die raumordnerisch relevanten Grundsatze des Landesentwick-
lungsprogrammes als Bewertungsmalstab herangezogen.

GemaR Ziffer 6.1.2 des Landesentwicklungsprogramms Bayern (LEP), Stand 1. Juni 2023, sollen

,Planungen und Mafinahmen zum Neubau oder Ersatzneubau von Hdchstspannungsfreileitungen
[...] energiewirtschaftlich tragfédhig unter besonderer Berlicksichtigung der Wohnumfeldqualitdt der
betroffenen Bevélkerung sowie der Entwicklungsméglichkeiten der betroffenen Kommunen (z.B. fiir
Bau-, Gewerbe- und Erholungsgebiete) und der Belange des Orts- und Landschaftsbildes erfolgen.
Eine ausreichende Wohnumfeldqualitéit der betroffenen Bevélkerung ist in der Regel dann gegeben,
wenn die Hochstspannungsfreileitungen folgende Abstinde einhalten:

- mindestens 400 m zu

a) Wohngebduden im Geltungsbereich eines Bebauungsplans oder im Innenbereich gemdf
$ 34 des Baugesetzbuchs, es sei denn Wohngebdiude sind dort nur ausnahmsweise zuléissig,

b) Schulen, Kindertagesstdtten, Krankenhdusern und Pflegeeinrichtungen,

c) Gebieten die gemdf3 den Bestimmungen eines Bebauungsplans vorgenannten Einrichtun-
gen oder dem Wohnen dienen, und

- mindestens 200 m zu allen anderen Wohngebduden.

Beim Ersatzneubau von Héchstspannungsfreileitungen sollen erneute Uberspannungen von Sied-
lungsgebieten ausgeschlossen werden.”

Bei den Vorgaben des LEP zur Wohnumfeldqualitat handelt es sich um Grundsatze der Raumord-
nung gemal Art. 2 Nr. 3 BayLplG, die im Rahmen der Abwagung mit anderen Belangen Gberwunden
werden kénnen. Zwar handelt es sich bei den vorstehenden Grundsatzen der Raumordnung nicht
um einen Umweltbelang im Sinne des §43m Abs. 1 Satz 3 EnWG, sodass beziiglich dieses Belangs
die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung nicht durch § 43m Abs. 1 EnWG eingeschrankt wird.
Allerdings gibt es Uberschneidungen mit dem Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche
Gesundheit, welches Gegenstand der Untersuchungen im Umweltbericht zum BBPI ist, sodass die
vorgenannten Grundsatze der Raumordnung hier insgesamt dargestellt werden.

In der Planung wurde versucht die Grundsatze der Raumordnung zu den LEP-Regelabstanden mog-
lichst einzuhalten. In Abwagung mit anderen Belangen war dies nicht an allen Stellen moglich. Die
folgende Tabelle gibt einen Uberblick tiber die Gebiete, die sich innerhalb des LEP-Regelabstands
zur Neubauleitung befinden, mit Angaben zur Anzahl der betroffenen Wohngebaude und deren
minimalem Abstand zur Leitungsachse (siehe Tabelle 7). In den meisten Fallen sind nur wenige Hau-
ser betroffen, die sich oft nur knapp innerhalb des LEP-Regelabstandes befinden. Gemeinden wie
Regelsbach, Leitelshof, der Stadtteil Eichwasen von Schwabach sowie Limbach, Katzwang und Neu-
katzwang befinden sich komplett auBerhalb des LEP-Regelabstandes.
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Bei Bobelshof wird der Abstand zu zwei Wohngebauden im Aulenbereich um etwa 30 m unter-
schritten. Die Gebaude sind aktuell durch die Bestandsleitung vorbelastet, die sich in einem ahnli-
chen Abstand befindet. Zu den insgesamt fiinf betroffenen Wohngebauden in Clarsbach wird der
LEP-Regelabstand jeweils nur minimal unterschritten. Es besteht eine Vorbelastung durch die Be-
standsleitung und die Bahnlinie. Bei Buchschwabach wird der LEP-Regelabstand zu einem Wohnge-
baude minimal unterschritten. Bei Oberbaimbach sind zwei Wohngebaude betroffen, fiir die sich
der Abstand zur Neubauleitung im Verhaltnis zur Bestandsleitung jedoch vergrofRert. Bei Rauber-
shof befindet sich ein Wohngebaude knapp innerhalb des LEP-Regelabstandes. Auch hier vergro-
Rert sich der Abstand im Vergleich zur Bestandsleitung. Es besteht zusatzlich eine Vorbelastung
durch die Bundesstralie B 2. Bei Wolkersdorf befindet sich eine grofRere Anzahl an Gebauden eines
reinen Wohngebiets in einem Abstand von 320 m zur neuen Leitungsachse. Im Vergleich zur Be-
standsleitung erhoht die neue Leitung den Abstand zu den Wohngebaduden, es kommt also auch
hier zu einer Verbesserung. Zwischen Worzeldorf und Kornburg kann die neue Leitung den LEP-
Regelabstand nicht vollstdndig einhalten und es kommt auf beiden Seiten zu Betroffenheiten (Kon-
flikt KM1). Eine Vorbelastung besteht nicht. Hier ist zu berticksichtigen, dass durch den neuen Tras-
senverlauf die Entlastungen im Siiden von Kornburg gréBer sind als die Neubelastungen zwischen
Kornburg und Worzeldorf. Die hohe Anzahl an betroffenen Wohngebauden in Moorenbrunn befin-
det sich hinter der Autobahn (Vorbelastung) und einem Larmschutzwall.

Im Stiden von Trettendorf befindet sich ein Gebdude, das voraussichtlich zum Wohnen genutzt wird
und sich in einer — gemalk FNP RofStal — ,,Flache fir Landwirtschaft — als Garten genutzt” befindet.
Flir das Gebaude gilt daher kein LEP-Regelabstand. Dieser wiirde aber ohnehin fiir Wohnbebauung
im Innenbereich nur um 10 m unterschritten werden und fir Wohnbebauung im AuRenbereich ein-
gehalten werden. In jedem Fall kommt es zu einer Entlastung fiir das Wohngebdude und fir
Trettendorf insgesamt, da sich die neue Leitung in einem deutlich groReren Abstand befindet als
die Bestandsleitung. Fiir das Wochenendhausgebiet ,Roter Biihl” 6stlich von Katzwang gilt eben-
falls kein LEP-Regelabstand. Es befinden sich 15 Geb&dude innerhalb des 400 m Abstands zur Leitung
und der geringste Abstand betragt 220 m, wodurch der LEP-Regelabstand fiir Wohnbebauung im
Aullenbereich sogar eingehalten wiirde.

Tabelle 7: Wohngebaude im LEP-Regelabstand zur Neubauleitung des Vorhabens

Gemeinde Gebietseinstufung und LEP- Anzahl be- Minimaler Ab- Vorbelastung
Regelabstand troffener stand zur Lei-
Wohngebaude | tungsachse

Bobelshof Wohnbebauung im AulRenbe- 2 170 m Ja
reich (200 m)

Clarsbach Wohnbebauung im AufRenbe- 1 190 m Ja
reich (200 m)
Wohnbauflache (400 m) 4 360 m Ja
Gemischte Bauflache (400 m) 1 390 m Ja

Buchschwab- | Wohnbauflache (400 m) 1 390 m Nein

ach

Oberbaim- Gemischte Bauflache (400 m) 2 370 m Ja

bach

Raubershof Gemischte Bauflache (400 m) 1 390 m Ja
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Gemeinde Gebietseinstufung und LEP- Anzahl be- Minimaler Ab- Vorbelastung

Regelabstand troffener stand zur Lei-
Wohngebaude | tungsachse

Wolkersdorf Wohnbauflache (400 m) 2 320m Ja
Reines Wohngebiet (400 m) 47 300 m Ja

Kornburg Allgemeines Wohngebiet? (400 2 390 m Nein
m)

Worzeldorf Reines Wohngebiet (400 m) 11 340 m Nein
Allgemeines Wohngebiet (400 2 380 m Nein
m)
Gemischte Bauflache (400 m) 2 360 m Nein

Mooren- Wohnbauflache (400 m) 142 200 m ja

brunn

1) Der westliche Teil des allgemeinen Wohngebiets noérdlich von Kornburg befindet sich etwa zur Hélfte innerhalb
des LEP-Regelabstands von 400 m zur Leitung. Da dieser Teil noch nicht abschlieRend bebaut ist, kdnnen keine
Angaben zur genauen Anzahl betroffener Wohngebaude gemacht werden. Der minimale Abstand der Bebau-
ungsflache zur Leitungsachse betrdgt 350 m.

Durch die Neubauleitung und den Riickbau der Bestandsleitung kommt es zu starken Entlastungen
von Wohngeb3duden in Raitersaich, Clarsbach, Trettendorf, Regelsbach, Teilen von Ober-/Unter-
baimbach, Raubershof und Wolkersdorf, da die neue Leitung den Abstand zur Wohnbebauung im
Verhaltnis zur Bestandsleitung vergroRert. Fir Limbach, Katzwang und Neukatzwang entfillt die
Belastung durch die Freileitung komplett, da das Vorhaben in diesem Bereich als Erdkabel realisiert
wird (separater Planfeststellungsabschnitt). Flir den Siden von Kornburg, Kleinschwarzenlohe,
GroRschwarzenlohe, Wendelstein, Schwarzenbruck, Ochenbruck, Rummelsberg und Winkelhaid
entfallt die Belastung nach Riickbau der Bestandsleitung komplett. Fiir Nerreth und Gsteinach ver-
bleibt nur eine Belastung durch eine weiterhin bestehende 110 kV-Leitung. Insbesondere in Win-
kelhaid kommt es nach dem Riickbau der Bestandsleitung zu einer erheblichen Verbesserung der
Wohnumfeld- und Erholungsfunktion, da die Bestandsleitung in diesem Bereich aktuell auch Wohn-
gebdude Uiberspannt und diese Belastung kiinftig komplett entfillt. Den Vorgaben des LEP, wonach
eine erneute Uberspannung von Wohngebiuden ausgeschlossen ist, wird dadurch entsprochen.

4.3 Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

4.3.1 Bestandsdarstellung

Eine Ubersicht (iber den Bestand im Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt befindet sich
in Unterlage 8.3.4 der Planfeststellungsunterlagen.

4.3.1.1 Lebensrdume (Biotop- und Nutzungstypen)

Der iberwiegende Teil des Untersuchungsraums ist mit Nadel(misch)waldern bestockt. Im Osten
im Nlrnberger Reichswald befinden sich Gberwiegend strukturarme Nadelholzforste (N712) und im
Westen lGberwiegend strukturreiche Nadelholzforste mittleren und hohen Alters (N722 und N723).
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Landwirtschaftlich als Acker / Felder genutzte Flichen machen einen GroRteil im Westen und in
der Mitte des Untersuchungsraums aus. Es handelt sich zumeist um intensiv bewirtschaftete und
artenarme Acker (A11).

Griinlandflachen sind haufig im Untersuchungsraum, jedoch hauptsachlich als Intensivgriinland
(G11) und maRig extensiv genutztes, artenarmes Grinland (G211) ausgepragt. Artenreiches Grin-
land, das einem LRT zugeordnet werden kann (6510: Magere Flachland-Mahwiesen) und nach § 30
BNatSchG i.V.m Art. 23 BayNatSchG gesetzlich geschiitzt ist, ist nur auf etwa 10 % der Griinlandfla-
chen im Untersuchungsraum zu finden, mit Schwerpunkten im Mihlbachtal bei Trettendorf, im
westlichen Teil des ehemaligen Standortiibungsplatzes stidwestlich von Wolkersdorf und nordwest-
lich von Kornburg. Weitere nach § 30 BNatSchG i.V.m Art. 23 BayNatSchG gesetzlich geschiitzte
Grinlandbiotoptypen sind Sandmagerrasen (G313-GLOOBK), maRig artenreiche seggen- oder bin-
senreiche Feucht- und Nasswiesen (G221-GNOOBK) und brachgefallene Magerrasen / Wacholder-
heiden (G314-GLOOBK).

Laub(misch)walder befinden sich iber den kompletten Untersuchungsraum verteilt. An Waldran-
dern sind dies haufig standortgerechte Laub(misch)walder mittlerer und alter Auspragung (L62,
L63) aus Stieleichen. Einige Waldbereiche, insb. im Nirnberger Reichswald, sind aus gebietsfrem-
den Laubholzarten (z.B. Roteiche, Robinie) aufgebaut (L721, L722). Entlang von Rednitz und
Schwarzach kommen nach § 30 BNatSchG i.V.m. Art. 23 BayNatSchG geschiitzte Auenwalder vor,
die einem LRT zugeordnet werden kénnen (91E0*: Weichholzauenwalder mit Erle, Esche und
Weide). Buchenwalder, die einem LRT zugeordnet werden konnen (9110: Hainsimsen-Buchenwal-
der), kommen insbesondere im Miihlbachtal bei Trettendorf vor. Weitere Laub(misch)walder kom-
men nur vereinzelt vor.

Der liberwiegende Anteil an Sdumen und Staudenfluren ist artenarm bis maRig artenreich (K11,
K121, K122, K123) und liber den gesamten Untersuchungsraum verteilt. Es kommen auch Sdume
und Staudenfluren vor, die nach § 30 BNatSchG i.V.m. Art. 23 BayNatSchG gesetzlich geschiitzt sind
(K131-GWO0O0BK, K123-GHOOBK, K123-GH6430, K133-GH6430). Davon kdnnen zwei Biotoptypen
(K123-GH6430 und K133-GH6430) auch einem LRT (6430: Feuchte Hochstaudenfluren) zugeordnet
werden. Letztere sind entlang des Mihlbachs stidlich von Trettendorf und entlang des Gaulnhofe-
ner Grabens nordwestlich von Kornburg zu finden.

Bei den Gebiischen (iberwiegen solche mit gebietsfremden Arten (B12) der Spatblihenden Trau-
benkirsche unterhalb von Freileitungen. Stark verbuschte Grinlandbrachen und initiale Ge-
blschstadien (B13) sind ebenfalls hdufig in und um den Nirnberger Reichswald, wahrend meso-
phile Hecken (B112-WHOOBK) eher im Offenland im westlichen bis mittleren Teil des Untersu-
chungsraums vorkommen. Es kommen einige nach § 30 BNatSchG i.V.m. Art. 23 BayNatSchG ge-
setzlich geschitzten Geblschen und Hecken tiber den gesamten Untersuchungsraum verteilt vor
(B111-WDO0OBK, B113-WGO0BK, B114-WG00BK, B114-WA91EQ*). Letztere konnen am Miihlbach
sudlich von Trettendorf auch einem LRT (WA91EQ0*: Weichholzauenwalder mit Erle, Esche und
Weide) zugeordnet werden. Feldgehdlze sind Gberwiegend aus einheimischen, standortgerechten
Arten aufgebaut (B21). Einzelbdume (B3) verteilen sich (iber den gesamten Untersuchungsraum.
Bei den Streuobstbestianden (B4) sind einige Bestande aufgrund der Auspragung des Streuobstbe-
standes (BS) oder aufgrund des darunterliegenden Griinlands (GU651L, GU651E) nach § 30
BNatSchG i.V.m. Art. 23 BayNatSchG gesetzlich geschiitzt. Die geschiitzten Griinlandflachen sind
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dem LRT 6510 (Magere Flachland-Mahwiesen) zuzuordnen mit Schwerpunkt zwischen Trettendorf
und Buchschwabach.

Zwergstrauch- und Ginsterheiden befinden sich im Untersuchungsraum (iberwiegend unterhalb
der Bestandsleitung im Osten. Sie sind grofRtenteils nach § 30 BNatSchG i.V.m. Art. 23 BayNatSchG
gesetzlich geschitzt (Z111-GC4030, Z111-GCO0BK) und der Gberwiegende Anteil ist einem LRT zu-
zuordnen (4030: Trockene Heiden).

Die FlieBgewdsser im Untersuchungsraum sind grofStenteils sehr stark bis vollstdndig verandert
(F11). Der Main-Donau-Kanal und der Ludwig-Donau-Main-Kanal sind naturferne Kanale (F221). Zu
den nach § 30 BNatSchG i.V.m. Art. 23 BayNatSchG gesetzlich geschiitzten Biotoptypen zdhlen ei-
nige maRig bis deutlich verdanderte FlieRgewasser (F13-FWO0O0BK, F14-FW00BK, F14-FW3260), insb.
die Rednitz und die Schwarzach. Die Rednitz kann auRerdem einem LRT zugeordnet werden (3260:
FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation).

Stillgewasser haben den kleinsten Anteil am Untersuchungsraum und es handelt sich dabei tber-
wiegend um kiinstlich angelegte Fischteiche. Es gibt jedoch auch ein paar bedingt naturnahe und
naturnahe Stillgewdsser, die in ihrer Auspragung nach § 30 BNatSchG i.V.m. Art. 23 BayNatSchG
gesetzlich geschiitzt sind (5122-SUOO0BK, S132-SUOOBK, S133-SUOOBK). Im Niirnberger Reichswald
kann ein Stillgewasser (5132-VU3150) gleichzeitig einem LRT (3150: Nahrstoffreiche Stillgewdasser)
zugeordnet werden.

Der Untersuchungsraum wird aulerdem von einer Vielzahl an Verkehrsflachen, insb. Autobahnen
und Bahnlinien durchzogen. Des Weiteren befinden sich viele kleinere und gréRere Siedlungsberei-
che im Untersuchungsraum. Neben den beschriebenen Biotop- und Nutzungstypen entfallen wei-
tere Anteile des Untersuchungsraums auf Waldmantel, Roéhrichte, Freiflachen des Siedlungsbe-
reichs und offene Bereiche, die hier nicht ndaher beschrieben werden. Genauere Ausfiihrungen sind
der Unterlage 8.2 (LBP) zu entnehmen.

Die Ergebnisse der Biotop- und Nutzungstypenkartierung sind Unterlage 8.3.4 kartographisch dar-
gestellt.

4.3.1.2 Pflanzen

Der Bereich von Clarsbach bis Wolkersdorf ist gepragt von groRen Ackerschlagen mit einer sparli-
chen Segetalflora. Auf einer artenreichen Flachland-Mahwiese nordwestlich von Oberbaimbach
konnten Pechnelke (Lychnis viscaria, RL D 2018: V, RL BY 2003: 3, RL BY 2024: V), Knollchen-Stein-
brech (Saxifraga granulata, besonders geschiitzt), Zypressen-Wolfsmilch (Euphorbia cyparissias)
und Arznei-Thymian (Thymus pulegioides) nachgewiesen werden. Die Walder werden von Kiefern
(Pinus sylvestris) dominiert, haufig mit markanten, méachtigen Stieleichen (Quercus robus) an den
Randern. Westlich von Oberbaimbach befindet sich ein nitrophiler Saum, der jedoch einige Rote
Liste Arten aufweist, darunter Gemeine Ochsenzunge (Anchusa officinalis, RL D 2018: V, RL BY
2003/2024: 3) und Venus-Frauenspiegel (Legousia speculum-veneri, RLD 2018: 2, RL BY 2003/2024:
3).

Der Bereich des Miihlbachtals siidlich von Trettendorf ist deutlich strukturreicher. Der schmale
Mihlbach wird von feuchten Hochstaudenfluren und Weidengeblischen gesdumt, u.a. Echtes Ma-
desuR (Filipendula ulmaria), Pfennigkraut (Lysimachia nummularia), Kohldistel (Cirsium oleraceum),
Gefllgelte Braunwurz (Scrophularia umbrosa), Flatter-Binse (Juncus effusus), Sumpf-Segge (Carex
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acutiformis), Wald-Simse (Scirpus sylvaticus), Bruch-Weide (Salix fragilis) und Korb-Weide (Salix vi-
minalis). Westlich des Muihlbachtals, sowie westlich und weiter 6stlich von Trettendorf befinden
sich Streuobstwiesen mit groStenteils artenreichem, mageren Unterwuchs, darunter eine mit der
Rote Liste Art Pechnelke (Lychnis viscaria, RL D 2018: V, RL BY 2003: 3, RL BY 2024: V) und dem
besonders geschiitzten Kndllchen-Steinbrech (Saxifraga granulata, besonders geschiitzt). Die
Hange des Mihlbachtals sind mit alten Laubwaldern bestockt, Gberwiegend aus Rotbuche (Fagus
sylvatica). Im Unterwuchs dominieren Maiglockchen (Convallaria majalis) und Giersch (Aegopo-
dium podagraria). Vereinzelt kommt auch das WeiRe Waldvogelchen (Cephalanthera damasonium,
besonders geschiitzt) vor.

Der Bereich des ehemaligen Standortiibungsplatzes nordwestlich von Schwabach ist ebenfalls et-
was artenreicher. Die groRten Bereiche nehmen ehemals extensiv genutzte, jiingere Griinlandbra-
chen ein auf welchen Wilde Mdohre (Daucus carota), Echtes Labkraut (Galium verum), Wiesen-
Schafgarbe (Achillea millefolium) und teilweise auch die Heide-Nelke (Dianthus deltoides, beson-
ders geschitzt) zu finden sind. Auf aufgeschitteten Higeln kommen auch Arten der Magerrasen
wie Arznei-Thymian (Thymus pulegioides) und Zypressen-Wolfsmilch (Euphorbia cyparissias) hinzu.
Im westlichen Bereich finden sich Magerweiden mit regelmaRigem Vorkommen von Echtem Lab-
kraut (Galium verum), Wiesen-Flockenblume (Centaurea jacea), Wiesen-Glockenblume (Cam-
panula patula), Feld-Klee (Trifolium campestre) und mesophilen Saumarten wie Gewdhnlicher
Odermennig (Agrimonia eupatoria).

Der Bereich des Rednitztals bis zum Main-Donau-Kanal ist gepragt durch die Rednitz, an deren
Ufern Auwald mit teils alten, machtigen Baumen stockt, u.a. Weide (Salix spec.), Zitterpappel (Po-
pulus tremula), Esche (Fraxinus excelsior), Ulme (UImus spec.) und Stieleiche (Quercus robur). Nass-
wiesen sind im Rednitztal nicht mehr anzutreffen. Charakteristisch ist aber das Auftreten von
Feuchtezeigern, wie GroRRer Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis), Schlangen-Knoterich (Bistorta
officinalis), Echtes MadesUR (Filipendula ulmaria). Als Besonderheit kommen im Teiluntersuchungs-
raum artenreiche Sandmagerrasen mit wertgebenden und charakteristischen Arten vor, wie
Strand-Grasnelke (Armeria elongata, RL B 2018: V, RL BY 2003/2024: 3, besonders geschitzt),
Heide-Nelke (Dianthus deltoides, besonders geschiitzt), Kartduser-Nelke (Dianthus carthusianorum,
besonders geschitzt), und Berg-Sandglockchen (Jasione montana, RL D 2018: *, RL BY 2003/2024:
3).

Im Bereich von Kornburg bis Kleinschwarzenlohe tritt Griinland in sehr unterschiedlicher Auspra-
gung auf. Auf Sandermagerrasen wurden unter anderem besonders geschiitzte Arten wie Strand-
Grasnelke (Armeria elongata, RL D 2018: V, RL BY 2003/2024: 3, besonders geschiitzt), Heide-Nelke
(Dianthus deltoides, besonders geschiitzt) und Sand-Strohblume (Helichrysum arenarium, RL D
2018: 3, RL BY 2003: 2, RL BY 2024: 1, besonders geschiitzt) nachgewiesen. Stetig vorhanden sind
standorttypische und wertgebende Krautarten, u.a. Berg-Sandglockchen (Jasione montana, RL D
2018: *, RL BY 2003/2024: 3) und Karthauser-Nelke (Dianthus carthusianorum, besonders ge-
schiitzt). Auf den artenreichen Griinlandflachen westlich von Kornburg wachsen vor allem Wiesen-
Glatthafer (Arrhenatherum elatius), Flaumiger Wiesenhafer (Avenula pubescens), Rot-Schwingel
(Festuca rubra), Wiesen-Schafgarbe (Achillea millefolium), Wiesen-Labkraut (Galium mollugo), Rot-
klee (Trifolium pratense), Wiesen-Flockenblume (Centaurea jacea), Scharfer HahnenfuR (Ranuncu-
lus acris) und Wiesen-Platterbse (Lathyrus pratensis).
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Der Bereich des Niirnberger Reichswaldes von Wendelstein bis Winkelhaid ist gepragt durch aus-
gedehnte Waldgebiete, Giberwiegend aus Wald-Kiefer (Pinus sylvestris). Auwald kommt ausschlieR-
lich in Form eines von Schwarzerle (Alnus glutinosa) und Weiden (Salix spec.) beherrschten Galerie-
walds entlang der Schwarzach vor. In einem Tiimpel nérdlich von Feucht wurde der Verkannte Was-
serschlauch (Utricularia australis, RL D 2018: V, RL BY 2003: 3, RL BY 2024: V) und Gewohnlichen
Froschléffel (Alisma plantago-aquatica) nachgewiesen. Weiterhin wurden in einem isolierten Sand-
magerrasen unterhalb der Bestandsleitung stdlich von Nerreth Berg-Sandglockchen (Jasione mon-
tana, RL D 2018: *, RL BY 2003/2024: 3) und Acker-Filzkraut (Filago arvensis, RL D 2018: *, RL BY
2003/2024: 3) erfasst. Im Bereich der Freileitungsschneisen befinden sich hdufig Zwergstrauch- und
Ginsterheiden mit Besenheide (Calluna vulgaris) und Ginster (Genista spp.), die aber haufig mit
Spatblihender Traubenkirsche (Prunus serotina) verbuscht sind. Nordlich und nordwestlich von
Winkelhaid wurden einzelne Exemplare der Breitblattrigen Stendelwurz (Epipactis helleborine, be-
sonders geschiitzt) erfasst.

Im Rahmen der Artenschutzkartierung (ASK) Bayern wurden im Untersuchungsraum Breitblattriges
Knabenkraut (Dactylorhiza majalis s.str., RL D 2018: 3, RL BY 2003/2024: 3, besonders geschuitzt)
und Astiger Rautenfarn (Botrychium matricariifolium, RL D 2018: 2, RL BY 2003/2024: 2, streng ge-
schiitzt) erfasst.

4.3.1.3 Tiere

Unter der Avifauna war im Offenland die Feldlerche entlang des gesamten Vorhabens anzutreffen.
Lokal traten auch Heidelerche, Wiesenschafstelze, Wachtel und Rebhuhn auf. In Heckenbereichen
und an Waldrandern war die Goldammer der haufigste Brutvogel im Untersuchungsraum. Der Blut-
hanfling wurde vor allem um Wolkersdorf, Katzwang und Winkelhaid nachgewiesen. Klappergras-
miicke und Neuntéter traten lokal Gber den Untersuchungsraum verteilt auf, mit Haufungen bei
Wolkersdorf und Kornburg. Um Wolkersdorf ist der Schwerpunkt des Vorkommens der Dorngras-
miicke im Untersuchungsraum. In Geholzen wurden verbreitet Schwarzspecht und Griinspecht
nachgewiesen, vereinzelt kommen auch Kleinspecht und Mittelspecht vor. Bei Buchschwabach und
um Oberbaimbach wurden auRerdem Nachweise des Wendehalses erbracht. Der Grauschnapper
trat in allen Geholzen des Untersuchungsraums auf, wahrend Vorkommen des Gartenrotschwanzes
bei Defersdorf sowie zwischen Wolkersdorf und Schwabach nachgewiesen wurden. Um Raitersaich,
Regelsbach und Kornburg sowie im Nirnberger Reichswald trat vereinzelt der Baumpieper auf.
Westlich von Schwarzenbruck ergab sich Brutverdacht fiir den Ziegenmelker. Unter den GroRvogeln
traten Mausebussard und Waldohreule Gber den gesamten Untersuchungsraum auf. Brutnach-
weise bzw. Verdacht auf Brut flir den Baumfalken ergaben sich siidlich von Regelsbach und 6stlich
von Katzwang. Nahe Katzwang und im Nirnberger Reichswald wurde der Sperber angetroffen, nur
im Reichswald wurden Brutnachweise des Habichts erbracht. Brutverdacht fiir den Wespenbussard
ergab sich bei Trettendorf, Oberbaimbach und im Reichswald. Der Rotmilan trat nordlich von
Trettendorf sowie westlich von Kornburg auf.

In mehreren Gehdlzbereichen im Untersuchungsraum wurden Hinweise auf ein Vorkommen der
europaisch geschitzten Haselmaus erbracht. Die Nachweise befanden sich bei Raitersaich, stidlich
von Trettendorf, westlich von Oberbaimbach, stidlich von Wolkersdorf, siidlich von Katzwang, im
Ritterholz bei Kornburg sowie 6stlich von Kornburg, 6stlich von Wendelstein, nérdlich von Schwar-
zenbruck, nordlich von Rummelsberg und nordwestlich von Ludersheim.
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Insgesamt wurden 14 Fledermausarten bzw. nicht unterscheidbare Artenpaare an 27 Probeflachen
nachgewiesen. Die bei weitem haufigste Art ist die Zwergfledermaus. Arten der Roten Liste umfas-
sen Zweifarbfledermaus, GroRe Bartfledermaus, Kleiner Abendsegler, Mopsfledermaus, Nordfle-
dermaus, Breitfligelfledermaus und Bechsteinfledermaus. Schwerpunkte dieser Arten liegen um
Trettendorf, auf dem ehemaligen Standortiibungsplatz (StOUbPI) Schwabach und im Niirnberger
Reichswald, doch treten die meisten Arten an nahezu allen Transekten auf. Alle nachgewiesenen
Fledermausarten sind europaisch geschiitzt und in Deutschland streng geschiitzt.

Von den 10 nachgewiesenen Amphibienarten (inkl. Wasserfrosch-Komplex) befinden sich drei eu-
ropaisch geschitzte und in Deutschland streng geschiitzte Arten: Gelbbauchunke (RL BY 2), Spring-
frosch und Knoblauchkréte (RLBY 2). Die Nachweise der Gelbbauchunke wurden nérdlich von Rum-
melsberg und westlich des Gewerbeparks Niirnberg-Feucht erbracht. Die Knoblauchkréte wurde
westlich von Katzwang nachgewiesen, wahrend der Springfrosch am Clarsbacher Bachlein nordlich
von Raitersaich angetroffen wurde. Daten der Artenschutzkartierung (ASK) Bayern ergaben Nach-
weise des Feuersalamanders (RL BY 3) in der Bestandsschneise nordlich von Rummelsberg sowie
nahe der A6 nordlich von Moosbach und der Kreuzkréte (RL BY 3) auf einer Deponie westlich von
Schwarzenbruck (BAYLFU 2021A).

Die Erfassung der Reptilien auf 30 linearen Transekten und 8 Probeflachen erbrachte Nachweise
von sieben Reptilienarten. Die haufigste nachgewiesene Art ist die europdisch geschiitzte und in
Deutschland streng geschiitzte Zauneidechse, die auf nahezu allen Transekten und Probeflachen
gefunden wurde. Weitere europaisch geschiitzte und in Deutschland streng geschiitzte Arten sind
die Schlingnatter, die siidlich von Kornburg, am Autobahnkreuz Nirnberg-Stid und nérdlich von
Feucht nachgewiesen wurde, sowie die nicht heimische Vierstreifennatter, die slidlich des Auto-
bahnkreuzes Nirnberg-Siid angetroffen wurde. Bei letzterer handelt es sich vermutlich um ein aus-
gesetztes Haustier. Ebenfalls stdlich des Autobahnkreuzes Nirnberg-Stid wurde die Kreuzotter (RL
BY 2) nachgewiesen. Weitere Rote-Liste-Arten, die im Zuge der Kartierungen festgestellt wurden,
sind die Ringelnatter (RL BY 3) und die Waldeidechse (RL BY 3), die punktuell entlang des geplanten
Vorhabens nachgewiesen wurden. ASK-Nachweise liegen fir die Ringelnatter im bestehenden Um-
spannwerk Raitersaich sowie nordlich von Moosbach und fiir die Schlingnatter in der Bestands-
schneise auf Hohe des Autobahndreiecks Feucht sowie westlich und norddstlich von Schwarzen-
bruck erbracht (BAYLFU 2021A).

Insgesamt wurden im Untersuchungsgebiet 35 Tagfalter-, vier Zygaena- und zwei Nachtfalterarten
bzw. nicht unterscheidbare Artenpaare auf 24 Probeflachen nachgewiesen. Norddstlich von Korn-
burg und 6stlich von Wendelstein wurde der europaisch geschiitzte und in Deutschland streng ge-
schiitzte Nachtkerzenschwarmer angetroffen. Der Braune Feuerfalter gilt in Bayern als stark gefahr-
det (RL BY 2), der siidostlich von Wolkersdorf und westlich des Gewerbeparks Niirnberg-Feucht
nachgewiesen wurde. Der Wachtelweizen-Scheckenfalter ist in Bayern und Deutschland als gefdhr-
det eingestuft.

Auf 8 Probeflachen konnten insgesamt 30 Libellenarten nachgewiesen werden. Darunter befindet
sich die europdisch geschitzte und in Deutschland streng geschitzte Griine Flussjungfer (RL BY V),
die an der Schwarzach westlich von Schwarzenbruck gefunden wurde. Arten der Roten Liste um-
fassen Kleine Binsenjungfer, Gebanderte Heidelibelle (beide RL BY 2), Glanzende Binsenjungfer und
Kleine Moosjungfer (beide RL BY 3). Das Vorkommen eines GroRteils der nachgewiesenen Rote-
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Liste-Arten ist auf einen Tlimpel nordlich von Feucht beschrankt. Die Fledermaus-Azurjungfer (RL
BY 3) wurde von der ASK Bayern nérdlich von Moosbach nachgewiesen (BAYLFU 2021A).

Die im Zuge der Kartierungen zu beriicksichtigenden xylobionten Kafer im Untersuchungsraum wa-
ren der Juchtenkéfer, der Heldbock und der Hirschkafer. Auf allen 33 Untersuchungsflachen konnte
kein Nachweis dieser Arten erbracht werden.

Die Kartierung der Heuschrecken fand auf drei Probeflachen auf dem Gelande des ehemaligen StO-
UbPI Schwabach statt. Von insgesamt 21 nachgewiesenen Heuschreckenarten gelten vier als in Bay-
ern gefahrdet: WarzenbeiBer, Westliche BeiRschrecke, Verkannter Grashiipfer und Gefleckte Keu-
lenschrecke. In Daten der ASK Bayern fanden sich Nachweise fiir Vorkommen der Blauflligeligen
Odlandschrecke beidseits der Autobahnbéschung siidlich von Kornburg, am Gewerbegebiet Niirn-
berg-Feucht sowie auf einer Deponie westlich von Schwarzenbruck und fir ein Vorkommen des
Rotleibigen Grashiipfers unter der Bestandsleitung in Katzwang (BAYLFU 2021A).

4.3.2 Auswirkungsprognose
4.3.2.1 Zwingendes Recht

Natura 2000-Vertraglichkeit

Die in Unterlage 8.5.1 durchgefiihrte Natura 2000-Vorpriifung behandelte Natura 2000-Gebiete,
die in einer Entfernung von bis zu 6000 m zur Achse der Neubauleitung bzw. bis zu 400 m zur Achse
der Riickbauleitung liegen. Fir folgende Natura 2000-Gebiete konnte im Rahmen der Vorprifung
eine erhebliche Beeintrachtigung durch das Vorhaben ausgeschlossen werden:

FFH-Gebiet ,Weiherkette nordlich von Weinzierlein® (DE 6531-371)
FFH-Gebiet ,Tiergarten Nirnberg mit Schmausenbuck” (DE 6532-372)
FFH-Gebiet ,Rodungsinseln im Reichswald” (DE 6533-371)
FFH-Gebiet ,Bibert und Haselbach” (DE 6630-301)

FFH-Gebiet ,Kornberge bei Worzeldorf” (DE 6632-372)

FFH-Gebiet ,Feuchtbiotope bei Oberhembach” (DE 6633-372)

Flr das Vogelschutzgebiet DE 6533-471 ,Nlrnberger Reichswald” sowie zwei FFH-Gebiete, das Ge-
biet DE 6632-371 ,,Rednitztal in Nlirnberg” und das Gebiet DE 6631-371 ,,NSG ,Schwarzach-Durch-
bruch’ und Rhatschluchten bei Burgthann” wurden Vertraglichkeitsprifungen durchgefiihrt.

Das Vogelschutzgebiet ,,Nirnberger Reichswald“ ist durch den Neubau sowie den Riickbau der Be-
standsleitung betroffen, wodurch insbesondere bauzeitliche Betroffenheiten durch Arbeitsflachen
und Zuwegungen bestehen. Entlang der neu geplanten Leitung kommt es zudem zu kleinrdumigen,
dauerhaften Flacheninanspruchnahmen durch die Maststandorte; Waldschneisen entstehen durch
die eingesetzte Waldilberspannung dagegen nicht. Im Bereich der Bestandsleitung werden die be-
stehenden Masten wieder zuriickgebaut. Erhebliche Auswirkungen auf die in den aufgefiihrten Er-
haltungszielarten Eisvogel, Heidelerche, Neunt6ter und Schwarzspecht als Vogelarten des Anhang
| der VS-RL, die Arten Baumpieper, Habicht, Hohltaube und Pirol als Arten nach Art. 4 Abs 2. der VS-
RL sowie weitere vorsorglich zu betrachtende planungsrelevante Vogelarten des Anhang | bzw. Art.
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4 Abs. 2 der VS-RL, die nicht Erhaltungszielarten des Vogelschutzgebiets sind, namentlich Klein-
specht, Kuckuck, Schwarzstorch, Sperber, Trauerschnapper, Waldlaubsdnger und Waldschnepfe
kénnen durch bauzeitliche Stérungen ohne SchadensbegrenzungsmaRnahme nicht ausgeschlossen
werden. Durch eine Bauzeitenbeschrankung zum Schutz storungsempfindlicher Vogelarten (MaR-
nahme M 5.9) innerhalb des gesamten Vogelschutzgebiets lassen sich Betroffenheiten fir diese Er-
haltungszielarten sowie weitere europadisch geschiitzten Vogelarten vermeiden, in dem die Bauar-
beiten ausschlieBlich auf die Zeit auBerhalb der Vogelbrutzeit beschrankt werden. Durch den Ein-
satz von Vogelschutzmarkern entlang der neu geplanten Leitung im Rahmen der MaRnahme M 5.10
kann zudem das Risiko der Kollision mit den Leiterseilen durch Vogelarten im Vogelschutzgebiet,
inkl. dem Schwarzstorch, verhindert bzw. vermindert werden. Ein moglicher Verlust von Brutplat-
zen fiir den Trauerschnapper wird durch habitatoptimierende MaRnahmen fiir Hohlenbriter (M
5.6) vermieden. Bei Umsetzung der MaRBnahmen ergeben sich keine erheblichen Beeintrachtigun-
gen der Erhaltungszielarten des Vogelschutzgebiets ,Nirnberger Reichswald” und anderen pla-
nungsrelevante Vogelarten.

Im FFH-Gebiet ,,Rednitztal in Niirnberg” befinden sich zwei Masten der Bestandsleitung, die riick-
gebaut werden. Hierfiir werden bauzeitlich Arbeitsflaichen und Zuwegungen, die teilweise abseits
bestehender Wege verlaufen, eingerichtet. Erhebliche Auswirkungen auf die im Standard-Daten-
bogen aufgefiihrten Lebensraumtypen Natirliche eutrophe Seen (Code: 3150), Magere Flachland-
Mahwiesen (Code: 6510) inklusive deren charakteristische Arten sowie die Erhaltungszielarten
Grine Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia, Code: 1037) und Groppe (Cottus gobio, Code: 1163) sind
nicht zu erwarten. Der im Standard-Datenbogen aufgefiihrte Lebensraumtyp Auenwalder mit Alnus
glutinosa und Fraxinus excelsior (Code: 91E0*) verlauft als linienartiger Auenwald entlang des west-
lichen Rednitzufers und wird von der Bestandsleitung liberspannt. Beim Abspannen der Leiterseile
wird durch den bauzeitlichen Schutz wertvoller Biotope (VermeidungsmafRnahme V 1.1.2) eine Be-
schadigung des Gehdlzes vermieden, sodass kein erheblicher Eingriff entsteht. Es sind keine kumu-
lativen Auswirkungen in Verbindung mit anderen bekannten Vorhaben im FFH-Gebiet zu erwarten.

Das FFH-Gebiet ,,NSG ,Schwarzach-Durchbruch’ und Rhatschluchten bei Burgthann® ist durch den
Riickbau eines Bestandsmasts vom Vorhaben betroffen. Hierflir werden Arbeitsflachen sowie eine
Zuwegung, die teilweise abseits bestehender Wege verlduft, eingerichtet. Die im Standard-Daten-
bogen aufgefiihrten Lebensraumtypen Hainsimsen-Buchenwald (Code: 9110), Waldmeister-Bu-
chenwald (Code: 9130), Schlucht- und Hangmischwalder (Code: 9180*) inklusive deren charakteris-
tische Arten sowie die Erhaltungszielart Gelbbauchunke (Bombina variegata, Code: 1193) sind auf-
grund des groRen Abstands zum Vorhaben nicht von erheblichen Auswirkungen betroffen. Einzig
fir den Lebensraumtyp Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Code: 91E0*), der
von der Bestandsleitung Uberspannt wird, ergibt sich eine mogliche Beeintrachtigung durch das
Abspannen der Leiterseile. Diese kann jedoch durch den bauzeitlichen Schutz wertvoller Biotope
(VermeidungsmaRnahme V 1.1.3) vermieden werden, sodass kein erheblicher Eingriff entsteht. Es
sind keine kumulativen Auswirkungen in Verbindung mit anderen bekannten Vorhaben im FFH-Ge-
biet zu erwarten.

Artenschutz gemiR § 43m EnWG

Zwar entfallt (formal) die Artenschutzpriifung, aber die Sicherstellung des besonderen Artenschut-
zes erfolgt tiber Ausgleichszahlungen in das nationale Artenhilfsprogramm und ggf. durch zusatzli-
che MinderungsmaRnahmen.
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Ob und ggf. welche MinderungsmaRnahmen zusatzlich zum finanziellen Ausgleich vom Vorhaben-
trager umzusetzen sind, besagt § 43m Abs. 2 S. 1 EnWG: ,,Die zustandige Behorde stellt sicher, dass
auf Grundlage der vorhandenen Daten geeignete und verhaltnismaRige MinderungsmaRnahmen
ergriffen werden, um die Einhaltung der Vorschriften des § 44 Absatz 1 des Bundesnaturschutzge-
setzes zu gewdhrleisten, soweit solche MaRBnahmen verfiighbar und geeignete Daten vorhanden
sind.”

In Unterlage 8.6 werden die projektspezifisch benétigten und umsetzbaren Minderungsmafnah-
men nach § 43m EnWG abgeleitet.

In Kapitel 3.3.1 werden die im Rahmen des § 43m EnWG zumutbare und geeignete Artenschutz-
maBnahmen aufgefiihrt. In den MaBnahmenblattern (Unterlage 8.4.3 der Planfeststellungsunter-
lagen) werden die ausgewahlten MinderungsmaRnahmen detailliert dargestellt.

Schutzgebiete

Das Vorhaben hat Auswirkungen auf das Naturschutzgebiet ,Schwarzach-Durchbruch” (NSG-
00300.01). Fir den Riickbau des Bestandsmast 39 muss bauzeitlich in das NSG eingegriffen werden.
Die Zuwegung zum Mast verlauft Gberwiegend auf einer bestehenden Zuwegung und die Arbeits-
flache befindet sich innerhalb der Bestandsschneise. Dadurch werden Eingriffe in das NSG mini-
miert. Beim Abspannen der Leiterseile wird durch den bauzeitlichen Schutz wertvoller Biotope (Ver-
meidungsmaRnahme V 1.1.2) eine Beschadigung des Gehdlzes vermieden, sodass kein erheblicher
Eingriff entsteht. Fir die Arbeitsflache, Zuwegung und zwei Ausweichbuchten kommt es insgesamt
zu bauzeitlichen Beeintrachtigungen von 0,388 ha des NSG. Die bauzeitlich beeintrachtigten Berei-
che des NSG werden nach Abschluss der Arbeiten wiederhergestellt, sodass es zu keinen nachhal-
tigen Stérungen des Naturschutzgebietes oder seiner Bestandteile kommt. Durch den Riickbau der
Bestandsleitung wird das NSG langfristig stark entlastet. Die bauzeitlichen Beeintrachtigungen stel-
len jedoch eine Beschaddigung des NSG dar, die nach § 4 (1) der Schutzgebietsverordnung (Regie-
rung von Mittelfranken 1986) verboten ist. Aus Griinden des liberragenden o6ffentlichen Interesses
und im Interesse der 6ffentlichen Gesundheit und Sicherheit ist die Realisierung des Vorhabens und
damit der Eingriff in das NSG notwendig (vgl. § 1 Abs. 1 Satz 2 BBPIG). Gem. § 6 (1) der Schutzge-
bietsverordnung wird eine Befreiung nach Art. 56 BayNatSchG i.V.m. § 67 (1) BNatSchG (§ 49 Bay-
NatSchG a.F.) beantragt.

Das Vorhaben hat Auswirkungen auf insgesamt 9 Landschaftsschutzgebiete. Dabei wird die Land-
schaft durch Maste und Waldschutzstreifen stark verandert, aber auch bei Waldliberspannung und
im Offenland kommt es zu einer Verdanderung der Landschaft (Konflikt KL1). Die Eingriffe in die
Landschaftsschutzgebiete werden minimiert: wertvolle Biotope werden nach Moéglichkeit durch
Schutzzaune vor bauzeitlichen Eingriffen geschiitzt (siehe MaBnahme V 1.1.1), Eingriffe durch neue
Waldschneisen werden durch Entwicklung einer Art Vorwald minimiert (siehe MaRnahme V 1.2)
und niedrigwiichsige Geholze innerhalb von Schutzstreifen werden mit einer Wuchshéhenbe-
schrankung erhalten (siehe MaBnahme V 1.4). Die bauzeitlich beeintrachtigten Bereiche der Land-
schaftsschutzgebiete werden nach Abschluss der Arbeiten wiederhergestellt, sodass es zu keinen
dauerhaften Verlusten von landschaftlich relevanten Strukturen kommt (siehe MaRnahmen W 1,
W 3, W4, W 5undW 6 in Unterlage 8.4.3 der Planfeststellungsunterlagen).

Zusatzlich wird die Bestandsleitung, die sich ebenfalls in einigen Landschaftsschutzgebieten befin-

det, zurickgebaut. In diesen Bereichen kommt es somit zu Verbesserungen des Landschaftsbildes.
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In den meisten Landschaftsschutzgebieten kommt es auch zu einem Riickbau der Bestandsleitung
und damit nach Abschluss der Bauarbeiten langfristig zu Entlastungen des Landschaftsbilds.

Durch die Eingriffe kommt es zu Auswirkungen, die den Charakter der Landschaftsschutzgebiete
verandern sowie dem besonderen Schutzzweck der jeweiligen Schutzgebietsverordnungen zuwi-
derlaufen (LANDKREIS FURTH 2012, LANDKREIS ROTH 2005a, LANDKREIS ROTH 2005b, STADT SCHWABACH
1997, STADT SCHWABACH 2010, STADT NURNBERG 2024). Die Eingriffe sind somit verboten. Aus Griinden
des Uberragenden o6ffentlichen Interesses und im Interesse der 6ffentlichen Gesundheit und Sicher-
heit ist die Realisierung des Vorhabens und damit der Eingriff in die Landschaftsschutzgebiete not-
wendig (vgl. §1 Abs. 1 Satz 2 BBPIG). GemaR § 67 (1) BNatSchG bzw. Art. 49 BayNatSchG a.F. i.V.m.
§ 67 (1) BNatSchG wird eine Befreiung beantragt.

Gesetzlich geschiitzte Biotope gemaf} § 30 BNatSchG i.V.m. Art. 23 BayNatSchG

Durch das Vorhaben kommt es zu Eingriffen in Biotope, die nach § 30 BNatSchG i.V.m. Art. 23 ge-
setzlich geschiitzt sind. Dauerhafte Beeintrachtigungen entstehen durch die Versiegelung von
26 m? eines maRig extensiv genutzten, artenreichen Griinlands (G212-GU651L) im Bereich des Neu-
baumast 13 siidwestlich von Trettendorf (Konflikt KB1). Aus Griinden des Gberwiegend 6ffentlichen
Interesses ist der Eingriff in das geschiitzte Biotop notwendig. GemafR § 30 Abs. 3 BNatSchG i.V.m.
Art. 23 BayNatSchG wird eine Ausnahme beantragt. Im Rahmen der MaBnahme A 4.2 (siehe Unter-
lage 8.4.3 der Planfeststellungsunterlagen) wird im Umkreis der KUA Katzwang ein neues gleichar-
tiges Biotop als Ausgleich angelegt. Ostlich des Neubaumast 6 nordlich von Clarsbach wird ein Ge-
busch / Hecke trocken-warmer Standorte (B111-WHOO0BK) auf einer Flache von 404 m? durch den
Waldschutzstreifen dauerhaft beeintrachtigt (Konflikt KB3). Da es sich hierbei jedoch um ein eher
niedrigwiichsiges Geholz handelt, kann dieses mit einer Wuchshéhenbeschrankung erhalten blei-
ben, sodass es zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen kommt (siehe MaRnahme V 1.4 in Unter-
lage 8.4.3 der Planfeststellungsunterlagen). Bauzeitlich wird in ca. 3,1 ha nach § 30 BNatSchG i.vV.m.
Art. 23 gesetzlich geschitzte Biotope eingegriffen (Konflikt KB2). Dabei handelt es sich vorwiegend
um Griinland und Zwergstrauchheiden, aber auch um Streuobstbestidnde, Sdume und Rohrichte.
Offenlandbiotope im Bereich von Waldschutzstreifen und Waldbiotope im Bereich von Waldiber-
spannung erfahren keine Beeintrachtigungen. Ein Stillgewasser (S122-SUO0BK) mit einer Flache von
232 m? nérdlich von Feucht befindet sich im Bereich eines Provisoriums. Das Gewasser wird durch
einen Schutzzaun vor Eingriffen geschiitzt (siehe MaRnahmeV 1.1.1in Unterlage 8.4.3 der Planfest-
stellungsunterlagen), sodass es zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen kommt.

Geschiitzte Landschaftsbestandteile nach § 29 BNatSchG

Durch das Vorhaben kommt es zu Eingriffen in geschiitzte Landschaftsbestandteile gemaRt § 29
BNatSchG. Dabei handelt es sich bei einigen Eingriffen nicht um tatsachliche Beeintrachtigungen,
z.B. bei Zuwegungen auf bestehenden Wegen oder im Falle von Abgrenzungsungenauigkeiten der
geschiitzten Landschaftsbestandteile. Die tatsachlichen Beeintrachtigungen in geschiitzte Land-
schaftsbestandteile nach § 29 BNatSchG umfassen eine GréfRenordnung von ca. 0,31 ha. Dabei han-
delt es sich ausschlieBlich um bauzeitliche Beeintrachtigungen, die sich jedoch in Geholzbereichen
negativ auf das Landschaftsbild auswirken (Konflikt KL3). Durch die Eingriffe kommt es teilweise zu
Auswirkungen auf die geschiitzten Landschaftsbestandteile, die dem Schutzzweck gem. § 2 der je-
weiligen Schutzverordnungen (STADT NURNBERG 2001a, STADT NURNBERG 2001b, STADT NURNBERG
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2001c, STADT SCHWABACH 1999) zuwiderlaufen. GemaR § 67 Abs. 1 BNatSchG wird eine Befreiung
beantragt.

Durch das Vorhaben kommt es weiterhin zu Eingriffen in geschiitzte Landschaftsbestandteile ge-
maRk Art. 16 BayNatSchG. Dauerhafte Eingriffe erfolgen auf einer Flache von ca. 0,5 ha bei einem
Feldgeholz nérdlich von Defersdorf im Waldschutzbereich (Konflikt KB3 und KL3). Andere niedrig-
wichsige Geholze kdnnen mit einer Wuchshéhenbeschrankung erhalten bleiben, sodass es zu kei-
nen erheblichen Beeintrachtigungen kommt (siehe MaBnahme V 1.4 in Unterlage 8.4.3 der Plan-
feststellungsunterlagen). Bauzeitliche Eingriffe (Konflikt KB2 und KL3) erfolgen auf einer Flache von
ca. 1,1 ha ebenfalls bei Hecken, Gebiischen und Feldgehdlzen sowie bei Einzelbdumen und
Laub(misch)waldern. Die Hecken kénnen teilweise auch vor bauzeitlichen Eingriffen geschiitzt wer-
den (siehe MaRnahmeV 1.1 in Unterlage 8.4.3 der Planfeststellungsunterlagen). Die bauzeitlich be-
eintrachtigten geschiitzte Landschaftsbestandteile werden nach Abschluss der Bauarbeiten wieder-
hergestellt, sodass es dadurch zu keinen Verlusten kommt (siehe MaRnahme W 1, W3, W 4, W 5
und W 6 in Unterlage 8.4.3 der Planfeststellungsunterlagen).

Zusammenfassung Landschaftspflegerischer Begleitplan

Baubedingt ergeben sich Verluste bzw. Beeintrachtigungen der Vegetation (Konflikt KB2). Wert-
volle Biotope, insb. Gehdlze bzw. geschiitzte Landschaftsbestandteile werden nach Moglichkeit,
z.B. durch das Aufstellen von Bauzdunen, vor bauzeitlichen Eingriffen geschiitzt (siehe MaRnahme
V 1.1 in Unterlage 8.4.3 der Planfeststellungsunterlagen). Die bauzeitlich in Anspruch genommenen
Flachen werden nach Abschluss der Bauarbeiten rekultiviert (siehe MalRnahme W 1, W 3, W 4, W 5
und W 6 in Unterlage 8.4.3 der Planfeststellungsunterlagen).

Fiir die Neubaumaste erfolgt eine vollstandige Entfernung der Vegetation und eine Versiegelung
der MastfulRflache (Konflikt KB1). Die Flachen fiir die zwei Kabellibergangsanlagen werden eben-
falls groRtenteils versiegelt (Konflikt KB1). Fiir vier Entwasserungsmulden sind dauerhafte Verroh-
rungen notwendig (Konflikt KB1). Im Bereich des Waldschutzstreifens um die Leiterseile wird der
Wald gerodet (Konflikt KB3). In Bereichen mit Waldiberspannung sind bis auf die Maststandorte
und vereinzelte Einzelbaumentnahmen keine Eingriffe in Gehdlze erforderlich und es kommt daher
zu keinen Beeintrachtigungen. In Offenlandbereichen kommt es ebenfalls zu keinen Eingriffen in
die Vegetation durch die Leiterseile. Eingriffe in der Waldschneise werden minimiert (siehe MaR-
nahme V 1.2 in Unterlage 8.4.3 der Planfeststellungsunterlagen), das heiSt Wurzelstdcke verblei-
ben im Boden und durch Zulassen der natiirlichen Sukzession wird eine Art Vorwald entwickelt mit
einer Wuchshohenbeschrankung. Aufgrund ihrer geringen Wuchshéhe konnen Gehdlzbestande mit
geringer Wuchshohe in neuen Schutzstreifen erhalten bleiben (siehe MaRnahme V 1.4 in Unterlage
8.4.3 der Planfeststellungsunterlagen).

Fir insgesamt ca. 140 ha entfdllt durch den Riickbau die anlagebedingte Beeintrachtigung durch
den Schutzstreifen der Bestandsleitungen. Auf diesen Flachen unterliegt die Vegetation keiner H6-
henbeschrankung mehr und kann frei wachsen.

Eine Ubersicht tiber die bauzeitlich und anlagebedingt beeintrichtigten Biotope befindet sich in
Unterlage 8.2 der Planfeststellungsunterlagen (Landschaftspflegerischer Begleitplan).

Baubedingt kommt es zu Eingriffen in die Standorte von gefdhrdeten Pflanzenarten der Roten Liste
und geschiitzten Pflanzenarten. Da die bauzeitlich beeintrachtigten Flachen nach Abschluss der
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Bauarbeiten wiederhergestellt werden (sieche MaBnahme W 1, W 3 und W 5 in Unterlage 8.4.3 der
Planfeststellungsunterlagen), kommt es langfristig zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen.

Bei den Sandmagerrasen in Katzwang im Bereich der Riickbaumast 77 und 78 sind Beeintrachtigun-
gen von gefdhrdeten oder geschitzten Pflanzenarten sehr wahrscheinlich bzw. sicher (Konflikt
KB2). Bei fachgerechter Wiederherstellung der Flachen (siehe Malnahme W 3) mit Griinlandein-
saat mit gebietseigenem Saatgut und aufgrund der verbleibenden Restflichen neben der Beein-
trachtigung, kann angenommen werden, dass sich die beeintrachtigten Pflanzenarten innerhalb
von kurzer Zeit wieder ansiedeln. Bei einem Sandmagerrasen im Bereich des Neubaumast 52 nord-
lich von Kornburg sind Beeintrachtigungen von gefahrdeten oder geschitzten Pflanzenarten eben-
falls sehr wahrscheinlich bzw. sicher (Konflikt KB2). Auf dem Magerrasen wurde unter anderem die
Rote Liste Art Sand-Strohblume (Helichrysum arenarium) erfasst, die in der Roten Liste Bayern von
2003 noch als stark gefahrdet (2), in der neuen Roten Liste von Oktober 2024 jedoch als vom Aus-
sterben bedroht (1) bewertet wird. Um den Erhalt dieser besonders schiitzenswerten Art zu ge-
wahrleisten, werden fiir den Sandmagerrasen besondere WiederherstellungsmaRnahmen (siehe
Malnahme W 5 in Unterlage) getroffen.

Bei den Versiegelungen durch die Maste 38 und Mast 39 ist eine Beeintrachtigung der besonders
geschitzten Pflanzenart Heide-Nelke (Dianthus deltoides) nicht auszuschlieRen. Im Verhaltnis zur
kartierten Gesamtflache mit dem Vorkommen der Heide-Nelke, ist die Flacheninanspruchnahme
durch die Maste als gering anzusehen. Daher ist nicht davon auszugehen, dass die Heide-Nelke auf
den betroffenen Flachen durch das Vorhaben in ihrem Bestand gefdahrdet wird. Erhebliche Beein-
trachtigungen sind daher nicht zu erwarten.

Beeintrachtigungen der Tierwelt ergeben sich sowohl aus dem Neubau als auch aus dem Rickbau
der Bestandsleitung. Durch bau- und anlagebedingte Eingriffe in Gehdlze erfolgen Beeintrachtigun-
gen von Habitaten geholzbewohnender Tierarten (Vogel, Fledermause, Haselmaus) (Konflikt KF1).
Veranderungen der Habitatstruktur in Offenlandbereichen durch Rauminanspruchnahme der Mas-
ten und Leiterseile der neu geplanten Leitung flihren zur Meidung leitungsnaher Flachen durch Vo-
gel wie Feldlerche und Kiebitz (Konflikt KF2)'. Durch die Freirdumung von Baufeldern kénnen Ge-
lege und nicht fliigge Jungvogel verletzt oder getotet werden. Aullerdem besteht die Gefahr, durch
Storungen wahrend der Bauzeit, in der Ndhe briitende Vogel zu vertreiben, sodass Eier auskihlen
oder Kiiken nicht versorgt werden (Konflikt KF3). Durch die Leiterseile der Freileitung, insbesondere
die Erdseile kann es zu anlagebedingten Beeintrachtigungen kollisionsgefahrdeter Vogelarten wie
dem Schwarzstorch (Ciconia nigra) kommen (Konflikt KF 7), wodurch sich eine erh6hte Totungsge-
fahr entlang der Neubauleitung ergibt. Wahrend der Bauzeit stellen fiir Fledermause nachtlicher
Larm und Beleuchtung entlang der Flugrouten und in den Jagdgebieten eine Stérung dar (Konflikt
KF5). Durch Baufeldfreirdumung und Baustellenverkehr ergibt sich ein erhdhtes Tétungsrisiko so-
wie ein Habitatverlust fiir Reptilien wie die Zauneidechse und die Schlingnatter (Konflikt KF4). Fiir

! Aktuelle wissenschaftliche Erkenntnisse zum Vorkommen von Feldlerchen unter Energiefreileitungen legen nahe, dass
sich flr zumindest fur diese Art kein (vollstandiger) anlagebedingter Habitatverlust durch Kulissenveranderungen durch
die Leiterseile bzw. Masten ergibt (Klaus et al. 2025). Sollte sich im Zuge der Priifung durch die Fachbehdrden zeigen, dass
es keine belastbare Grundlage fiir die Betrachtung dauerhafter Habitatminderungen durch die Freileitung als Wirkfaktor
fir die Feldlerche gibt, wiirden anlagebedingte Konflikte fiir diese Art entfallen.
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Amphibien kdnnen bauzeitliche Beeintrachtigungen durch Baufeldfreimachung sowie Baustellen-
verkehr entstehen, wodurch sich ein erhohtes Tétungsrisiko sowie mogliche Habitatverluste erge-
ben (Konflikt KF 6).

Flr Eingriffe in Biotop- und Nutzungstypen wurde gemaR Bayerischer Kompensationsverordnung
(BayKompV) ein Kompensationsbedarf von 2.772.538 Wertpunkten ermittelt. Dieser Bedarf wird
durch entsprechende KompensationsmaRnahmen in einem Umfang 2.772.538 Wertpunkten aus-
geglichen (siehe Unterlage 8.2 der Planfeststellungsunterlagen, Landschaftspflegerischer Begleit-
plan).

Okoflachen, in die bauzeitlich eingegriffen wird, werden wiederhergestellt (siehe MaRnahme V 4.3
in Unterlage 8.4.3 der Planfeststellungsunterlagen). Dauerhafte Eingriffe in Ausgleichs- und Ersatz-
flachen werden zusatzlich zum Ausgleich der Wertpunkte durch Herstellung der Zielbiotope, wie
sie auf den beeintrachtigten Kompensationsflachen geplant sind, ausgeglichen (siehe Malknahmen
A 6.1, A6.2 und A 6.3 in Unterlage 8.4.3 der Planfeststellungsunterlagen, Landschaftspflegerischer
Begleitplan).

4.3.2.2 Abwaiagungsbelange der SUP

Im Untersuchungsraum befinden sich keine Feuchtgebiete internationaler Bedeutung (Ramsar-Ge-
biete).

Der Niirnberger Reichswald im Osten des Untersuchungsraums ist als Important Bird Area (DE269,
BY016) ausgewiesen (siehe Abbildung 2). Die Flachen des Important Bird Area sind vom Vogel-
schutzgebiet , Nirnberger Reichswald” umfasst. Entsprechende Auswirkungen auf das Vogelschutz-
gebiet wurden bereits im vorherigen Kapitel ausfiihrlich beschrieben.
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Abbildung 2:  Important Bird Area im Untersuchungsraum

Das Rednitztal mit seinen Auen wird im BfN-Verzeichnis der Flussauen in Deutschland aufgefihrt.
Die Flachen sind vom Vorhaben nur bauzeitlich betroffen. Die Masten der Bestandsleitung werden
riickgebaut, sodass es zu einer Verbesserung der Situation in den Flussauen kommt (siehe Abbil-
dung 3).
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Weiterhin befinden sich Lebensraumnetzwerke im Untersuchungsraum. Funktionsraume fiir Wald-
gebiete der hochsten Distanzklasse von 500 m befinden sind im Bereich von Oberbaimbach, stidlich
sowie sudostlich von Wolkersdorf, am Terrassenhang westlich und 6stlich des Rednitztals, stdlich
von Kornburg, in einem kleinen Wald nordwestlich von Kornburg, an der Schwarzachaue nérdlich
von GroRschwarzenlohe sowie westlich von Gsteinach (siehe Abbildung 4). Der Funktionsraum stid-
lich von Wolkersdorf wird vom Vorhaben durchquert, jedoch ist keine Anderung der Lebensraum-
vernetzung zu erwarten, da dieser Bereich bereits von der Bestandsleitung gequert wird. Im Red-
nitztal und in der Schwarzachaue kommt es durch den Riickbau der Bestandsleitung zu Verbesse-
rungen.

Funktionsrdume fiir Trockengebiete der hochsten Distanzklasse von 1.500 m befinden sich sidlich
von Kornburg, dstlich von Wendelstein sowie zwischen Moorenbrunn und dem Gewerbepark Nirn-
berg-Feucht (siehe Abbildung 5). Durch den Riickbau der Bestandsleitung und die Entsiegelung von
Masten verbessert sich die Situation fiir einige Flachen. Fiir Lebensraumvernetzung bei Mooren-
brunn sind keine Beeintrachtigungen zu erwarten, da der konkrete Eingriffsbereich nicht durch Tro-
ckengebiete gekennzeichnet ist und dort eine Waldiiberspannung erfolgt. Eine Vernetzung ist wei-
terhin gegeben.

Funktionsraume fur Feuchtlebensrdume der héchsten Distanzklasse von 500 m befinden sich nicht
im Untersuchungsraum.
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Abbildung 5:  Funktionsraume fir Trockengebiete im Untersuchungsraum
4.4 Schutzgiiter Boden und Flache

4.4.1 Bestandsdarstellung

Im Westen besteht das Bodenausgangsgestein aus Sandstein-Tonstein-Wechselfolgen. Im Bereich
der Rednitz folgen kleinrdumig sandiger Kies, Ablagerungen im Auenbereich (Mergel, Lehm, Sand,
Kies) sowie Flugsande. Nach Osten schlieRen sich erneut Sandstein-Tonstein-Wechselfolgen an, ge-
folgt von Flugsand im Bereich von Gsteinach, Schwarzenbruck und dem Autobahnkreuz Niirnberg-
Ost. Weiter 6stlich kommt Tonstein mit dolomitischen und sandigen Einlagerungen vor. Dieser tritt
auch kleinflachig siidlich von Moorenbrunn auf. Im Bereich um Winkelhaid folgen Sand-, Ton-, Mer-
gel- und Kalkstein des Schwarzen Jura (BAYLFU 2024A).

Die Bodentypen wechseln gemaR Ubersichtsbodenkarte (BAYLFU 20248) relativ kleinflachig und be-
inhalten Braunerde, Parabraunerde, Gley, Pseudogley, Regosol, Pelosol, Vega, Pararendzina, Pod-
sol, Kolluvisol sowie Béden aus Aufschiittungen.

Vega, Gleye und andere grundwasserbeeinflusste Boden gelten als wassersensibel und kénnen an-
fallig fir Verdichtung sein.

Vorbelastungen durch Versiegelungen bestehen insbesondere in Siedlungs-, Gewerbe- und Indust-
riegebieten und an grofRen Straflen. Im Untersuchungsbereich sind als bedeutende StraRRen die B2,
B8, B14, A3, A6, A9 und A73 zu nennen. Versiegelte Flachen haben im Schutzgut Boden ihre Bedeu-
tung verloren. Entlang vielbefahrener StrafSen besteht aulRerdem eine Belastung des Bodens durch
verkehrsbedingte Schadstoffemissionen. In intensiv landwirtschaftlich genutzten Bereichen, die
sich vor allem in der westlichen Halfte des Untersuchungsraums befinden, ist eine Belastung des
Bodens durch regelmaRigen Umbruch, Meliorierung hinsichtlich Wasser- und Nahrstoffhaushalt so-
wie durch Ausbringung von Bioziden anzunehmen. Ein GrofSteil der Walder im Untersuchungsraum
sind nicht standortgerechte Nadelholzforste. Die Zerfallsprozesse der Nadeln tragen bei den Boden
unter diesen Forsten zu einer Versauerung und Podsolierung bei. Dies ist vor allem in der 6stlichen
Halfte des Untersuchungsraums von Bedeutung, da dieser Abschnitt zum GrofRteil von Nadelholz-
forsten bedeckt ist.

Im Bestand sind im Untersuchungsraum gemaR Biotop- und Nutzungstypkartierung folgende Fla-
chennutzungen gegeben:

Gewsdsser: ca. 8 ha
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Landwirtschaft: ca. 1072 ha (davon ca. 828 ha Ackerflachen und ca. 244 ha Grinlandfla-
chen)

Wald: ca. 1302 ha (davon ca. 1120 ha Nadelwald und 182 ha Laubwald)
Geholze und Hecken (einschlieBlich Geholzkulturen): ca. 152 ha

Siedlungsflachen (einschlieBlich Gewerbe, Sonderflache Solar, Gebdude im AuRenbe-
reich): ca. 166 ha

Verkehrsflachen: ca. 203 ha
Sdume, Rohrichte und Staudenfluren: ca. 93 ha
Offenboden: ca. 28 ha

Den groRten Anteil an der Flichennutzung haben somit landwirtschaftliche Fldchen (v.a. Acker),
dicht gefolgt von Wald (v.a. Nadelwald). Diese Nutzungsformen nehmen etwa 80 Prozent der Ge-
samtflache des Untersuchungsraums ein. Anteile um je 5 Prozent entfallen auf Gehdlze, Siedlungs-
flachen und Verkehrsflachen. Sdume, Rohrichte und Staudenfluren nehmen knapp 3 Prozent an der
Gesamtflache ein, wahrend der Anteil von Gewassern sowie Offenbodenflachen je unter einem
Prozent liegt.

4.4.2 Auswirkungsprognose
4.4.2.1 Zwingendes Recht

Zusammenfassung Landschaftspflegerischer Begleitplan

Durch die Anlage von Mastfundamenten werden 1,9 ha versiegelt. Diese Versiegelungsflache er-
fahrt jedoch eine Minimierung, da das Mastfundament weitgehend mit Boden lberdeckt wird, so-
dass es nur im Bereich der vier MastfiiBe zu einem vollstidndigen Verlust der Bodenfunktionen
kommt. Dieser Verlust der Bodenfunktionen stellt eine erhebliche Beeintrachtigung des Schutzgu-
tes Boden dar. Durch die Errichtung von Kabeliibergangsanlagen (KUA) werden weitere 2,158 ha
versiegelt. Hinzu kommen weitere 0,038 ha dauerhaft versiegelter Zuwegungen zu den KUA. Insge-
samt fiihrt der dauerhafte Verlust der Bodenfunktionen durch Versiegelung zu einer erheblichen
Beeintrachtigung des Schutzgutes Boden und somit zum Konflikt KBol (Verlust von Boden durch
Versiegelung).

Es werden 133 bestehende Masten zuriickgebaut, wodurch eine Flache von ca. 0,335 ha teilentsie-
gelt und rekultiviert wird.

Es sind bauzeitliche Beeintrachtigungen von Béden durch Umlagerungen und Verdichtungen zu er-
warten, aus denen sich der Konflikt KBo2 (Bauzeitliche Beeintrachtigung von Bdden) ergibt. Ver-
dichtungsempfindliche Boden sind in Form von Gley, Pseudogley und Vega an mehreren Stellen von
bauzeitlichen Flachen betroffen. Schwerpunkte liegen bei Wolkersdorf und Kornburg sowie im
Nirnberger Reichswald. Bei Wolkersdorf und Wendelstein werden hochwertige Béden mit einer
Bewertung von 4 in der Bodenschatzung durch Arbeitsflachen des Riickbaus an insgesamt drei Mas-
ten in Anspruch genommen.
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Beim Bau von Kabeliibergangsanlagen und Masten sowie beim Riickbau der bestehenden Masten
wird Boden abgetragen, zwischen- und umgelagert und wieder eingebaut. Dadurch kann es zu Bo-
denvermischungen und Bodenverdichtungen kommen. Durch den Einsatz einer bodenkundlichen
Baubegleitung (BBB, VermeidungsmaBnahme V 2.1) und der Berlicksichtigung der Vermeidungs-
malnahme ,Allgemeine MalRnahmen zum Bodenschutz” (V 2.2) soll ein sachgemafer und scho-
nender Umgang mit Boden gewahrleistet und somit eine erhebliche Beeintrachtigung vermieden
werden.

4.4.2.2 Abwadgungsbelange der SUP

Moore und Siimpfe, erosionsempfindliche Béden im MaRstab der BUK 1000, sowie feuchte ver-
dichtungsempfindliche Béden im MaRstab der BUK 1000 kommen im Untersuchungsraum nicht
vor. Daher kommt es bei diesen SUP-Flachenkategorien im MaRstab der SUP zu keinen Beeintrach-
tigungen.

Im BetrachtungsmaRstab des LBP (Ubersichtsbodenkarte 1:25.000, Moorbodenkarte 1:25.000) tre-
ten verdichtungsempfindliche Boden (Gley, Pseudogley und Vega) kleinflachig Gber den Untersu-
chungsraum verbreitet auf. Zahlreiche bauzeitliche Flachen und Zuwegungen liegen auf diesen Bo-
den. 25 Neubaumasten werden auf Pseudogley, 4 auf Gley errichtet. Insgesamt werden 0,64 ha
Pseudogley und 0,08 ha Gley durch Mastfundamente versiegelt. Nordlich von Feucht liegt ein klein-
flachiger Moorboden. Dieser wird bauzeitlich durch Zuwegungen und Arbeitsflachen beansprucht,
jedoch wird kein Mast im Bereich des Moorbodens errichtet.

4.5 Schutzgut Wasser
4.5.1 Bestandsdarstellung

Oberflachengewdsser

Im Westen des Untersuchungsraums verlauft das Clarsbacher Bachlein. Es handelt sich dabei um
ein naturfernes Gewasser lll. Ordnung, das keinem Flusswasserkérper zugeordnet ist, und fiir das
keine Daten der Gewadsserstrukturkartierung existieren.

Der Mihlbach flieRt zwischen Trettendorf und Buchschwabach. Es handelt sich um ein Gewdasser
lll. Ordnung, dessen Gewasserstruktur maRig bis deutlich verdndert ist (BAYLFU 2024c). Der Miihl-
bach gehort zum Flusswasserkorper Siidliche Schwabach mit Nebengewdassern bis Miindung und
Mainbach (2_F035). Dessen 6kologischer Zustand wird als maRig, der chemische Zustand als nicht
gut angegeben (BAYLFU 20218).

Der Baimbach entspringt nahe der Ortschaft Oberbaimbach und flieRt von dort gen Osten. Im Un-
tersuchungsraum ist er als stark veranderter Bach ausgepragt. Fiir dieses Gewadsser existieren keine
Daten zur Gewasserstruktur und keine Zuordnung zu einem Flusswasserkorper.

Ostlich von Limbach verlauft der Weihergraben, ein Gewasser l1l. Ordnung, fiir das keine Daten zu
Gewadsserstruktur oder Zugehorigkeit zu einem Flusswasserkorper existieren.

Zwischen Schwabach und Nirnberg kreuzt die Rednitz, ein Gewasser |. Ordnung, den Untersu-
chungsraum. Die Gewadsserstruktur ist in diesem Bereich maRig bis deutlich verdndert (BAYLFU
2024c). Der FlieBgewasserabschnitt im Untersuchungsraum gehort zum Flusswasserkorper Rednitz
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von Einmiindung Roth bis Zusammenfluss mit Pegnitz (2_F016). Dieser weist ein maRiges dkologi-
sches Potenzial und einen nicht guten chemischen Zustand auf (BAYLFU 2021c).

Ostlich von Katzwang verlauft der Main-Donau-Kanal von Siid nach Nord. Dieser kiinstlich geschaf-
fene Kanal ist ein Gewasser |. Ordnung und gehort zum Flusswasserkorper Main-Donau-Kanal von
Pierheim bis Oberfiirberg (2_F033). Das 6kologische Potenzial des Main-Donau-Kanals ist maRig,
der chemische Zustand nicht gut (BAYLFU 2021D). Da es sich um ein kiinstliches Gewdasser handelt,
wurde keine Bewertung der Gewasserstruktur vorgenommen.

Im Westen Kornburgs flielt der Gaulnhofener Graben. Es handelt sich um einen naturfernen Gra-
ben, der keinem Flusswasserkorper zugeordnet ist und in der Gewasserstrukturkartierung nicht er-
fasst wurde.

Nordostlich von Kornburg entspringt der Eichenwaldgraben. Das Gewasser lll. Ordnung weist eine
maRig bis deutlich veranderte Gewasserstruktur auf (BAYLFU 2024c). Der Eichenwaldgraben gehort
zum Flusswasserkorper Nebengewdsser der Rednitz in Schwabach, Nirnberg und Lkr. Firth
(2_F031). Dieser hat ein schlechtes 6kologisches Potenzial und einen nicht guten chemischen Zu-
stand (BAYLFU 2021E).

Nur wenige Meter 6stlich des Eichenwaldgrabens verlduft der Ludwig-Donau-Main-Kanal. Es han-
delt sich um ein kinstliches FlieRgewasser, das keinem Flusswasserkorper zugeordnet ist und fiir
das keine Gewasserstrukturkartierung durchgefiihrt wurde.

Im Bereich der Riickbauleitung kreuzt die Schwarzach westlich von Wendelstein den Untersu-
chungsraum. Sie ist ein Gewdsser Il. Ordnung, ihre Gewésserstruktur ist maRig verandert. Ostlich
des Autobahndreiecks Nirnberg/Feucht kreuzt sie erneut den Untersuchungsraum und verlduft
sudlich von Gsteinach in einem langeren Abschnitt parallel zu einer Zuwegung. In diesem Bereich
ist das Gewasser groRtenteils unverdandert, in kleinen Teilen kaum bis maRig verandert (BAYLFU
2024c). Der im Untersuchungsraum befindliche Abschnitt gehort zum Flusswasserkorper Nordliche
Schwarzach von Einmiindung Raschbach bis Mindung mit Nebengewassern (2_F028). Er weist ei-
nen mafigen okologischen Zustand und einen nicht guten chemischen Zustand auf (BAYLFU 2021F).

Um Wendelstein liegen auBerdem drei Zufliisse der Schwarzach im Untersuchungsraum. Es handelt
sich um maRig bis stark veranderte Bache, die keinem Flusswasserkérper zugeordnet sind und de-
ren Gewasserstruktur nicht kartiert wurde.

Westlich vom Autobahnkreuz Nirnberg-Ost entspringt das Gewasser Ill. Ordnung Langwasser. Des-
sen Gewasserstruktur ist groRtenteils vollstandig verdandert, mit kleineren deutlich bis stark veran-
derten Abschnitten (BAYLFU 2024c). Der Bach gehort zum Flusswasserkorper Goldbach und andere
WRRL-Gewasser im Stadtgebiet Nilrnberg (2_F043). Dessen okologisches Potenzial wird als
schlecht, der chemische Zustand als nicht gut bewertet (BAYLFU 2021G).

Sudlich von Winkelhaid kreuzt der Ebenbach die Riickbauleitung. Dieses Gewasser Ill. Ordnung ist
in seiner Gewasserstruktur maRig bis deutlich verandert und gehort wie die Schwarzach zum Fluss-
wasserkorper Nordliche Schwarzach von Einmiindung Raschbach bis Miindung mit Nebengewas-
sern (2_F028).

Nordlich von Feucht entspringt der Tiefe Graben, der nach kurzer Flie3strecke als Schwarzwasser
bezeichnet wird. Der Bach ist groRtenteils in einem naturnahen Zustand und als hochwertiges Bio-
top (Biotoptyp F14, bzw. F14-FWOO0BK) kartiert. Abschnittsweise ist er deutlich verandert (F13, F13-
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FWOO0BK). Daten zur Gewasserstruktur und Zugehorigkeit zu einem Flusswasserkorper liegen nicht
vor.

Nordwestlich von Moosbach flieRt der Hennertsmiihlgraben, ein naturnaher Bach ohne Zuordnung
zu einem Flusswasserkorper. Daten der Gewasserstrukturkartierung liegen nicht vor, doch im Zuge
der Biotopkartierung wurde das Gewasser als maRig verdandertes FlieBgewdsser (F14) kartiert.

Auf dem Geldnde des ehemaligen Standortibungsplatzes Schwabach liegen zwei kleine naturnahe
Tlmpel, die als hochwertige Biotope kartiert wurden (S133-SUOOBK).

Aulerdem finden sich im Bereich der Wasserwiesen der Rednitzaue mehrere Bewdasserungsgraben
mit naturnaher Entwicklung. lhre Wertigkeit als Biotop ist mittel.

Im Feuchter Forst liegen insgesamt vier kartierte Timpel. Zwei davon befinden sich in der Bestands-
schneise einer Freileitung 6stlich des Autobahnkreuzes Nirnberg-Sid. Sie sind mesotroph und als
hochwertige Biotope kartiert (5122-SUOOBK). Der dritte liegt weiter im Nordosten. Er ist eutroph
und von mittlerer Wertigkeit. Nérdlich der Bestandsleitung bei Rummelsberg befindet sich ein wei-
terer mesotropher Timpel von mittlerer Wertigkeit.

Neben den genannten Gewassern befinden sich weitere kleine Gréaben und Stillgewasser (v.a. Re-
genriickhaltebecken) im Untersuchungsraum. Sie sind in ihrer Bedeutung fiir das Schutzgut Wasser
alle als gering zu bewerten.

Es liegen mehrere Uberschwemmungsgebiete im Untersuchungsraum. Im Rednitztal befindet sich
das festgesetzte HQ 100-Uberschwemmungsgebiet der Rednitz (242100000000000). Westlich von
Kornburg liegt das festgesetzte HQ  100-Uberschwemmungsgebiet  Entengraben
(242179400000000). Nordlich des Gewerbegebiets Niirnberg-Feucht ragt eine kleine Teilfliche des
festgesetzten HQ 100-Uberschwemmungsgebiets Langwasser (242296226000000) in den Wirk-
raum. Das festgesetzte HQ 100-Uberschwemmungsgebiet Schwarzach (242160000000000) kreuzt
den Wirkraum der Riickbauleitung zweimal, einmal westlich von Wendelstein, einmal westlich von
Schwarzenbruck.

Grundwasser

Heilquellenschutzgebiete befinden sich nicht im Untersuchungsraum. Zwischen Trettendorf und
Buchschwabach liegt das Trinkwasserschutzgebiet ,Rofftal, M“ (2210663100027). Siidlich von
Oberbaimbach ragt das Trinkwasserschutzgebiet , Schwabach” (2210663100062) in den Untersu-
chungsraum. Im Bereich der Riickbauleitung liegen kleine Teile der Trinkwasserschutzgebiete
,Wendelstein, M“ (2210663300141), ,Schwarzenbruck” (2210663300155) und ,Feucht, M“
(2210663300142), wahrend an der Neubauleitung nordlich von Moosbach das Trinkwasserschutz-
gebiet ,Erkundungsgebiet Fischbach” (2210653300106) in einem kleinen Teil vom Untersuchungs-
raum angeschnitten wird.

Der Grundwasserkorper im Untersuchungsraum ist im Westen der Sandsteinkeuper-Heilsbronn
(2_G007). Die maRgebliche Hydrogeologie ist Sandsteinkeuper. Der mengenmaRige Zustand ist gut.
Der chemische Zustand ist aufgrund der Komponenten Nitrat und Pflanzenschutzmittel schlecht
(BAYLFU 2021H). Im Bereich der Rednitz liegt der Grundwasserkorper Quartdar — Stein (Mfr.)
(2_G081), dessen malgebliche Hydrogeologie fluviatile Schotter und Sande sind und der einen gu-
ten chemischen sowie mengenmaRigen Zustand aufweist (BAYLFU 20211). Ab Katzwang schlieRt der
Grundwasserkorper Sandsteinkeuper — Roth (2_G009) an. Die maRgebliche Hydrogeologie ist der
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Sandsteinkeuper. Chemischer und mengenmaRiger Zustand sind auch hier gut (BAYLFU 2021)). Im
Norden der Neubauleitung tritt auBerdem in kleinen Bereichen der Grundwasserkorper Sandstein-
keuper — Fischbach b. Nirnberg (2_G082) auf. Die malRgebliche Hydrogeologie ist der Sandstein-
keuper. Chemischer und mengenmaRiger Zustand sind gut (BAYLFU 2021k). Im Osten liegt der Grol3-
teil des Untersuchungsraums im Grundwasserkorper Feuerletten/Albvorland — Neumarkt i. d. OPf.
(2_G004). Auch dieser Grundwasserkorper weist einen guten mengenmaRigen und chemischen Zu-
stand auf (BAYLFU 2021L). Im duRersten Osten schlieRt der Untersuchungsraum im Grundwasser-
korper Feuerletten/Albvorland — Hersbruck (2_G011) ab. MengenmaRiger wie auch chemischer Zu-
stand sind gut (BAYLFU 2021m).

Hohe Grundwasserstinde mit weniger als 3 m Uberdeckung sind im Untersuchungsraum im Bereich
der meisten Gewadsser zu erwarten, namentlich der Mihlbach zwischen Trettendorf und Buch-
schwabach, die Auenbereiche von Rednitz, Schwarzach, Ludwig-Donau-Main-Kanal und Schwarz-
wasser, aulRerdem ein flachiger Bereich um Kornburg sowie nérdlich von Feucht (BAYLFU 2024D).
Diese Bereiche gelten auRRerdem als wassersensibel.

4.5.2 Auswirkungsprognose
4.5.2.1 Zwingendes Recht

Vereinbarkeit mit den Bewirtschaftungszielen der Wasserrahmenrichtlinie

Zur Abschatzung der Auswirkungen des Vorhabens auf die betroffenen Oberflichenwasserkorper
(OWK) und Grundwasserkorper (GWK) wurde ein Fachbeitrag zur Wasserrahmenrichtlinie angefer-
tigt (Unterlage 10.2 der Planfeststellungsunterlagen, G.E.O.S. 2024). Dieser kam zu dem Ergebnis,
dass signifikante Auswirkungen auf den chemischen, 6kologischen und mengenmaRigen Zustand
der betroffenen OWK und GWK nicht zu erwarten sind.

Mit der Errichtung von neuen Maststandorten fir die 380kV-Stromleitung ist eine teilweise Versi-
ckerung des anfallenden Regenwassers sowie Grund-/Sickerwasser auf dem umgebenden Geldnde
geplant, sowie eine Wasserhaltung mit Einleitung des Wassers in angrenzende Vorfluter. Bei der
Bauwasserhaltung sind laut Entnahmemengen bis 32,97 I/s moglich, wie beispielsweise an den
Maststandorten Nr. 75, 83 und 85. An diesen Maststandorten sind vor Ort die hydrogeologischen
Verhiltnisse derart gegeben, dass die gehobenen Wassermengen Uiber ausgewiesene Versicke-
rungsflaichen dem GWK wieder riickgefiihrt werden kénnen. Wahrend der Bauwasserhaltung an
Maststandorten mit anschlieBender Einleitung in den nachsten Vorfluter sind Entnahme- bzw. Ein-
leitmengen bis maximal 13,38 |/s moglich. Entsprechend sind Auswirkungen auf die GWK sowie die
OWK nicht zu erwarten.

Die Erstellung temporarer Zufahrtswege, Baustelleneinrichtungsflichen sowie temporare Verroh-
rungen werden nach anerkannten Regeln der Technik hergestellt und nach Beendigung der Bau-
malnahmen entsprechend zuriickgebaut, sodass eine Verschlechterung der betroffenen Grund-
und Oberflachenwasserkorper ausgeschlossen werden kann.

Mit aktuellem Stand der Planung kommt es ausschlielich im Bereich Kabellibergangsanlagen sowie
bei der Griindung der Strommasten zu Versiegelungsarbeiten, aufgrund des geringen prozentualen
Anteils dieser Flache im Vergleich zur Gesamteinzugsgebietsfliche der OWKs und GWKs sind signi-
fikant negative Auswirkungen auszuschlieRen.
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Eine nachteilige Beeinflussung des 6kologischen und chemischen Zustandes des OWK sowie der
Chemie und Menge des GWK durch das Vorhaben kann fiir das Vorhaben ausgeschlossen werden.
Das Vorhaben steht den geplanten MalRinahmen in der Bewirtschaftungsplanung zudem nicht ent-
gegen.

Wasserrechtliche Tatbestdnde

Die Unterlage 10.1 der Planfeststellungsunterlagen beinhaltet die wasserrechtliche Antragsunter-
lage (K2E 2025). Dies betrifft verschiedene wasserrechtliche Aspekte:

Gewdsserbenutzungen gemal §§ 8f. WHG/Art. 70 BayWG: Fiur 49 Standorte wird der
Antrag auf Erlaubnis zur Entnahme, Ableitung und Wiedereinleitung/Versickerung von
Grundwasser gemaR Art. 70 BayWG i.V.m. § 9. WHG gestellt. Die Entnahme- und Einleit-
mengen im beschriebenen Umfang lassen nach Menge und Chemismus vorbehaltlich von
Untersuchungen der Wassergilite keine zusatzlichen nachteiligen Veranderungen der Ge-
wassereigenschaften erwarten.

Erdaufschlisse gemaR § 49 WHG/Art. 30 BayWG: Aus den Anforderungen der § 49 WHG
und Art. 30 BayWaG ergibt sich kein Erfordernis einer wasserrechtlichen Erlaubnis, son-
dern lediglich die Pflicht gemal Art. 30 Abs. 1 BayWG die Durchfiihrung von Arbeiten zur
Anlage von Erdaufschlissen einen Monat vor Beginn durch das bauausfiihrende Unter-
nehmen anzuzeigen. Da die Erdaufschlisse jedoch voraussichtlich ausschlieflich im Rah-
men der genehmigungspflichtigen Benutzung des Grundwassers stattfinden, gelten ge-
maRk Art. 30 Abs. 1 Satz 3 BayWG die hierfiir gestellten Antrage als Anzeige.

Anlagen gemaR § 36 WHG/Art. 20 BayWG: Durch das Vorhaben werden entlang des Lud-
wig-Donau-Main-Kanals, des Main-Donau-Kanals, der Rednitz sowie der Schwarzach im
Rahmen des geplanten Neubaus der 380-kV-Leitung bzw. des Riickbaus der bestehenden
220-kV-Leitung i.S.d. § 36 WHG bzw. Art. 20 BayWG genehmigungspflichtige Anlagen er-
richtet. Zudem ist vorhabenbedingt an elf Stellen der temporare Ausbau verschiedener
Gewadsser in Form von temporaren Verrohrungen erforderlich. Diese Verrohrungen stel-
len die Funktionsfahigkeit der geplanten 380-kV-Leitung sicher bzw. sind erforderlich fur
den Riickbau der bestehenden 220-kV-Leitung. Zur Zulassung des Vorhabens wird ein
Planfeststellungsverfahren durchgefihrt, an dem die zustandigen Wasserbehdorden be-
teiligt sind. Eine gesonderte Genehmigung fir Anlagen nach § 36 WHG i.V.m. Art. 20
BayWa ist daher nicht erforderlich.

Gewdsserrandstreifen gemal § 38 WHG/Art. 21 BayWG: Die Beantragung einer Befrei-
ung von den Verboten des § 38 Abs. 4 WHG, wie sie in § 38 Abs. 5 WHG ermdglicht wird,
ist fir das Vorhaben nicht erforderlich. Der Eingriff in uferbegleitende Geholze geschieht
wahrend des Betriebs der Leitung, wo innerhalb des Schutzbereichs Aufwuchsbeschran-
kungen bestehen. Die Aufwuchsbeschrankungen im Bereich vorhandener Geholze belau-
fen sich auf etwa 20 m, so dass sich die Eingriffe auf den Kronenbereich der Gehdlze
beschrdanken und eine Entfernung nicht erforderlich ist. Im Bereich der Arbeitsflachen fiir
die Bauwerke 18, 42 und 104 sowie fiir die Masten 47 (Neubau) und 80 (Riickbau) werden
zudem bauzeitlich die Gewasserrandstreifen verschiedener kleiner FlieRgewdsser in An-
spruch genommen. Dort kdnnen bauzeitlich Gegenstande abgelagert werden, eine dau-
erhafte Lagerung findet nicht statt.
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Befreiungen in Wasserschutzgebieten (WSG) gemald § 52 Abs. 1 Satz 2 WHG: Fiir das Vor-
haben ist fiir die WSG Buchschwabach und Feucht die wasserrechtliche Ausnahme ge-
mal § 52 Abs. 1 Satz 2 WHG erforderlich. Das WSG Buchschwabach wird durch Arbeits-
flachen sowohl der geplanten 380-kV-Leitung als auch fiir den Riickbau der bestehenden
220-kV-Leitung in der weiteren und engeren Schutzzone betroffen. Das WSG Feucht wird
durch Arbeitsflachen fiir den Riickbau der bestehenden 220-kV-Leitung betroffen. Bei
Umsetzung der formulierten MaRnahmen sind keine vorhabenbedingten Beeintrachti-
gungen der WSG zu erwarten. Die zu erteilende Ausnahme nach § 52 WHG ist in den
Planfeststellungsbeschluss zu integrieren.

Bauliche Anlagen in Uberschwemmungsgebieten (USG) gemiR § 78 Abs. 4i.V.m. § 78a
WHG: Durch das Vorhaben werden die USG Rednitz und Schwarzach durch den Riickbau
der bestehenden 220-kV-Leitung und das USG Entengraben durch die geplante 380-kV-
Leitung betroffen. Wahrend die durch den Riickbau betroffenen USG nur bauzeitlich be-
troffen sind, wird innerhalb des USG Entengraben Mast 46 errichtet. Durch den geringen
Querschnitt der Mastkopfe ist hier ein Einfluss auf das Hochwasserregime nicht gegeben.
Die seitens der Vorhabentragerin beantragte Ausnahmegenehmigung nach § 78a WHG
ist in den Planfeststellungsbeschluss zu integrieren.

Einsatz von wassergefahrdenden Stoffen: Im Bereich der Kabellibergangsanlagen Wol-
kersdorf und Katzwang ist voraussichtlich mit dem Einsatz von wassergeféahrdenden Stof-
fen zu rechnen. Fiir jede KUA werden 12 élgefiillte Kabelendverschliisse, welche als
,Sschwach wassergefahrdend” (WGK 1) deklariert sind, benétigt. GemaRk § 62 WHG ms-
sen Anlagen zum Lagern, Abfillen, Herstellen und Behandeln wassergefahrdender Stoffe
sowie Anlagen zum Verwenden wassergefahrdender Stoffe im Bereich der gewerblichen
Wirtschaft und im Bereich o6ffentlicher Einrichtungen, so beschaffen sein und so errich-
tet, unterhalten, betrieben und stillgelegt werden, dass eine nachteilige Veranderung der
Eigenschaften von Gewassern nicht zu besorgen ist. Die ,,Anforderungen an die Riickhal-
tung wassergefahrdender Stoffe” gemall § 18 der Verordnung (iber Anlagen zum Um-
gang mit wassergefahrdenden Stoffen (AwSV) sowie Anforderungen an den Umgang mit
wassergefahrdenden Stoffen gemal § 62 WHG sind unter Berlicksichtigung der ,Techni-
schen Regeln fiir Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen” (TRwS) ent-
sprechend umzusetzen.

Niederschlagswasserbeseitigung im Bereich der Kabeliibergangsanlagen: Auf dem Grof3-
teil der Flachen der KUA ist eine flachige Versickerung von Niederschlagswasser geplant,
da hier keine zusammenhangende Versiegelung besteht. Hiervon ausgenommen sind Da-
cher der Betriebsgebadude und Flachen, auf denen voraussichtlich mit wassergefahrden-
den Stoffen umgegangen wird und deren Abflisse zentral gesammelt und abgeleitet wer-
den. Eine Versickerung ist nur moglich, wenn die Abfliisse der befestigten Flachen hin-
sichtlich ihrer Stoffkonzentration als unbedenklich eingestuft werden.

Zusammenfassung LBP

Arbeitsflachen bzw. Zuwegungen liegen in der Nahe von Clarsbacher Bachlein, Mihlbach, Weiher-
graben, Rednitz, Main-Donau-Kanal Gaulnhofener Graben, Tiefer Graben, Schwarzach, Ludwig-Do-
nau-Main-Kanal, Ebenbach, Baimbach, sowie einigen namenlosen Graben.
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Es kommt an einigen dieser Gewdsser (Clarsbacher Bachlein, Gaulnhofener Graben, Tiefer Graben,
Baimbach sowie sechs namenlose Graben) zu bauzeitlichem Gewésserausbau in Form von Verroh-
rungen unter Zuwegungen oder Arbeitsflachen (Konflikt KWal). Die Verrohrungen werden an die-
sen Gewassern nur fir die Bauzeit bendétigt und konnen danach riickgebaut werden. Das Bachbett
wird dannin seinem urspriinglichen Zustand wieder hergestellt (MaBnahme V 4.1). Nach dem Riick-
bau Verrohrungen und der Baustellen an den Gewasserufern verbleiben keine dauerhaften Beein-
trachtigungen an diesen Gewadssern. In vier kiinstlichen Entwasserungsmulden bleibt die Verroh-
rung dauerhaft bestehen, was als Versiegelung der dort befindlichen Biotope in die Bilanzierung
einfliel3t.

An einigen der Baugruben wird die Entnahme von Grundwasser fiir eine Dauer von maximal 30
Tagen erforderlich, was zum Konflikt KWa2 (Eingriff in Grundwasser in Baugruben) fiihrt. Dies be-
trifft 47 Maststandorte sowie die Kabellibergangsanlagen Katzwang und Wolkersdorf. Da die meis-
ten der betroffenen Masten abseits von Gewassern liegen, die als Vorfluter dienen kénnen, wird in
der Mehrheit der Falle das entnommene Grundwasser iber Versickerungsflachen wieder dem Was-
serkreislauf zugefiihrt. Die Versickerungsflachen sind so ausgewahlt, dass eine Beeintrachtigung
sensibler Bereiche (z.B. Trinkwasserbrunnen, Naturschutzgebiete, Bereiche mit Altlasten) ausge-
schlossen wird, die geférderte Wassermenge effizient versickern kann und eine natirliche Vertei-
lung und Verdiinnung ermdglicht wird. Bei groRen Wassermengen werden Ausspilungen und nach-
teilige Bodenverdanderungen durch Verregnungsanlagen verhindert. Aufgrund dieser MalRnahmen
erfolgen in der Regel keine erheblichen Beeintrachtigungen der Biotope auf den Versickerungsfla-
chen.

An sieben Masten wird das entnommen Grundwasser in Gewdsser eingeleitet. Die Einleitstellen in
die Gewasser werden gegen ein Aussplilen des Gewasserufers bzw. der Gewassersohle gesichert.
Mittels Absetzbecken wird der Feinmaterialeintrag vermindert und der Sauerstoffgehalt des Was-
sers erhoht. Aufgrund der Vermeidungsmalinahmen sind keine erheblichen Beeintrachtigungen der
Einleitgewdsser zu erwarten.

An fiinf Masten erfolgt die Sammlung des enthommenen Grundwassers in Tanks anstatt der Versi-
ckerung oder Einleitung an Ort und Stelle. Die Tanks werden regelmalig in geeignete Vorfluter ent-
leert oder das Wasser auf geeigneten Boden verrieselt, wobei jeweils die oben beschriebenen MaR-
nahmen zur Vermeidung negativer Auswirkungen auf Wasser und Boden Anwendung finden. Hier
bestehen ebenfalls keine erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser.

Betroffenheiten von Gewdasserrandstreifen bestehen an den FlieRgewassern Clarsbacher Bachlein,
Mdihlbach, Gaulnhofener Graben sowie Zufliisse zu diesem, Ludwig-Donau-Main-Kanal, einem na-
menlosen Zufluss des Ottergrabens, Tiefer Graben und Hennertsmuihlgraben. In den meisten Fallen
besteht diese in einer Uberspannung des Gewéssers mit Wuchshdhenbeschriankung fiir etwaige
Geholze im Gewasserrandstreifen. Eine Entfernung der Geholze ist nirgends notwendig, auch findet
keine Umwandlung von Griinland oder nicht nur zeitweise Ablagerung von Gegenstidnden statt. Auf
bauzeitlichen Flachen in Gewasserrandstreifen werden Mafnahmen zur Vermeidung von Eintrdagen
wassergefdahrdender Stoffe ins Gewdsser umgesetzt. Mit den Beanspruchungen von Gewasserrand-
streifen sind somit keine verbotenen Nutzungsanderungen verbunden.

4.5.2.2 Abwagungsbelange der SUP

Alle SUP-Flachenkategorien wurden bereits im Kapitel zum strikten Recht behandelt.
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4.6 Schutzgiter Klima/Luft

4.6.1 Bestandsdarstellung

Im Folgenden sind einige klimatische Grunddaten aufgefiihrt (BAYERISCHE STAATSREGIERUNG 2021,
STMUV 2021). Insgesamt handelt es sich um ein eher trockenes Gebiet:

- Mittlere jahrliche Niederschlidge (1971-2000): 650-850 mm/a
- Mittlere jahrliche Lufttemperatur (1971-2000): 8 bis 9 °C

- Globalstrahlung: 1075-1104 kWh/m? (Jahresmittelwert)

- Sonnenscheindauer: 1550-1699 h/Jahr (Jahresmittelwert)

- Mittlere Windgeschwindigkeit in 10 m Hoéhe: 2,00 —3,50 m/s

GemaR der Planungshinweiskarte zum Schutzgut Klima/Luft gehéren innerhalb des Untersuchungs-
raumes die Flachen stdlich und sidostlich von Nirnberg einem regionalen Kaltluftstromungssys-
tem an. Die Kaltluft strémt in den Bereichen Schwabach und Feucht durch den Untersuchungsraum
in Richtung des Nlrnberger Zentrums (Vorwartstrajektorien: Wege der Horizontalstromung zwi-
schen 22 und 5 Uhr in 20 m lber Grund). Im Raum Schwabach kommen diese aus siidwestlicher,
im Raum Feucht aus slidostlicher Richtung (BAYLFU 2021N). Dabei dienen die Offenlandflachen im
Untersuchungsraum als Kaltluftentstehungsgebiete.

Waldflachen und Feldgehdlze dienen als Filter fur lufthygienische Belastungen und kénnen als
Frischluftentstehungsgebiete fungieren. Zudem mindern sie Temperaturschwankungen und haben
somit eine ausgleichende Wirkung in Bezug auf Temperaturextreme. Die Walder des Untersu-
chungsraumes werden {iberwiegend von strukturarmen Kiefernforsten dominiert. Laubwalder und
Feldgeholze kommen nur kleinraumig vor.

Innerhalb des Untersuchungsraumes sind Walder zum Schutz des regionalen Klimas ausgewiesen:
zum einen die Walder zwischen Regelsbach und Katzwang sowie zwischen Schwabach und Korn-
burg, zum anderen der Lorenzer Reichswald im 6stlichen Bereich des Untersuchungsraumes.
Schutzwalder fiir den lokalen Klimaschutz befinden sich nicht im Untersuchungsraum (LWF 2021).

Da die Walder im Untersuchungsraum (v.a. der Lorenzer Reichswald) wichtig fiir den regionalen
Klimaschutz sind, haben sie eine hohe Bedeutung fiir das Schutzgut Klima/Luft.

Vorbelastungen gibt es im Untersuchungsraum vor allem im Ballungsraum Nirnberg durch die Au-
tobahnen A3, A6 und A9 sowie die Autobahnkreuze Niirnberg-Siid und Nirnberg-Ost. Zahlreiche
Bundes- (B2, B8, B14) und Staatsstraflen (St 2401, St 2406, St2407, St 2409, St 2225, St2239) queren
zudem den Untersuchungsraum.

Eine Ubersicht (iber den Bestand im Schutzgut Klima/Luft befindet sich in Unterlage 8.3.6 der Plan-
feststellungsunterlagen.

4.6.2 Auswirkungsprognose

4.6.2.1 Zwingendes Recht

Zusammenfassung Landschaftspflegerischer Begleitplan
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Temporare Inanspruchnahmen von Wald und klimarelevanten Gehdlzen durch bauzeitliche Inan-
spruchnahme finden auf einer Flache von ca. 38 ha statt. Dabei handelt es sich Gberwiegend um
Wald mit besonderer Bedeutung fiir den regionalen Klimaschutz gem. Waldfunktionskartierung.
Die bauzeitlich in Anspruch genommenen Waldflaichen werden nach Bauende rekultiviert (siehe
MafRnahmeV 4.2 in Unterlage 8.4.3 der Planfeststellungsunterlagen).

Ein groRer Teil der Waldflachen, die eine hohe Bedeutung fiir das Schutzgut Klima / Luft aufweisen
(z.B. der Lorenzer Reichswald) wird von der Leitungstrasse iberspannt. Zu einer kleinflachigen, dau-
erhaften Flicheninanspruchnahme kommt es in den Uberspannungsbereichen lediglich durch die
Anlage der neuen Masten, was sich nicht auf das Klima auswirkt.

Bereichsweise werden Waldschneisen neu angelegt. Durch die Anlage von Waldschneisen im Be-
reich der Schutzstreifen kommt es zu einem dauerhaften Waldverlust von ca. 11 ha. Der anlagebe-
dingte Waldverlust findet teilweise auf Flachen statt, die auch als Wald mit besonderer Bedeutung
fir den regionalen Klimaschutz ausgewiesen sind. Der Waldverlust in den Schneisen kann zu Ver-
anderungen des Mikroklimas fiihren, weshalb sich der Konflikt KK1 (Veranderung des Mikroklimas
im Bereich der neuen Schneise) ergibt. Innerhalb der Waldschneisen werden durch Sukzession wie-
der Geholze aufkommen, die jedoch niedrig gehalten werden missen. Die vorgesehenen Aus-
gleichsmalBnahmen (Aufforstungen) haben zudem eine ausgleichende Wirkung auf das Schutzgut
Klima / Luft. Durch die dauerhaft in Anspruch genommene Flache wird die gesamtklimatische Funk-
tion des Untersuchungsraumes nicht erheblich eingeschrankt. Gleiches gilt fir temporar baube-
dingt beanspruchte Flachen. Erhebliche nachteilige Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

Durch Baustellenverkehr und Baumaschinen ist wahrend der Bauzeit mit Emissionen von Luft-
schadstoffen und Stauben auszugehen. Hierdurch ist mit einer lokalen Belastung der Luftqualitat
im unmittelbaren Baustellenbereich wahrend der Bauzeit zu rechnen. Aufgrund des temporaren
Charakters und von Verdiinnungseffekten sind im Fall der Schadstoffemissionen keine relevanten
zusatzlichen Belastungen fiir Luftqualitat gegeben.

4.6.2.2 Abwaiagungsbelange der SUP

Im Rahmen der SUP wurden keine Flachenkategorien primar dem Schutzgut Klima und Luft zuge-
ordnet (vergleiche Tabelle 4). Flachenkategorien, die sekundar auch dem Schutz Klima und Luft zu-
geordnet wurden, sind: Lebensraumnetze fiir Waldlebensraume, Moore und Simpfe, Walder sowie
die UNESCO-Weltnaturerbestatte Alte Buchenwaélder Deutschlands (BUNDESNETZAGENTUR 2020A).
Die Auswirkungen auf diese Flachenkategorien sind jeweils im Hauptschutzgut beschrieben, soweit
sie flir den Untersuchungsraum relevant sind.

4.7 Schutzgut Landschaftsbild

4.7.1 Bestandsdarstellung

Im Untersuchungsraum befinden sich 11 Landschaftsschutzgebiete, die sich zumeist aus mehreren
Teilflaichen zusammensetzen. Der jeweilige Schutzzweck und die Verbote innerhalb der Land-
schaftsschutzgebiete kdnnen den jeweiligen Schutzgebietsverordnungen (LANDKREIS FURTH 2012,
LANDKREIS ROTH 2005a, LANDKREIS ROTH 2005b, STADT SCHWABACH 1997, STADT SCHWABACH 2010, STADT
NURNBERG 2024) entnommen werden (siehe auch LBP, Unterlage 8.2 der Planfeststellungsunterla-
gen).
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Der Untersuchungsraum liegt gemaf Landschaftsbildbewertung Bayern (BAYLFU 2013) in den Land-
schaftsbildrdumen 34 (Keuperebene), 44 (Waldreiches Mittelfrankisches Becken), 40 (Lorenzer
Reichswald) und ganz im Osten 23 (Vorland der Nérdlichen Frankenalb). Er ist damit tiberwiegend
Teil des Naturraums Mittelfrankisches Becken und ganz im Osten Teil des Naturraums Vorland der
mittleren Frankenalb (BAYLFU 2020). Die Landschaftsbildrdume unterteilen sich wiederum in 9
Landschaftsbildeinheiten. Um eine genauere Beurteilung der Landschaft und Erholung zu ermaogli-
chen, wurden die kleinmaRstablichen Landschaftsbildeinheiten der Landschaftsbildbewertung Bay-
ern auf den grofReren MalRstab des Vorhabens angepasst und Untereinheiten mit unterschiedlicher
landschaftlicher Ausstattung abgegrenzt. Diese Landschaftsbilduntereinheiten wurden in Bezug auf
die Landschaft und Erholung bewertet. Die Abgrenzung und Bewertung erfolgte anhand der Me-
thodik der Landschaftsrahmenplanung Bayern (BAYLFU 2016).

Die Landschaftsbildeinheiten im Untersuchungsraum weisen im Westen aufgrund grof3flachiger, in-
tensiv genutzter Ackerflachen eine Gberwiegend geringe Bedeutung fiir die Landschaft und eine
geringe Bedeutung fiir die Erholung auf. Im Osten im Bereich des Niirnberger Reichswalds sind Be-
deutung von Landschaft und Erholung tGberwiegend hoch. Auch die Talbereiche des Miihlbachs bei
Trettendorf und der Rednitz bei Katzwang, der ehemalige Standortiibungsplatz bei Schwabach so-
wie die Wald- und Offenlandkomplexe bei Kornburg weisen eine hohe Bedeutung fiir die Landschaft
und eine mittlere bis hohe Bedeutung fiir die Erholung auf.

Der Untersuchungsraum wird von einer Vielzahl an Freizeitwegen durchzogen (Fernwander- und
Fernradwege, Wander- und Radwege sowie Ortliche Wanderwege.

Der GroRteil der Walder im Untersuchungsraum hat eine besondere Bedeutung fiir die Erholung
bzw. das Landschaftsbild, insb. der Nirnberger Reichswald. Von besonders hoher Bedeutung fiir
die Erholung (Stufe 1) sind die Waldbereiche westlich des Stadtteils Eichwasen bei Schwabach, die
Waldbereiche vom Worzeldorfer Berg bis zum Fischleinsberg nordostlich von Kornburg und die an-
grenzenden Waldbereiche sidlich davon, die Waldbereiche im Siiden von Langwasser, im Norden
von Feucht sowie in der Umgebung von Rummelsberg und in der Schwarzachschlucht siidwestlich
von Gsteinach. Besondere Bedeutung fiir das Landschaftsbild haben einzelne Waldbereiche an den
Terrassenhdangen des Rednitztales, der Bereich Steinberg bis Fischleinsberg nérdlich von Wendel-
stein, der Bereich sidlich von Langwasser, norddstlich des Autobahnkreuzes Nirnberg-Ost, nérd-
lich von Moosbach sowie ebenfalls an den Hangen der Schwarzachschlucht westlich von Gsteinach.

Vorbelastungen des Landschaftsbildes bestehen durch diverse Bahnstrecken, Autobahnen, Indust-
riegebiete, Abbaugebiete, kleinere Freileitungen und Umspannwerke.

Eine Darstellung des Bestands im Schutzgut Landschaftsbild befindet sich in Unterlage 8.3.6 der
Planfeststellungsunterlagen.

4.7.2 Auswirkungsprognose

4.7.2.1 Zwingendes Recht

Schutzgebiete

Das Vorhaben hat Auswirkungen auf insgesamt 9 Landschaftsschutzgebiete. Die Auswirkungen
wurden bereits in Kapitel 4.3.2.1 beschrieben.
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Wilder

Im Bereich des Bannwalds wird das Vorhaben als Waldiiberspannung realisiert, um Eingriffe in den
Bannwald moglichst zu vermeiden. Die verbleibenden Eingriffe beschranken sich auf dauerhafte
Eingriffe fiir Versiegelungen im Bereich der Neubaumaste sowie auf bauzeitliche Eingriffe fir den
Neu- und Riickbau. Bauzeitliche Eingriffe in Bannwald betragen insgesamt 33,9 ha und werden an
Ort und Stelle wiederhergestellt (siehe Mallnahmen W 1 und W 6 in Unterlage 8.4.3 der Planfest-
stellungsunterlagen. Dauerhafte Eingriffe in Bannwald betragen insgesamt 1,0 ha. Fiir diese Ein-
griffe erfolgt eine Waldaufforstung (siehe MaRnahmen A 1, A2 und A 3 in Unterlage 8.4.3 der Plan-
feststellungsunterlagen).

Es erfolgen Eingriffe in Wald im Verdichtungsraum Nirnberg-Firth-Erlangen. Die bauzeitlichen Ein-
griffe betragen 35,0 ha. Diese Flachen werden nach Abschluss der Bauarbeiten wiederhergestellt
(siehe MaBnahmen W 1 und W 6 in Unterlage 8.4.3 der Planfeststellungsunterlagen), sodass kein
Waldausgleich erforderlich ist. Dauerhafte Eingriffe in Wald in Verdichtungsraum betragen insge-
samt 5,6 ha. Fur diese Eingriffe erfolgt eine Waldaufforstung (siehe Malnahmen A 2 und A 3 in Un-
terlage 8.4.3 der Planfeststellungsunterlagen).

Im Untersuchungsraum haben auBerhalb des Verdichtungsraums die Gemeinden GrofRhabersdorf
und Rof3tal einen Waldanteil von weniger als 30 % und sind damit als waldarme Gemeinden einzu-
stufen. Waldeingriffe in waldarmen Gemeinden sind gemall Abstimmungen mit dem AELF vom
28.03.23 im Verhaltnis 1:1 auszugleichen. Bauzeitliche Eingriffe in Wald in waldarmen Gemeinden
betragen 2,0 ha und werden nach Abschluss der Bauarbeiten wiederhergestellt (siehe MaRnahmen
W 1 und W 6 in Unterlage 8.4.3 der Planfeststellungsunterlagen), sodass kein Waldausgleich erfor-
derlich ist. Dauerhafte Eingriffe in Wald fir die waldarmen Gemeinden Nirnberg und Schwabach
ist bereits iber AufforstungsmaRnahmen im Verdichtungsraum Nirnberg-Firth-Erlangen gedeckt
ist. Fiir die Eingriffe in Wald der waldarmen Gemeinden GrofRhabersdorf und RoRtal erfolgen Auf-
forstungen (siehe MalRlnahmenE 1, E2,E 3, A 1.1 und A 1.2 in Unterlage 8.4.3 der Planfeststellungs-
unterlagen).

Zusammenfassung Landschaftspflegerischer Begleitplan

Wahrend der Bauzeit ist mit Stérungen der Erholungsfunktion durch Gerausch- und Abgasemissio-
nen zu rechnen, die jedoch aufgrund ihrer zeitlichen Begrenzung nicht als erheblich betrachtet wer-
den. Bauzeitliche Eingriffe in die Vegetation fliir Zuwegungen, Arbeitsflachen, Seilzugflichen und
Ankerflachen wirken sich insbesondere in Gehdlzbereichen negativ auf das Landschaftsbild aus
(Konflikt KL3). Die bauzeitlich in Anspruch genommenen Flachen werden nach Abschluss der Bau-
arbeiten rekultiviert (siehe MaBnahmen W 1, W 3, W 4, W 5 und W 6 in Unterlage 8.4.3 der Plan-
feststellungsunterlagen). Die Wiederherstellungszeit flir Gehdlze ist jedoch hoher, sodass das Land-
schaftsbild langerfristig beeintrachtigt wird.

Die technische Uberpragung der Landschaft mit neuen, gréReren Masten fiihrt zu einer Reduzie-
rung des Landschaftsbildwertes und der Erholungsfunktion (Konflikt KL4). Aufgrund von Vorbelas-
tungen durch die Bestandsleitung und bestehende Autobahnen, Bahnlinien, weitere Freileitungen,
Industrie- und Abbaugebiete, etc. sind Landschaftsbildwert und Erholungsfunktion bereits in eini-
gen Bereichen gering. Die Schneisen in einigen Waldbereichen stellen einen erheblichen Konflikt
fir das Schutzgut Landschaftsbild dar (Konflikt KL2). Durch die MalBnahme V1.2 (siehe Unterlage
8.4.3 der Planfeststellungsunterlagen) werden Eingriffe in die Waldschneise minimiert. Bestimmte
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niedrigwiichsige Gehdlze kdnnen unter Beachtung einer Wuchshdéhenbeschrankung erhalten blei-
ben (siehe MaRnahme V 1.4 in Unterlage 8.4.3 der Planfeststellungsunterlagen). In Bereichen mit
Waldilberspannung wirkt sich die neue Leitung nicht so sehr auf das unmittelbare Umfeld aus, aber
die hoheren Maste sind auch in groRerer Entfernung noch zu erkennen und wirken sich dadurch
negativ auf das Landschaftsbild aus (Konflikt KL4). Die Waldschneisen befinden sich auch teilweise
innerhalb von Landschaftsschutzgebieten. Betroffen sind das LSG ,RoRtal (LSG-00512.01) im Be-
reich des Mast 6 sowie zwischen Mast 18 und 19, das LSG ,,Oberes Schwabachtal mit Nadlersbach
und Mittelbach” (LSG-00517.01) im Bereich zwischen Mast 39 und 40 sowie das LSG ,, Kornburg”
(LSG-00536.18) von der KUA Katzwang bis zum Mast 47. Die Anlage von Waldschneisen in den ge-
nannten Landschaftsschutzgebieten |duft dem Schutzzweck der jeweiligen Schutzgebietsverord-
nungen (LANDKREIS FURTH 2012, LANDKREIS ROTH 2005a, LANDKREIS ROTH 2005b, STADT SCHWABACH 1997,
STADT SCHWABACH 2010, STADT NURNBERG 2024) zuwider (Konflikt KL1). Fiir die Eingriffe in die Land-
schaftsschutzgebiete ist daher eine Befreiung gem. § 67 (1) BNatSchG bzw. Art. 49 BayNatSchG a.F.
i.V.m. § 67 (1) BNatSchG einzuholen.

Fir die erheblichen, nicht ausgleichbaren Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes wird als Kom-
pensation eine Ersatzzahlung festgelegt. Fiir Masten inkl. Leiterseile und deren nicht ausgleichbare
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes wird eine Ersatzzahlung geleistet (siehe Unterlage 8.2 der
Planfeststellungsunterlagen, Landschaftspflegerischer Begleitplan, Kapitel 4.2.5). AuRBerdem wer-
den Eingriffe in die Waldschneise minimiert (siehe MaRnahme V 1.2 in Unterlage 8.4.3 der Planfest-
stellungsunterlagen), das heit Wurzelstécke verbleiben im Boden und durch Zulassen der natirli-
chen Sukzession wird eine Art Vorwald entwickelt mit einer Wuchshéhenbeschrankung.

Im Betrieb kann es an den Leiterseilen zu Korona-Gerauschen kommen, die im Allgemeinen als un-
angenehm empfunden werden und die Erholungsfunktion im unmittelbaren Nahbereich der Frei-
leitungen potenziell einschranken kénnen. Die Gerduschemissionen sind gering und von kurzer
Dauer. Diese geringen Beeintrachtigungen werden als nicht erheblich eingestuft.

4.7.2.2 Abwaigungsbelange der SUP

Der Untersuchungsraum ist nicht Teil eines unzerschnittenen verkehrs- und freileitungsarmen
Raums. Daher kommt es bei dieser SUP-Flachenkategorie zu keinen Beeintrachtigungen.

4.8 Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

4.8.1 Bestandsdarstellung

Der Untersuchungsraum fir das Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter betragt 300 m
beidseits der Neubauleitung, 100 m beidseits der Riickbauleitung und 50 m um bauzeitliche Flachen
(z.B. Provisorien). Bei landschaftspragenden Denkmaélern wird der Untersuchungsraum auf 1.500 m
beidseits der Neubauleitung aufgeweitet.

Bodendenkmiler einschlieBlich Vermutungsflachen

Es befinden sich 21 Bodendenkmaler (davon eines mit besonderer Bedeutung gem. Angaben Lan-
desdenkmalamt) und 22 Vermutungsflachen fiir Bodendenkmaler im Untersuchungsraum (siehe
Tabelle 8). Die Vermutungsflachen setzen sich teilweise aus mehreren Einzelflichen zusammen. Die
Bodendenkmaler und Vermutungsflachen sind im Bestands- und Konfliktplan ,Kulturelles Erbe und
sonstige Sachgiiter” (siehe Unterlage 8.3.7 der Planfeststellungsunterlagen) dargestellt.

Seite 57
25.03.2025



f=>Tenner

Unterlage 8.1, Fachbeitrag Umwelt
Juraleitung Abschnitt A-West

Tabelle 8: Bodendenkmaler einschlieRlich Vermutungsflachen im Untersuchungsraum
Typ Nr. Benennung Lage
Bodendenkmal D-5-6631-0043 Siedlung vor- und frithgeschichtlicher nordostlich von Defers-
Zeitstellung dorf
Bodendenkmal D-5-6631-0018 Bestattungsplatz vorgeschichtlicher stiidostlich von Regels-

von besonderer

Bedeutung gem.
Angaben Landes-
denkmalamt

Zeitstellung mit Grabhtigeln

bach

Bodendenkmal

D-5-6632-0082

Siedlung des Neolithikums, der frithen
Laténezeit sowie des Mittelalters und
der frihen Neuzeit

zwischen Katzwang und
Neukatzwang

Vermutungsflache

ohne Nummer?

Katzwang Ost LTA Siedlung

zwischen Katzwang und
Neukatzwang

Vermutungsflache

ohne Nummer?

Altort Kornburg, Erstnennung 1236

Kornburg

Bodendenkmal

D-5-6632-0085

Siedlung der spaten Latenezeit

nordwestlich von Korn-
burg

Vermutungsflache

ohne Nummer?

Laténezeitliche Siedlung Kornburg W

nordwestlich von Korn-
burg

Vermutungsflache

ohne Nummer?

Meso-/Neolithische Funde Herpers-
dorf Ost 2

siidwestlich von Worzel-
dorf

Vermutungsflache

ohne Nummer?

Endneolithische Siedlung Kornburg N

norddstlich von Kornburg

Bodendenkmal D-5-6632-0169 Erdbauten des Ludwig-Donau-Main- norddstlich von Kornburg
Kanals (1836-45)

Bodendenkmal D-5-6632-0170 Erdbauten des Ludwig-Donau-Main- norddstlich von Kornburg
Kanals (1836-45)

Bodendenkmal D-5-6632-0183 Mittelalterliches und friihneuzeitli- nordwestlich von Wen-
ches Steinbruchareal "Wernloch" delstein

Bodendenkmal D-5-6633-0068 Archaologische Befunde im Bereich siidwestlich von Mooren-
der frihneuzeitliche Stubensandstein- | brunn
hohle "Teufelsbackofen"

Bodendenkmal D-5-6533-0115 Grabhigel vorgeschichtlicher Zeitstel- | nérdlich von Moosbach
lung

Bodendenkmal D-5-6633-0185 Siedlung vorgeschichtlicher Zeitstel- im Osten von Winkelhaid
lung

Bodendenkmal D-5-6633-0198 Siedlung der Hallstattzeit sowie Wis- im Osten von Winkelhaid
tung des ausgehenden frithen, hohen
und spaten Mittelalters

Bodendenkmal D-5-6633-0151 Siedlung vorgeschichtlicher Zeitstel- westlich von Penzenh-
lung und der Urnenfelderzeit ofen

Bodendenkmal D-5-6633-0093 Siedlung vorgeschichtlicher Zeitstel- westlich von Penzenh-
lung ofen

Bodendenkmal D-5-6633-0048 Siedlung vorgeschichtlicher Zeitstel- sidwestlich von Penzen-

lung

hofen

Seite 58
25.03.2025



f=>Tenner

Unterlage 8.1, Fachbeitrag Umwelt
Juraleitung Abschnitt A-West

Typ Nr. Benennung Lage
Bodendenkmal D-5-6633-0044 Siedlung vorgeschichtlicher Zeitstel- westlich von Gsteinach
lung
Bodendenkmal D-5-6633-0186 Erdbauten des Ludwig-Donau-Main- westlich von Gsteinach
Kanals (1836-45)
Bodendenkmal D-5-6633-0187 Erdbauten des Ludwig-Donau-Main- westlich von Gsteinach
Kanals (1836-45)
Bodendenkmal D-5-6632-0026 Siedlung der Bronzezeit nordostlich von GroR-
schwarzenlohe
Bodendenkmal D-5-6632-0030 Siedlung der Urnenfelderzeit norddstlich von GroR-
schwarzenlohe
Bodendenkmal D-5-6632-0036 Siedlung der Steinzeiten, Siedlung der | norddstlich von GroR-
Laténezeit schwarzenlohe
Bodendenkmal D-5-6632-0032 Freilandstation des Mesolithikums, Ostlich von Kleinschwar-

Siedlung vorgeschichtlicher Zeitstel-
lung

zenlohe

Vermutungsflache

V-5-6630-0012

Siedlungen der Vor- und Frihge-
schichte

sidwestlich von Fernab-
rinst

Vermutungsflache

V-5-6630-0010

Siedlungen der Vor- und Friihge-
schichte

nordwestlich von Raiter-
saich

Vermutungsflache

V-5-6631-0009

Siedlungen der Vor- und Friihge-
schichte

nordwestlich von Raiter-
saich

Vermutungsflache

V-5-6631-0010

Siedlungen der Vor- und Friihge-
schichte

westlich von Trettendorf

Vermutungsflache

V-5-6631-0012

Siedlungen der Vor- und Friihge-
schichte

stdlich von Regelsbach

Vermutungsflache

V-5-6632-0004

Siedlungen der Vor- und Friihge-
schichte

sudlich von Raubershof

Vermutungsflache

V-5-6632-0005

Altweg des Mittelalters und der fri-
hen Neuzeit

stdlich von Raubershof

Vermutungsflache

V-5-6632-0006

Siedlungen der Vor- und Frihge-
schichte

sudlich von Wolkersdorf

Vermutungsflache

V-5-6632-0007

Siedlungen der Vor- und Friihge-
schichte

Ostlich von Katzwang

Vermutungsflache

V-5-6632-0009

Bestattungen der Vor- und Frihge-
schichte

Ostlich des Kreuz Nlrn-
berg Stid

Vermutungsflache

V-5-6633-0003

Bestattungen der Vor- und Friihge-
schichte und Kohlenmeiler des Mitte-
alters und der frihen Neuzeit

sidwestlich von Mooren-
brunn

Vermutungsflache

V-5-6533-0002

Kohlenmeiler des Mittelalters und der
friihen Neuzeit

Ostlich des Kreuz Niirn-
berg-Ost

Vermutungsflache

V-5-6533-0003

Bestattung der Vor- und Frihge-
schichte und Kohlerplattform des Mit-
telalters und der friihen Neuzeit

nordlich von Moosbach
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Typ

Nr.

Benennung

Lage

Vermutungsflache

V-5-6533-0004

Meiler des Mittelalters und der fri-
hen Neuzeit

nordwestlich von Winkel-
haid

Vermutungsflache

V-5-6633-0004

Siedlungen der Vor- und Friihge-
schichte

nordlich von Winkelhaid

Vermutungsflache

V-5-6633-0006

Meilerplatze des Mittelalters und der
frihen Neuzeit

siidwestlich von Penzen-
hofen, nérdlich von
Ochenbruck, westlich
von Gsteinach, stidostlich
von Wendelstein und
westlich von Wendel-
stein

Vermutungsflache

V-5-6632-0008

Siedlungen der Vor- und Friihge-
schichte und Kohlenmeiler des Mittel-
alters und der frithen Neuzeit

sudwestlich von Korn-
burg

1) Vermutungsflachen der Stadt Nirnberg gemal Geoportal ,,Archdologische Verdachtsflachen” bzw. Schreiben
der Stadt Nirnberg vom 8. April 2025

Baudenkmaler einschlielich landschaftspriagender Denkmaler

Im Untersuchungsraum befinden sich zehn Baudenkmaler und acht landschaftspragende Denkma-
ler (siehe Tabelle 9). Diese sind zusétzlich im Bestands- und Konfliktplan ,Kulturelles Erbe und sons-

tige Sachgiiter” (siehe Unterlage 8.3.7 der Planfeststellungsunterlagen) dargestellt.

Tabelle 9: Baudenkmaler einschlieRlich landschaftspragender Denkmaler im Untersuchungs-
raum

Typ Nr. Benennung Lage

Baudenkmal D-5-65-000-240 Ehem. Wohnstallhaus Oberbaimbach

Baudenkmal D-5-65-000-240 /1 | Scheune Oberbaimbach

Baudenkmal D-5-64-000-2255 Steinkreuz, sog. Schwedenkreuz nordwestlich von Korn-
burg

Baudenkmal D-5-64-000-2267 Steinkreuz, Wegkreuz nordlich von Kornburg

Baudenkmal D-5-64-000-2266 Steinkreuz, Wegkreuz sudlich von Worzeldorf

Baudenkmal D-5-76-453-1, D-5- | Abschnitt des Ludwig-Donau-Main-Ka- | nordéstlich von Kornburg

64-000-2733 nals
Baudenkmal D-5-76-453-2 Schleuse 64, Bestandteil des Ludwig- nordostlich von Kornburg
Donau-Main-Kanals

Baudenkmal D-5-76-453-2 /1 Schleusenhaus norddstlich von Kornburg

Baudenkmal D-5-74-164-27 Wohnstallhaus im Siiden von Penzenh-
ofen

Baudenkmal D-5-76-151-136 Abschnitt des Ludwig-Donau-Main-Ka- | westlich von Gsteinach

nals

Landschaftspra- D-5-64-000-1740 Ehem. Herrensitz, sog. Waldstromer- siidwestlich von Reichels-

gendes Denkmal Schlésschen dorf, ca. 2,2 km vom Vor-
haben entfernt
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Typ

Nr.

Benennung

Lage

Landschaftspra-
gendes Denkmal

D-5-65-000-111

Evang.-Luth. Stadtpfarrkirche St. Jo-
hannes d. T. und St. Martin

im Zentrum von Schwab-
ach, ca. 2,1 km vom Vor-
haben entfernt

gendes Denkmal

Landschaftspra- E-5-76-151-1 Historischen Marktort Wendelstein im historischen Zentrum
gendes Denkmal zwischen der Talniederung im Siiden von Wendelstein, ca.
und der Schwarzachschleife im Wes- 1,8 km vom Vorhaben
ten, Norden und Nordosten entfernt
Landschaftspra- D-5-74-157-4 Ehem. Herrensitz, sog. von Petzsches stidostlich von Schwar-
gendes Denkmal Schloss zenbruck, ca. 0,9 km vom
Rickbau entfernt
Landschaftspra- D-5-74-157-2 Schloss, Graflich Faber-Castell’sches sudostlich von Schwar-
gendes Denkmal Schloss, zenbruck, ca. 1,0 km vom
Rickbau entfernt
Landschaftspra- D-5-74-123-47 Weiherhaus, Herrenhaus sudostlich von Moos-

bach, ca. 2,1 km vom
Vorhaben entfernt

Landschaftspra-
gendes Denkmal

D-5-74-112-157

Schlossanlage, sog. Schloss Griinsberg

siidostlich von Griins-
berg, ca. 2,4 km vom
Riickbau entfernt

Landschaftspra-
gendes Denkmal

D-5-74-117-2

Burgthann, Burgruine

im historischen Zentrum
von Burgthann, ca.

2,9 km vom Ruckbau ent-
fernt

4.8.2 Auswirkungsprognose
4.8.2.1 Zwingendes Recht

Auswirkungen auf Bodendenkmaler einschlieBlich Vermutungsfldchen

Es sind insgesamt zehn Bodendenkmaler vom Vorhaben betroffen, davon zwei durch die Neubau-
leitung und acht durch die Riickbauleitung. Bodendenkmaler von besonderer Bedeutung gemaR
Angaben des Bayerischen Landesamts fiir Denkmalpflege (BLfD) sind vom Vorhaben nicht betrof-
fen. Es sind auRerdem insgesamt 14 Vermutungsflachen fiir Bodendenkmaler vom Vorhaben be-
troffen, davon elf durch die Neubauleitung und drei durch die Riickbauleitung. Bei den Eingriffen
handelt es sich teilweise um dauerhafte Eingriffe flir Neubaumaste sowie temporare Eingriffe fir
Riickbaumaste, Provisorien, Zuwegungen und weitere bauzeitliche Flachen. Die erforderlichen Min-
derungsmaBnahmen fiir Bodendenkmaler und Vermutungsflachen sind in Tabelle 10 dargestellt.

Falls groRflachige Bodeneingriffe erforderlich werden, kénnen diese bei Bedarf mittels geophysika-
lischer Prospektion (GPP) und Feldbegehungen Uberprift werden, um mehr Klarheit iber die Be-
funddichte zu erlangen. Mit dem BLfD wurde ein Konzept zum Umgang mit Vermutungsflachen und
Bodendenkmalern abgestimmt (siehe Anhang 1). Im Falle von Befunden erfolgt eine invasive Pros-
pektion mit anschlieRender Grabung (VAM = vorlaufende archaologische MaRnahmen, siehe auch
MaBnahme V 3.2 in Unterlage 8.4.3 der Planfeststellungsunterlagen). Bei kleineren Bodeneingrif-
fen in Vermutungsflachen (z.B. Bodenanker) kann auf eine VAM verzichtet werden und die Bau-
malnahme archiologisch begleitet werden (ABB).
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Bei sonstigen bauzeitlichen Flachen wird nach Méglichkeit auf einen Abtrag des Oberbodens ver-
zichtet (dies ist i.d.R. moglich, wenn die Arbeitsflache nicht langer als 6 Monate betrieben wird).
Durch Aufschotterungen und/oder Lastverteilungsplatten kdnnen Bodeneingriffe und ein Oberbo-
denabtrag in der Regel vermieden werden. Eine nachgelagerte Bodenlockerung findet bei Bedarf
nur im Horizont bis 40 cm statt, welcher durch die landwirtschaftliche Nutzung bereits gestort ist.
Eine Tiefenlockerung mit TiefenmeilRel wird aufgrund der geringen Verdichtung nicht stattfinden.
Die Vorhabentragerin verpflichtet sich zudem, ein Bodenschutzkonzept nach DIN 19639 aufzustel-
len und bei der Baudurchfiihrung die Einhaltung dessen zu tGberwachen. Durch das Bodenschutz-
konzept ist gewahrleistet, dass es im Regelfall zu keinen signifikanten Bodenverdichtungen kommt,
die Bodendenkmale gefiahrden kdnnten. Im Bereich von Waldquerungen werden Wurzelstécke —
auBerhalb von Baufeldern —im Boden belassen.

Dort wo bauzeitlich ein Oberbodenabtrag dennoch erforderlich ist, sowie bei Rlickbaumasten, wird
eine archaologische Baubegleitung (ABB) eingesetzte (siehe auch MaRnahme V 3.1 in Unterlage
8.4.3 der Planfeststellungsunterlagen). Diese bewertet das archdologische Planum nach Abtrag der
obersten Bodenschicht. Bei archaologischem Befund erfolgt durch eine archaologische Grabungs-
firma die Freilegung/Ausgrabung, Vermessung, Dokumentation von Befunden sowie die Bergung
von Funden aus den Befunden nach den Vorgaben des BLfD.

Tabelle 10: Konflikte und MaRnahmen in Bezug auf Bodendenkmaler und Vermutungsflachen

Lfd. | D-/V-Nr. Konflikt MaRnahme?

Nr.

Benennung

1

V-5-6631-
0009

Siedlungen der
Vor- und Frithge-
schichte

Rickbaumast 1

ABB, die das archaologische Planum be-
wertet. Bei archdologischem Befund er-
folgt durch eine archaologische Grabungs-

firma die Freilegung/Ausgrabung, Vermes-
sung, Dokumentation von Befunden

Bereich der Provisorien: VAM; in Abstim-
mung mit BLfD bei Bedarf GPP und Feldbe-
gehung

bauzeitliche Inanspruch-
nahmen (Schutzgerust,
Provisorium, Arbeitsfla-
chen, Seilzug- und An-

kerflachen)

Sonstige Flachen: Vermeidung von Boden-
eingriffen durch Aufschotterungen
und/oder Lastverteilungsplatten; falls dies
nicht moglich ist und Oberbodenabtrag er-
forderlich ist, erfolgt dies unter Beisein ei-
ner ABB, die das archdologische Planum
bewertet.

Bei archdologischem Befund erfolgt durch
eine archdologische Grabungsfirma die
Freilegung/Ausgrabung, Vermessung, Do-
kumentation von Befunden

D-5-
6632-
0082

Siedlung des Ne-
olithikums, der
frihen Latene-
zeit sowie des
Mittelalters und
der frilhen Neu-
zeit.

Rickbaumast 77

ABB, die das archaologische Planum be-
wertet. Bei archdologischem Befund er-
folgt durch eine archdologische Grabungs-
firma die Freilegung/Ausgrabung, Vermes-
sung, Dokumentation von Befunden

bauzeitliche Inanspruch-
nahme (Schutzgerist,

Vermeidung von Bodeneingriffen durch
Aufschotterungen und/oder Lastvertei-
lungsplatten; falls dies nicht moglich ist
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Lfd.

Nr.

D-/V-Nr.

Benennung

Konflikt

MaBnahme?

Arbeitsflachen, Zuwe-
gung)

und Oberbodenabtrag erforderlich ist, er-
folgt dies unter Beisein einer ABB, die das
archdologische Planum bewertet.

Bei archdologischem Befund erfolgt durch
eine archdologische Grabungsfirma die
Freilegung/Ausgrabung, Vermessung, Do-
kumentation von Befunden

V-5-6632-
0007

Siedlung der
Vor- und Frihge-
schichte

Rickbaumast 76

ABB, die das archaologische Planum be-
wertet. Bei archdologischem Befund er-
folgt durch eine archdologische Grabungs-
firma die Freilegung/Ausgrabung, Vermes-
sung, Dokumentation von Befunden

bauzeitliche Inanspruch-
nahme (Schutzgerdst,
Arbeitsflachen, Zuwe-
gungen)

Vermeidung von Bodeneingriffen durch
Aufschotterungen und/oder Lastvertei-
lungsplatten; falls dies nicht moglich ist
und Oberbodenabtrag erforderlich ist, er-
folgt dies unter Beisein einer ABB, die das
archdologische Planum bewertet.

Bei archdologischem Befund erfolgt durch
eine archdologische Grabungsfirma die
Freilegung/Ausgrabung, Vermessung, Do-
kumentation von Befunden

V-5-6631-
0010

Siedlungen der
Vor- und Frihge-
schichte

Rickbaumast 125 und
126

ABB, die das archaologische Planum be-
wertet. Bei archdologischem Befund er-
folgt durch eine archdologische Grabungs-
firma die Freilegung/Ausgrabung, Vermes-
sung, Dokumentation von Befunden

bauzeitliche Inanspruch-
nahme (Provisorium, Ar-
beitsflachen, Schutzge-
rist)

VAM; in Abstimmung mit BLfD bei Bedarf
GPP und Feldbegehung

Siedlung vor-
und frihge-
schichtlicher
Zeitstellung.

bauzeitliche Inanspruch-
nahme (Zuwegung)

Vermeidung von Bodeneingriffen durch
Aufschotterungen und/oder Lastvertei-
lungsplatten; falls dies nicht moglich ist
und Oberbodenabtrag erforderlich ist, er-
folgt dies unter Beisein einer ABB, die das
archdologische Planum bewertet.

Bei archdologischem Befund erfolgt durch
eine archdologische Grabungsfirma die
Freilegung/Ausgrabung, Vermessung, Do-
kumentation von Befunden

V-5-6631-
0012

Siedlungen der
Vor- und Frihge-
schichte

Neubaumast 27, 28 und
29

VAM; in Abstimmung mit BLfD bei Bedarf
GPP und Feldbegehung einschlielRlich des
unmittelbaren Umfelds der Mastbaugrube

Rickbaumast 109

ABB, die das archdologische Planum be-
wertet. Bei archdologischem Befund er-
folgt durch eine archaologische Grabungs-
firma die Freilegung/Ausgrabung, Vermes-
sung, Dokumentation von Befunden
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Lfd.

Nr.

D-/V-Nr.

Benennung

Konflikt

MaBnahme?

bauzeitliche Inanspruch-
nahmen (Zuwegung,
Schutzgeriist, Arbeitsfla-
chen, Seilzug- und An-
kerflachen)

Vermeidung von Bodeneingriffen durch
Aufschotterungen und/oder Lastvertei-
lungsplatten; falls dies nicht moglich ist
und Oberbodenabtrag erforderlich ist, er-
folgt dies unter Beisein einer ABB, die das
archéologische Planum bewertet.

Bei archdologischem Befund erfolgt durch
eine archdologische Grabungsfirma die
Freilegung/Ausgrabung, Vermessung, Do-
kumentation von Befunden

V-5-6632-
0005

Altweg des Mit-
telalters und der
frihen Neuzeit

Neubaumast 41

VAM; in Abstimmung mit BLfD bei Bedarf
GPP und Feldbegehung einschlieflich des
unmittelbaren Umfelds der Mastbaugrube

bauzeitliche Inanspruch-
nahmen (Zuwegung, Ar-
beitsflachen, Seilzug-
und Ankerflachen)

Vermeidung von Bodeneingriffen durch
Aufschotterungen und/oder Lastvertei-
lungsplatten; falls dies nicht moglich ist
und Oberbodenabtrag erforderlich ist, er-
folgt dies unter Beisein einer ABB, die das
archdologische Planum bewertet.

Bei archdologischem Befund erfolgt durch
eine archdologische Grabungsfirma die
Freilegung/Ausgrabung, Vermessung, Do-
kumentation von Befunden

V-5-6632-
0006

Siedlungen der
Vor- und Friihge-
schichte

bauzeitliche Inanspruch-
nahmen (Schutzgerust,
Seilzug- und Ankerfla-
chen)

Vermeidung von Bodeneingriffen durch
Aufschotterungen und/oder Lastvertei-
lungsplatten; falls dies nicht moglich ist
und Oberbodenabtrag erforderlich ist, er-
folgt dies unter Beisein einer ABB, die das
archadologische Planum bewertet.

Bei archdologischem Befund erfolgt durch
eine archdologische Grabungsfirma die
Freilegung/Ausgrabung, Vermessung, Do-
kumentation von Befunden

V-5-6632-
0009

Bestattungen
der Vor- und
Friihgeschichte

Neubaumast 60

VAM; in Abstimmung mit BLfD bei Bedarf
GPP und Feldbegehung einschlieflich des
unmittelbaren Umfelds der Mastbaugrube

bauzeitliche Inanspruch-
nahmen (Arbeitsfla-
chen)

Vermeidung von Bodeneingriffen durch
Aufschotterungen und/oder Lastvertei-
lungsplatten; falls dies nicht moglich ist
und Oberbodenabtrag erforderlich ist, er-
folgt dies unter Beisein einer ABB, die das
archdologische Planum bewertet.

Bei archdologischem Befund erfolgt durch
eine archdologische Grabungsfirma die
Freilegung/Ausgrabung, Vermessung, Do-
kumentation von Befunden
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Lfd.

Nr.

D-/V-Nr.

Benennung

Konflikt

MaBnahme?

10

V-5-6633-
0003

Bestattungen
der Vor- und
Frihgeschichte

Neubaumast 65 und 66

VAM; in Abstimmung mit BLfD bei Bedarf
GPP und Feldbegehung einschlieflich des
unmittelbaren Umfelds der Mastbaugrube

bauzeitliche Inanspruch-
nahmen (Zuwegungen,
Arbeitsflachen)

Vermeidung von Bodeneingriffen durch
Aufschotterungen und/oder Lastvertei-
lungsplatten; falls dies nicht moglich ist
und Oberbodenabtrag erforderlich ist, er-
folgt dies unter Beisein einer ABB, die das
archéologische Planum bewertet.

Bei archdologischem Befund erfolgt durch
eine archdologische Grabungsfirma die
Freilegung/Ausgrabung, Vermessung, Do-
kumentation von Befunden

11

V-5-6533-
0002

Kohlenmeiler
des Mittelalters
und der friihen
Neuzeit

Neubaumast 75

VAM; in Abstimmung mit BLfD bei Bedarf
GPP und Feldbegehung einschlieRlich des
unmittelbaren Umfelds der Mastbaugrube

bauzeitliche Inanspruch-
nahmen (Zuwegungen,
Ankerflachen, Arbeits-
flachen)

Vermeidung von Bodeneingriffen durch
Aufschotterungen und/oder Lastvertei-
lungsplatten; falls dies nicht moglich ist
und Oberbodenabtrag erforderlich ist, er-
folgt dies unter Beisein einer ABB, die das
archdologische Planum bewertet.

Bei archdologischem Befund erfolgt durch
eine archdologische Grabungsfirma die
Freilegung/Ausgrabung, Vermessung, Do-
kumentation von Befunden

12

V-5-6533-
0003

Bestattung der
Vor- und Friihge-
schichte und
Kohlerplattform
des Mittelalters
und der frilhen
Neuzeit

Neubaumast 84

VAM; in Abstimmung mit BLfD bei Bedarf
GPP und Feldbegehung einschlieflich des
unmittelbaren Umfelds der Mastbaugrube

bauzeitliche Inanspruch-
nahmen (Arbeitsfla-
chen)

Vermeidung von Bodeneingriffen durch
Aufschotterungen und/oder Lastvertei-
lungsplatten; falls dies nicht moglich ist
und Oberbodenabtrag erforderlich ist, er-
folgt dies unter Beisein einer ABB, die das
archdologische Planum bewertet.

Bei archdologischem Befund erfolgt durch
eine archdologische Grabungsfirma die
Freilegung/Ausgrabung, Vermessung, Do-
kumentation von Befunden

13

V-5-6533-
0004

Meiler des Mit-
telalters und der
friihen Neuzeit

Neubaumast 89

VAM; in Abstimmung mit BLfD bei Bedarf
GPP und Feldbegehung einschlielRlich des
unmittelbaren Umfelds der Mastbaugrube

bauzeitliche Inanspruch-
nahmen (Arbeitsfla-
chen)

Vermeidung von Bodeneingriffen durch
Aufschotterungen und/oder Lastvertei-
lungsplatten; falls dies nicht moglich ist
und Oberbodenabtrag erforderlich ist, er-
folgt dies unter Beisein einer ABB, die das
archéologische Planum bewertet.
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Nr.

D-/V-Nr.

Benennung

Konflikt

MaBnahme?

Bei archdologischem Befund erfolgt durch
eine archdologische Grabungsfirma die
Freilegung/Ausgrabung, Vermessung, Do-
kumentation von Befunden

14

V-5-6633-
0004

Siedlungen der
Vor- und Frihge-
schichte

bauzeitliche Inanspruch-
nahmen (Zuwegung)

Vermeidung von Bodeneingriffen durch
Aufschotterungen und/oder Lastvertei-
lungsplatten; falls dies nicht moglich ist
und Oberbodenabtrag erforderlich ist, er-
folgt dies unter Beisein einer ABB, die das
archdologische Planum bewertet.

Bei archdologischem Befund erfolgt durch
eine archdologische Grabungsfirma die
Freilegung/Ausgrabung, Vermessung, Do-
kumentation von Befunden

15

Siedlung vorge-
schichtlicher
Zeitstellung

bauzeitliche Inanspruch-
nahme (Montageflache)

Vermeidung von Bodeneingriffen durch
Aufschotterungen und/oder Lastvertei-
lungsplatten; falls dies nicht moglich ist
und Oberbodenabtrag erforderlich ist, er-
folgt dies unter Beisein einer ABB, die das
archdologische Planum bewertet.

Bei archdologischem Befund erfolgt durch
eine archdologische Grabungsfirma die
Freilegung/Ausgrabung, Vermessung, Do-
kumentation von Befunden

16

Siedlung der
Hallstattzeit so-
wie Wistung des
ausgehenden
friihen, hohen
und spaten Mit-
telalters

Rickbaumast 8

ABB, die das archaologische Planum be-
wertet. Bei archdologischem Befund er-
folgt durch eine archéaologische Grabungs-
firma die Freilegung/Ausgrabung, Vermes-
sung, Dokumentation von Befunden

bauzeitliche Inanspruch-
nahmen (Zuwegung, Ar-
beitsflachen)

Vermeidung von Bodeneingriffen durch
Aufschotterungen und/oder Lastvertei-
lungsplatten; falls dies nicht moglich ist
und Oberbodenabtrag erforderlich ist, er-
folgt dies unter Beisein einer ABB, die das
archdologische Planum bewertet. Bei ar-
chdologischem Befund erfolgt durch eine
archéologische Grabungsfirma die Freile-
gung/Ausgrabung, Vermessung, Doku-
mentation von Befunden

17

Siedlung vorge-
schichtlicher
Zeitstellung und
der Urnenfelder-
zeit

Rickbaumast 12

ABB, die das archaologische Planum be-
wertet. Bei archdologischem Befund er-
folgt durch eine archdologische Grabungs-
firma die Freilegung/Ausgrabung, Vermes-
sung, Dokumentation von Befunden

bauzeitliche Inanspruch-
nahmen (Zuwegung, Ar-
beitsflachen)

Vermeidung von Bodeneingriffen durch
Aufschotterungen und/oder Lastvertei-
lungsplatten; falls dies nicht moglich ist
und Oberbodenabtrag erforderlich ist, er-
folgt dies unter Beisein einer ABB, die das
archadologische Planum bewertet.
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D-/V-Nr.

Benennung

Konflikt

MaBnahme?

Bei archdologischem Befund erfolgt durch
eine archdologische Grabungsfirma die
Freilegung/Ausgrabung, Vermessung, Do-
kumentation von Befunden

18

D-5-
6633-
0093

Siedlung vorge-
schichtlicher
Zeitstellung

bauzeitliche Inanspruch-
nahmen (Zuwegung)

Vermeidung von Bodeneingriffen durch
Aufschotterungen und/oder Lastvertei-
lungsplatten; falls dies nicht moglich ist
und Oberbodenabtrag erforderlich ist, er-
folgt dies unter Beisein einer ABB, die das
archdologische Planum bewertet.

Bei archdologischem Befund erfolgt durch
eine archdologische Grabungsfirma die
Freilegung/Ausgrabung, Vermessung, Do-
kumentation von Befunden

19

D-5-
6633-
0048

Siedlung vorge-
schichtlicher
Zeitstellung.

Riickbaumast 15

ABB, die das archdologische Planum be-
wertet. Bei archdologischem Befund er-
folgt durch eine archdologische Grabungs-
firma die Freilegung/Ausgrabung, Vermes-
sung, Dokumentation von Befunden

bauzeitliche Inanspruch-
nahmen (Zuwegung, Ar-
beitsflachen, Seilzug-
und Ankerflachen

Vermeidung von Bodeneingriffen durch
Aufschotterungen und/oder Lastvertei-
lungsplatten; falls dies nicht moglich ist
und Oberbodenabtrag erforderlich ist, er-
folgt dies unter Beisein einer ABB, die das
archdologische Planum bewertet.

Bei archdologischem Befund erfolgt durch
eine archdologische Grabungsfirma die
Freilegung/Ausgrabung, Vermessung, Do-
kumentation von Befunden

20

V-5-6633-
0006

Meilerplatze des
Mittelalters und
der friihen Neu-
zeit

Rickbaumast 16, 17, 25,
26, 38, 44, 45, 46, 47

ABB, die das archdologische Planum be-
wertet. Bei archdologischem Befund er-
folgt durch eine archdologische Grabungs-
firma die Freilegung/Ausgrabung, Vermes-
sung, Dokumentation von Befunden

bauzeitliche Inanspruch-
nahmen (Zuwegung, Ar-
beitsflachen, Seilzug-
und Ankerflachen, Pro-
visorium)

Bereich der Provisorien: VAM; in Abstim-
mung mit BLfD bei Bedarf GPP und Feldbe-
gehung

Sonstige Flachen: Vermeidung von Boden-
eingriffen durch Aufschotterungen
und/oder Lastverteilungsplatten; falls dies
nicht moglich ist und Oberbodenabtrag er-
forderlich ist, erfolgt dies unter Beisein ei-
ner ABB, die das archdologische Planum
bewertet.

Bei archdologischem Befund erfolgt durch
eine archdologische Grabungsfirma die
Freilegung/Ausgrabung, Vermessung, Do-
kumentation von Befunden
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Lfd. | D-/V-Nr. | Benennung Konflikt MaRnahme?
Nr.
21 D-5- Erdbauten des bauzeitliche Inanspruch- | Vermeidung von Bodeneingriffen durch
6633- Ludwig-Donau- nahmen (Seilzugfliche) | Aufschotterungen und/oder Lastvertei-
0187 Main-Kanals lungsplatten; falls dies nicht moglich ist
(1836-45) und Oberbodenabtrag erforderlich ist, er-
folgt dies unter Beisein einer ABB, die das
archéologische Planum bewertet.
Bei archdologischem Befund erfolgt durch
eine archdologische Grabungsfirma die
Freilegung/Ausgrabung, Vermessung, Do-
kumentation von Befunden
22 D-5- Siedlung der bauzeitliche Inanspruch- | Vermeidung von Bodeneingriffen durch
6632- Bronzezeit nahmen (Zuwegung, Aufschotterungen und/oder Lastvertei-
0026 Seilzug- und Ankerfla- lungsplatten; falls dies nicht moglich ist
chen, Schutzgerist) und Oberbodenabtrag erforderlich ist, er-
folgt dies unter Beisein einer ABB, die das
archdologische Planum bewertet.
Bei archdologischem Befund erfolgt durch
eine archdologische Grabungsfirma die
Freilegung/Ausgrabung, Vermessung, Do-
kumentation von Befunden
23 V-5-6632- | Siedlungen der Rickbaumast 66 ABB, die das archdologische Planum be-
0008 Vor- und Frithge- wertet. Bei archdologischem Befund er-
schichte und folgt durch eine archdologische Grabungs-
Kohlenmeiler firma die Freilegung/Ausgrabung, Vermes-
des Mittelalters sung, Dokumentation von Befunden
;Zizd:tr frihen bauzeitliche Inanspruch- | Vermeidung von Bodeneingriffen durch
nahmen (Zuwegung, Ar- | Aufschotterungen und/oder Lastvertei-
beitsflachen, Schutzge- lungsplatten; falls dies nicht moglich ist
rist) und Oberbodenabtrag erforderlich ist, er-
folgt dies unter Beisein einer ABB, die das
archdologische Planum bewertet.
Bei archdologischem Befund erfolgt durch
eine archdologische Grabungsfirma die
Freilegung/Ausgrabung, Vermessung, Do-
kumentation von Befunden
24 D-5- Archdologische bauzeitliche Inanspruch- | Vermeidung von Bodeneingriffen durch
6633- Befunde im Be- nahmen (Seilzugflache) Aufschotterungen und/oder Lastvertei-
0068 reich der friih- lungsplatten; falls dies nicht moglich ist
neuzeitliche Stu- und Oberbodenabtrag erforderlich ist, er-
bensandstein- folgt dies unter Beisein einer ABB, die das
hohle "Teufels- archdologische Planum bewertet.
backofen” Bei archiologischem Befund erfolgt durch
eine archdologische Grabungsfirma die
Freilegung/Ausgrabung, Vermessung, Do-
kumentation von Befunden
25 Rickbaumast 76 ABB, die das archaologische Planum be-

wertet. Bei archdologischem Befund er-
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Lfd. | D-/V-Nr. | Benennung Konflikt MaRnahme?

Nr.
ohne Katzwang Ost folgt durch eine archdologische Grabungs-
Num- LTA Siedlung firma die Freilegung/Ausgrabung, Vermes-
mer? sung, Dokumentation von Befunden

bauzeitliche Inanspruch- | Vermeidung von Bodeneingriffen durch

nahmen (Arbeitsfla- Aufschotterungen und/oder Lastvertei-
chen, Schutzgerist, Zu- lungsplatten; falls dies nicht moglich ist
wegung) und Oberbodenabtrag erforderlich ist, er-

folgt dies unter Beisein einer ABB, die das
archéologische Planum bewertet.

Bei archdologischem Befund erfolgt durch
eine archdologische Grabungsfirma die
Freilegung/Ausgrabung, Vermessung, Do-
kumentation von Befunden

26 ohne Laténezeitliche bauzeitliche Inanspruch- | Vermeidung von Bodeneingriffen durch
Num- Siedlung Korn- nahmen (Seilzugflache, Aufschotterungen und/oder Lastvertei-
mer? burg W Zuwegung) lungsplatten; falls dies nicht moglich ist

und Oberbodenabtrag erforderlich ist, er-
folgt dies unter Beisein einer ABB, die das
archdologische Planum bewertet.

Bei archdologischem Befund erfolgt durch
eine archdologische Grabungsfirma die
Freilegung/Ausgrabung, Vermessung, Do-
kumentation von Befunden

1) ABB: Archédologische Baubegleitung; GPP: Geophysikalische Prospektion; VAM: Vorlaufende archdologische
MaRnahmen

2) Vermutungsflachen der Stadt NiUrnberg gemaR Geoportal ,,Archdologische Verdachtsflachen” bzw. Schreiben
der Stadt Niirnberg vom 8. April 2025

Auswirkungen auf Baudenkmaler einschlieBlich landschaftspragende Denkmaler

Im Eingriffsbereich des Vorhabens befinden sich zwei Baudenkmaler. Dabei handelt es sich zum
einen um ein Steinkreuz stidlich von Worzeldorf, das sich im Bereich eines Schutznetzes befindet.
Das Schutznetz ist wahrend des Zugs von Leiterseilen tber die St 2406 nach Kornburg erforderlich.
Das Schutzgerist selbst befindet sich auflerhalb des Baudenkmals, sodass Beeintrachtigungen des
Baudenkmals ausgeschlossen werden kénnen.

Nordostlich von Kornburg verlauft der Ludwig-Donau-Main-Kanal, der vom Vorhaben zwischen
Neubaumast 53 und 54 liberspannt. Flir den Bereich ist Waldiiberspannung vorgesehen, sodass die
Geholze im Umkreis des Baudenkmals erhalten bleiben kénnen und eine bestmdogliche Sichtver-
schattung der Neubaumaste gewahrleisten. Direkt (ber dem Kanal wird die neue Leitung hingegen
sichtbar sein. Angesichts der Vorbelastung durch die Autobahn BAB A 6 in etwa 100 m Entfernung,
ist optisch und akustisch jedoch von keiner erheblichen zusatzlichen Beeintrachtigung auszugehen.

Die bestehende Juraleitung, die derzeit den Ludwig-Donau-Main-Kanal quert, wird riickgebaut. Im
bisherigen Querungsbereich wird die Denkmalumgebung von den Beeintrachtigungen durch die
Maste und Leiterseile entlastet.
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Sichtbeziehungen von Neu- und Riickbauleitung zu landschaftspragenden Denkmalern sind auf-
grund grolSer Entfernungen und bestehender Sichtverschattungen nicht gegeben. Es kommt daher
zu keinen be- oder entlastenden Auswirkungen auf landschaftspragende Denkmaler.

Tabelle 11: Konflikte und MaRnahmen in Bezug auf Baudenkmaler

Nr. Bezeichnung Eingriff

D-5-64-000-2267 Steinkreuz, Wegkreuz Schutznetz fiir St 2406 (bauzeitli-
che Beeintrachtigung)

D-5-76-453-1, D-5- Ludwig-Donau-Main-Kanal Leitung als Waldiberspannung,

64-000-2733 Beeintrachtigung der Denkmalum-
gebung

4.8.2.2 Abwaigungsbelange der SUP

In der SUP wurde als Belang gepriift, ob UNESCO-Weltkulturerbestatten vom Vorhaben beeintrach-
tigt wurden. Im Untersuchungsraum zum vorliegenden Vorhaben sind keine UNESCO-Weltkultur-
erbestatten vorhanden. Solche Statten sind vom Vorhaben nicht betroffen.

5 Ausgleichs- und ErsatzmafBnahmen
Um die Eingriffe in Natur und Landschaft zu kompensieren, werden im LBP AusgleichsmaBnahmen
festgelegt.

In folgender Tabelle 12 wird eine Ubersicht liber die KompensationsmaBnahmen gegeben. Details
zu den MaRnahmen finden sich in Kapitel 5.3 des LBP (Unterlage 8.2 der Planfeststellungsunterla-
gen) und in den MaRnahmenblattern (Unterlage 8.4.3 der Planfeststellungsunterlagen).

Tabelle 12: Ubersicht der KompensationsmaRnahmen

MaRnahmennummer Bezeichnung der KompensationsmaBnahme

Al All1-A12 Entwicklung von Eichen-Hainbuchenwald wechseltrockener Standorte in der Be-
standsschneise im waldarmen Bereich

A2 A21-A27 Entwicklung von Eichen-Hainbuchenwald wechseltrockener Standorte in der Be-
standsschneise im Verdichtungsraum

A3 A3.1-A33 Entwicklung von Eichen-Hainbuchenwald frischer bis staunasser Standorte in der
Bestandsschneise im Verdichtungsraum

A4 A4l EingriinungsmaRnahmen an der KUA Wolkersdorf
A4.2 EingriinungsmaRBnahmen an der KUA Katzwang
A5 A5.1 Anbringung von Fledermauskasten und Férderung von Baumquartieren
A5.2 Habitatoptimierende MaRnahmen fiir Héhlenbriter
A6 Ab6.1 Aufforstung als Ausgleich fiir eine KompensationsmaRnahme bei Buchschwabach
Ab6.2 Aufforstung als Ausgleich fiir eine KompensationsmaRnahme bei Kornburg
A6.3 Entwicklung eines Streuobstackers als Ausgleich fiir eine Kompensationsmal3-

nahme im Bereich der KUA Katzwang
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A7 A7.1 Entwicklung von Eichen-Hainbuchenwald wechseltrockener Standorte in der Be-
standsschneise im Verdichtungsraum

A7.2 Entwicklung eines Streuobstackers im Bereich der KUA Katzwang

A7.3 Griinlandentwicklung im Bereich der KUA Katzwang

A7.4.1,A7.4.2 | EingriinungsmaBnahmen an den Schachtbauwerken

A75 Anlage von Reptilienlebensrdaumen (FIst. 555 Stadt Nirnberg, Gemarkung Kat-
zwang)*
M4.3 Anlage von Reptilienlebensrdumen (Flst. 556 Stadt Niirnberg, Gemarkung Kat-
zwang)*
E1l Okokonto ,Zukunftswalder Rotenberg und Baimbach-Frohnholz”
E2 Aufforstung nordostlich von Weiler
E3 Aufforstung siidwestlich von Kleinhabersdorf

* Die MaBnahmen A 7.5 und M 4.3 werden als AusgleichsmaRnahmen aufgefiihrt, da sie zu einer dauerhaften
Aufwertung von Acker zu Extensivgrinland fiihren.

Nach § 19 Abs. 2 Satz 3 BayKompV sind ,,[...] Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch Mast-
oder Turmbauten, die hoher als 20 m sind” in der Regel nicht ausgleichbar oder ersetzbar. Fir die
neuen Masten ist daher eine Ersatzgeldzahlung zu leisten, deren Hohe im LBP ermittelt wird (siehe
Unterlage 8.2 der Planfeststellungsunterlagen, Kapitel 4.2.5 Landschaftspflegerischer Begleitplan).
Unter Berlicksichtigung dieser Ersatzgeldzahlung verbleibt kein Ausgleichsdefizit im Schutzgut
Landschaftsbild.

Durch Waldentwicklungen in der Bestandsschneise sowie Aufforstungen norddstlich von Weiler
und stidwestlich von Kleinhabersdorf wird auch der erforderliche waldrechtliche Ausgleich erbracht
(siehe Unterlage 8.2 der Planfeststellungsunterlagen, Kapitel 5.4.5 Landschaftspflegerischer Be-
gleitplan).
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Gesetzes vom 22. Dezember 2023 (BGBI. 2023 | Nr. 409) gedandert worden ist.

Seite 77
25.03.2025



?Te n n ET Unterlage 8.1, Fachbeitrag Umwelt

Juraleitung Abschnitt A-West

Anhang 1: Konzept zum Umgang mit Vermutungsflaichen und Bodendenkmalern
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TenneT: Projekt Juraleitung

Konzept zum Umgang mit Vermutungsflachen und Bodendenkmalern

Versionshistorie

Entwurf TenneT 20.09.2023

Anmerkungen BLfD 23.10.2023

Ubern. Anmerkungen/ Kommentierung TenneT: 13.12.2023

Durchsprache letzte Anpassungen BLfD/TenneT 11.01.2024

Finale Version 24.01.2024

Das Vorhaben Juraleitung verlauft von Raitersaich bis nach Altheim durch insgesamt

vier Regierungsbezirke (Mittelfranken, Oberpfalz, Oberbayern, Niederbayern).

Im Rahmen des Scoping hat das Bayerische Landesamt fir Denkmalpflege (BLfD)

eine Stellungnahme abgegeben.

In der Stellungnahme wird gefordert, dass in allen Bereichen mit ,Bodeneingriffen® im
Bereich von Denkmal- und Vermutungsflachen im Vorfeld eine archaologische
Ausgrabung zu erfolgen hat. Zu Bodeneingriffen fihren nach dem Verstandnis des
BLfD auch die Uberdeckung des Bodendenkmals sowie die Anlage von Baustrafken
und Lagerflachen (insbesondere dieser Punkt ist im nachfolgenden Konzept
konkretisiert). Eine Konfliktanalyse der geplanten Juraleitungstrasse inkl.
Arbeitsflachen mit den durch das BLfD zur Verfligung gestellten Vermutungsflachen

hat in vielen Bereichen der Trasse groRflachige Uberschneidungen ergeben.

FUr das Projekt ergibt sich damit die Fragestellung, wie mit den Konflikten in der
Planung/Genehmigung umzugehen ist. Zur Klarung dieser Frage hat die TenneT fur
die Juraleitung das nachfolgende Konzept erstellt und mit dem BLfD abgestimmt. Es

soll die grundsatzlichen Vorgehensweise fur die Planfeststellungsunterlage

TenneT TSO GmbH Adresse: Bernecker Stralle 70, 95448 Bayreuth
Internet: www.tennet.eu Sitz der Gesellschaft: Bayreuth AG Bayreuth: HRB 4923

Vorsitzende des Aufsichtsrats: Manon van Beek Geschiftsfiihrer: Tim Meyerjirgens, Maarten Abbenhuis, Dr. Arina Freitag
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wiedergeben und damit als Grundlage flir die Erstellung der Schutzgutbewertung

Kultur- und Sachguter dienen.

Grundsatzlich sind folgenden Flachenbeanspruchungen zu unterscheiden:

1. Bodeneingriff:
1.1.Direkter Eingriff in den Boden (i.d.R. Bodenaushub): Maststandorte,

Erdkabelgraben & Muffenstandorte, Ankerflachen u.a.

1.2.Oberbodenabtrag

1.3.Riuckbau von Bestandsmasten

1.4.Bodeneingriffe im Rahmen von Ausgleichsmalinahmen

2. Flacheninanspruchnahme durch Zuwegungen und sonstige BE-Flachen ohne

Bodeneingriff aber mechanischer Belastung

Umgang mit Konflikten in Vermutungsflachen/ Denkmalflachen:

Zu 1.1 Direkter Eingriff in den Boden:

Die Uberplanung von Denkmalflachen sollte grundséatzlich vermieden werden.
Alternative Trassierungsvarianten bzw. eine Optimierung der Trassierung
hinsichtlich der Konflikte mit Bodendenkmalflachen werden in den Bereichen
der Abschnitte B Sud und C noch gepruft (Hornsteinbergwerk bei Abensberg-
Arnhofen, Kastell Eining u.a.).

Dort, wo Denkmalflachen bzw. Vermutungsflachen nicht umgangen werden
kénnen, soll der Umgang mit den bekannten oder zu vermutenden
Bodendenkmalern und die notwendigen MalRnahmen mit dem BLfD abgestimmt
werden.

Geophysikalische Prospektion (GPP) und Feldbegehung im Bereich von
betroffenen Vermutungsflachen stellt eine Moglichkeit der Voruntersuchung dar,
um mehr Klarheit Uber die Befunddichte zu erlangen. Dies musste in

Abstimmung mit dem BLfD erfolgen. Bei der Ableitung der MaRnahme ist zu
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berlcksichtigen, dass die MalRnahmen flachendeckend nur mit Hilfe von
Duldungsverfigung zu erreichen sind, welche voraussetzen, dass der
Vorhabentrager darstellen kann, dass die Untersuchung alternativios ist. Fur
Geophysik oder Sondenprospektionen vor PFB ist im Bereich von
Bodendenkmalern eine denkmalrechtliche Erlaubnis gem. Art. 7 Abs. 6
BayDSchG erforderlich.

- |.d.R. erfolgt eine invasive Prospektion mit anschlieRender Grabung bei Befund
(VAM = vorlaufende archaologische Malinahme nach Erhalt PFB) im Vorfeld
der BaumalRnahme. Vor Planfeststellungsbeschluss ist fur jede archaologische
MalRnahme im Bereich von Bodendenkmalern und Vermutungen oder
Prospektion im Bereich von Bodendenkmalern eine denkmalrechtliche
Erlaubnis erforderlich. (vgl. Art. 7 Abs. 1 und 6 BayDSchG).

- Der Start dieser Grabung erfolgt nach Abstimmung mit dem BLfD so frih wie
modglich — d.h. ggf. auch unter Anwendung §44 schon vor PFB um den
Vorhabensterminplan nicht zu gefahrden. Bei der Mallnahmenplanung ist zu
bericksichtigen, dass doppelte Eingriffe moglichst vermieden werden, weshalb
es sinnvoll sein kann die Ma3nahme unmittelbar Bau-vorlaufend durchzufihren
(Abwagung Terminrisiko mit Eingriff in fremdes Eigentum)

- Bei kleineren Bodeneingriffen in Vermutungsflachen (z.B. Bodenanker) kann
auf eine VAM verzichtet werden und die BaumalRnahme archaologisch begleitet
werden (ABB). Hier besteht in der Bauausfuhrung dann das Risiko einer

Baubehinderung bei widererwartend héherer Befunddichte.
Zu 1.2 Oberbodenabtrag:

- Nichtin allen Fallen von temporaren Flacheninanspruchnahmen (Zuwegungen,
Lagerflachen etc.) kann der Oberboden verbleiben (z.B. aufgrund Betriebszeit).
- Eine Flacheninanspruchnahme von Bodendenkmalern und Vermutungen soll

soweit wie moglich vermieden werden, da eine archaologische Ausgrabung
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dann erforderlich wird, wenn im Bereich bekannter Bodendenkmaler und
Vermutungen in den Boden eingegriffen wird. Archaologische Ausgrabungen
kénnen je nach Dauer zu erheblichen Verzdégerungen des Baufortschritts fuhren
und kdnnen durch entsprechende Berucksichtigung des Schutzgutes bereits im
Rahmen der Planung vermieden werden.

- Beim Abtrag von Oberboden erfolgt in allen Bereichen von Bodendenkmalern
und Vermutungsflachen eine archaologische Baubegleitung (ABB) des
bewertbaren archaologischen Planums.

- Bei archaologischem Befund erfolgt, soweit dieser durch die geplante
Beanspruchung gefahrdet ist, in Abstimmung mit dem BLfD durch die
beauftragte archaologische Grabungsfirma die Ausgrabung, Vermessung,
Dokumentation von Befunden sowie die Bergung von Funden aus den
Befunden nach den Vorgaben des BLfD. Das BLfD erstellt auf Anfrage gerne
ein denkmalfachliches Anforderungsprofil, das als Grundlage des LVs der VHT
dienen kann. Eine Freigabe erfolgt durch die Genehmigungsbehdrde nach
Abschluss der Archaologischen Ausgrabung und nach Zustimmung durch das
BLfD.

- Ergibt sich nach Oberbodenabtrag kein archaologischer Befund erfolgt eine
Flachenfreigabe durch die Genehmigungsbehdrde in Abstimmung mit dem
BLfD.

Zu 2 Flacheninanspruchnahme durch Zuwegungen und sonstige BE-Flachen ohne

Bodeneingriff:

- Der Vorhabentrager verpflichtet sich, ein Bodenschutzkonzept nach DIN 19639
aufzustellen und bei der Baudurchfuhrung die Einhaltung dessen zu

Uberwachen. Durch das Bodenschutzkonzept ist gewahrleistet, dass es im
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Regelfall zu keinen signifikanten Bodenverdichtungen kommt, die
Bodendenkmale gefahrden kdnnten.

- Das bedeutet, dass bei der Flacheninanspruchnahme durch Zuwegungen, BE-
Flachen etc. in Konfliktsituationen ohne Bodeneingriff Aufschotterungen oder
Lastverteilungsplatten zum Einsatz kommen, um der Bodenverdichtung
entgegenzuwirken.

- Um das Risiko der Verdichtung weiter zu minimieren, wird auf den Abtrag des
Oberbodens verzichtet (dies ist i.d.R. moglich, wenn die Arbeitsflache nicht
langer als 6 Monate betrieben wird). Der Oberboden dient in diesem Fall als
Pufferbereich fur ggf. entstehende Verdichtungen.

- Eine nachgelagerte Bodenlockerung findet nur im Horizont bis 40 cm statt,
welcher durch die landwirtschaftliche Nutzung bereits gestort ist. Eine
Tiefenlockerung mit Tiefenmeil3el wird aufgrund der geringen Verdichtung nicht
stattfinden.

- Im Bereich von Waldquerungen sollen Wurzelstocke im Bereich von
Bodendenkmalern - soweit umsetzbar - im Boden belassen werden. Daruber
hinaus ist eine Uberdeckung und Befahrung von obertagig sichtbaren
Bodendenkmalern auszuschlieBen. Sollten Wurzelstockentfernungen im
Bereich von Bodendenkmalern nicht ausgeschlossen werden kénnen, sind
diese Bereiche archaologisch zu untersuchen.

- Im Vorfeld des Baus wird aulerdem ein Abgleich der Vermutungsflachen mit
den vorhandenen Bodentypen durchgefuhrt. Durch Bestimmung der Mittleren
Unterbodenstabilitdt (Vorbelastung) kann sichergestellt werden, dass
eingesetzte Maschinen den Grenzwert fur die Kontaktflachen des jeweiligen
Bodens nicht Uberschreiten.

- In Bereichen mit sehr intensiven mechanischen Einwirkungen im Rahmen des

Baustellenbetriebs wird in Abstimmung mit dem BLfD eine archaologische
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Ausgrabung vorgesehen. Dies sind z.B. die Einwirkungen im unmittelbaren
Umfeld der Maststandortbaugrube

Eine GPP/VAM wird ansonsten nur in Ausnahmefallen durchgefuhrt, wenn die
zuvor beschriebenen MalRnahmen nicht angewendet werden kdnnen und daher
eine Schadigung des Bodendenkmals zu befurchten ist. Geophysikalische
Prospektionen vor PFB sind gem. Art. 7 Abs. 6 BayDSchG erlaubnispflichtig.
Die Erlaubnis erteilt die zustandige UDSchB.

Zu 1.3 Rickbau von Bestandsmasten:

Fir den RuUckbau von Bestandsmasten in Bodendenkmal- und

Vermutungsflachen erfolgt eine archaologische Baubegleitung (ABB)

Zu 1.4 Bodeneingriffe im Rahmen von Ausgleichsmal3inahmen

Innerhalb von Bodendenkmalern und Vermutungen werden die Bodeneingriffe

im Rahmen von Ausgleichsmalinahmen archaologisch begleitet

Zeitliche Einordnung der MaBRnahmen

Die Konfliktanalyse (Verschneidung Denkmal- und Vermutungsflachen mit
Eingriffsbereichen) wird im Rahmen der Planfeststellungsunterlage dargestellt.
Die Ergebnisse der Verschneidung sowie die grundsatzlich zur Verflgung
stehenden MalRnahmen (Tabelle mit Darstellung der Konflikte mit den sich aus
Flachennutzung/Bodeneingriff ergebenden MalRnahmen) wird im Rahmen der
PFU in einer eigenen Unterlage beschrieben (Archaologisches Fachgutachten).
Die GPP werden wo notwendig/sinnvoll parallel zum Planfeststellungsverfahren

in enger Abstimmung mit dem BLfD durchgefuhrt.
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- Das Malinahmenpaket fur den Bau (VAM, ABB) wird im Rahmen der
Ausfluhrungsplanung mit dem BLfD abgestimmt und in den Bauablauf
eingeplant. In Einzelfallen (z.B. Abensberg-Arnhofen) ist eine vorgezogene

Grabung zu prufen (§44c s.o.)

Allgemein darf das BLfD anmerken, dass dieses Konzept nicht das denkmalfachliche
Anforderungsprofil des BLfD ersetzt, in dem die angesprochenen sowie
daruberhinausgehende Punkte wesentlich detaillierter besprochen werden.

Das BLfD empfiehlt dariber hinaus, eine Vereinbarung zwischen
Denkmalfachbehdrde und der Vorhabentragerin zu schlieBen, in der die
durchzufihrenden archaologischen Malinahmen festgelegt werden. Eine solche
Vereinbarung, die die VHT bereits in anderen GroR3projekten (SuedLink, SuedOstLink
etc.) mit dem BLfD geschlossen hat, sorgt seitens der VHT fur Planungssicherheit, da
die mit der Realisierung der Planung einhergehenden archaologischen Risiken

zusammengetragen und verschriftlicht werden.
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