RMF-2EL-3320-4-30-140

Regierung von Mittelfranken

Planfeststellungsbeschluss
far

den Ersatzneubau
der 110-kV Freileitung Weilkenburg bis Preith (Trasse T014),
Teilabschnitt 1:
WeilRenburg bis Kaldorf (Mast 150 bis Mast 88)

Ansbach, den 20.08.2025



Planfeststellungsbeschluss Gz. RMF-2EL-3320-4-30-140 VOM 20.08.2025 Seite 2

Vollzug des Energiewirtschaftsgesetzes (EnWG);

Planfeststellungsverfahren fiir den Ersatzneubau der 110-kV Freileitung WeiRenburg
bis Preith (Trasse T014), Teilabschnitt 1: WeiBenburg bis Kaldorf (Mast 150 bis Mast 88)

Die Regierung von Mittelfranken erlasst folgenden

Planfeststellungsbeschluss:

A. Tenor

1. Feststellung des Plans

Der Plan der N-ERGIE Netz GmbH (Vorhabenstragerin) fir den Ersatzneubau der
110-kV Freileitung Weiltenburg bis Preith (Trasse T014), Teilabschnitt 1: Weilken-
burg bis Kaldorf (Mast 150 bis Mast 88) wird mit den sich aus diesem Planfeststel-
lungsbeschluss ergebenden Anderungen und Ergénzungen festgestellt.

Die im Planfeststellungsbeschluss unter Teil A 3 genannten Nebenbestimmungen
sowie die von der Vorhabenstragerin abgegebenen Zusagen gehen jeder zeichne-
rischen oder schriftlichen Darstellung in den festgestellten Planunterlagen vor.

Durch die Planfeststellung wird die Zulassigkeit des Vorhabens einschlieflich der
notwendigen FolgemalRnahmen an anderen Anlagen im Hinblick auf alle berthrten
offentlichen Belange festgestellt. Der Planfeststellungsbeschluss konzentriert alle
fur das Vorhaben erforderlichen o&ffentlich-rechtlichen Genehmigungen, Erlaub-
nisse, Bewilligungen und Zustimmungen.

2. Festgestellte Planunterlagen

Der festgestellte Plan umfasst die nachfolgenden Plane und Unterlagen. Die mit
»hachrichtlich“ gekennzeichneten Unterlagen sind nur zur Information beigefligt; sie
sind nicht Gegenstand des Planfeststellungsbeschlusses. Die planfestgestellten Un-
terlagen sind unter Az.: RMF-2EL-3320-4-30-134 in der digitalen Akte der Regierung
von Mittelfranken dokumentiert.

Unterlage Nr. Bezeichnung Stand
01-03-T Erlauterungsbericht 28.07.2025
02-01 Ubersichtsplan Mast 150-74 (M = 1: 25.000) 14.05.2024
02-02 Ubersichtsplan Mast 38-139b (M = 1: 14.05.2024

25.000)
03-01 Masttafel 30.05.2024
03-02-01 Lageplan Blatt01 10.07.2024
03-02-02 Lageplan Blatt02 10.07.2024
03-02-03 Lageplan Blatt03 10.07.2024
03-02-04 Lageplan Blatt04 10.07.2024
03-02-05 Lageplan Blatt05 10.07.2024
03-02-06 Lageplan Blatt06 10.07.2024
03-02-07 Lageplan Blatt07 10.07.2024
03-02-08 Lageplan Blatt08 10.07.2024
03-02-09 Lageplan Blatt09 10.07.2024
03-02-10 Lageplan Blatt10 10.07.2024
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03-02-11 Lageplan Blatt11 10.07.2024
03-03-01 Profilplan Blatt01 25.07.2024
03-03-02 Profilplan Blatt02 25.07.2024
03-03-03 Profilplan Blatt03 25.07.2024
03-03-04 Profilplan Blatt04 25.07.2024
03-03-05 Profilplan Blatt05 25.07.2024
03-03-06 Profilplan Blatt06 25.07.2024
03-03-07 Profilplan Blatt07 25.07.2024
03-03-08 Profilplan Blatt08 25.07.2024
03-03-09 Profilplan Blatt09 25.07.2024
03-03-10 Profilplan Blatt10 25.07.2024
03-03-11 Profilplan Blatt11 02.09.2024
03-03-12 Profilplan Blatt12 02.09.2024
03-03-13 Profilplan Blatt13 25.07.2024
03-03-14a Profilplan Blatt14a 25.07.2024
03-03-14b Profilplan Blatt14b 25.07.2024
03-03-15 Profilplan Blatt15 25.07.2024
03-03-16 Profilplan Blatt16 25.07.2024
03-04-01-T | Immissionsbericht mit Anlagen (07.03.2025)

Tekturdat. unbek.

03-05 Kreuzungsverzeichnis 30.05.2024

03-06 Mastschemazeichnung 31.05.2024

03-07 Fundamentschemazeichnung 30.07.2024

03-08 Kampfmitteluntersuchung 06.04.2022

03-09-01 Geotechnischer Bericht 28.06.2022

03-09-02 Geotechnischer Bericht — 28-06.2022
Steckbriefe Mast 150 — Mast 88

03-10-01 Baularmgutachten 04.03.2024

04-01-01-T | Landschaftspflegerischer Begleitplan — 16.07.2025
Erlauterungsbericht

04-01-02-T Malnahmenblatter 16.07.2025

04-01-03-01 | Bestands-, Konflikt-, Malinahmenplan Blatt 25.07.2024
01

04-01-03-02 | Bestands-, Konflikt-, Malinahmenplan Blatt 25.07.2024
02

04-01-03-03 | Bestands-, Konflikt-, Mainahmenplan Blatt 25.07.2024
03

04-01-03-04 | Bestands-, Konflikt-, Mainahmenplan Blatt 25.07.2024
04

04-01-03-05 | Bestands-, Konflikt-, Malinahmenplan Blatt 25.07.2024
05

04-01-03-06- | Bestands-, Konflikt-, MalRnahmenplan Blatt (25.07.2024)

T 06 Tekturdat. unbek.

04-01-03-07 | Bestands-, Konflikt-, Mainahmenplan Blatt 25.07.2024
07

04-01-03-08 | Bestands-, Konflikt-, Mainahmenplan Blatt 25.07.2024
08

04-01-03-09 | Bestands-, Konflikt-, Malinahmenplan Blatt 25.07.2024
09

04-01-03-10 | Bestands-, Konflikt-, Malinahmenplan Blatt 25.07.2024
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10

04-01-03-11 | Bestands-, Konflikt-, Ma3inahmenplan Blatt 25.07.2024
11

04-01-03-12 | Bestands-, Konflikt-, Ma3inahmenplan Blatt 25.07.2024
12

04-01-03-13 | Bestands-, Konflikt-, MaRnhahmenplan Blatt 25.07.2024
13

04-01-03-14 | Bestands-, Konflikt-, Malinahmenplan Blatt 25.07.2024
14

04-01-03-15 | Bestands-, Konflikt-, Mainahmenplan Blatt 25.07.2024
15

04-01-03-16 | Bestands-, Konflikt-, MaRhahmenplan Blatt 25.07.2024
16

04-01-04 Unterlagen zum Ausgleich der Wertpunkte 09.09.2024

04-02 Artenschutzfachbeitrag (saP) 16.11.2023

04-04-01 FFH-Vertraglichkeitsabschatzung (FFH-VA); 22.11.2023
nachrichtlich

04-04-02-T | Faunistische Erfassung Habi- (21.11.2022)
tatbaumkartierung Tekturdat. unbek.

04-04-03-T | Faunistische Erfassung Offenland Brutvo- (21.11.2022)
gelkartierung Tekturdat. unbek.

05-01-01 Grunderwerbsplan Blatt01 20.11.2024

05-01-02 Grunderwerbsplan Blatt02 20.11.2024

05-01-03 Grunderwerbsplan Blatt03 20.11.2024

05-01-04 Grunderwerbsplan Blatt04 20.11.2024

05-01-05 Grunderwerbsplan Blatt05 20.11.2024

05-01-06 Grunderwerbsplan Blatt06 20.11.2024

05-01-07 Grunderwerbsplan Blatt07 20.11.2024

05-01-08 Grunderwerbsplan Blatt08 20.11.2024

05-01-09 Grunderwerbsplan Blatt09 20.11.2024

05-01-10 Grunderwerbsplan Blatt10 20.11.2024

05-01-11 Grunderwerbsplan Blatt11 20.11.2024

05-02-01 Wegenutzungsplan Blatt01 14.05.2024

05-02-02 Wegenutzungsplan Blatt02 14.05.2024

05-03 Grundstlickserfassungsliste, verschlisselt 26.06.2024

05-05 Muster Dienstbarkeitsvertrage; nachrichtlich 15.07.2024

3.1
3.1.1

Nebenbestimmungen

Anlagen der Telekom Deutschland GmbH

Zwischen den Erdungsanlagen der verfahrensgegenstandlichen Anlage und den
Telekommunikationslinien der Telekom Deutschland GmbH ist ein Abstand von min-
destens 15m einzuhalten.

Die Vorhabenstragerin hat sowohl fiir die stdrende Anlage als auch fir gestorte An-
lagen auf ihre Kosten geeignete Schutzvorkehrungen anzubringen. Hierzu hat sie
mit der Telekom Deutschland GmbH eine Vereinbarung zur Kostentibernahme ab-

zuschlief3en.
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3.1.3

3.2
3.21

3.2.2

3.2.3

3.24

3.2.5

3.2.6

3.2.7

Der Telekom Deutschland GmbH sind die endgultigen Ausbauplane mindestens 12
Monate vor der Ausschreibung zuzusenden und die Ausschreibungs- und Ausfiih-
rungstermine mitzuteilen.

Bei der Bauausfihrung ist darauf zu achten, dass Beschadigungen der vorhande-
nen Telekommunikationslinien vermieden werden und aus betrieblichen Grinden
(z. B. im Falle von Stérungen) der ungehinderte Zugang zu den Telekommunikati-
onslinien jederzeit moglich ist. Insbesondere missen Abdeckungen von Abzweig-
kasten und Kabelschachten sowie oberirdische Gehause soweit freigehalten
werden, dass sie gefahrlos gedffnet und ggf. mit Kabelziehfahrzeugen angefahren
werden kénnen. Die Bauausflihrenden sind zu verpflichten, sich vor Beginn der Ar-
beiten Uber die Lage der zum Zeitpunkt der Bauausfiihrung vorhandenen Telekom-
munikationslinien der Telekom Deutschland GmbH informieren. Die Kabel-
schutzanweisung der Telekom Deutschland GmbH ist zu beachten.

Anlagen der TenneT TSO GmbH

Die Leitungsschutzzone zu Leitung Nr. B105 (380/220-kV-Ltg. Ingolstadt — Raiter-
saich) ist einzuhalten. Sie betragt je 40,0 m beiderseits der Leitungsachse.

Die Vorhabenstragerin hat mit der TenneT TSO GmbH fiir alle Kreuzungen und Pa-
rallelfihrungen einen Kreuzungsvertrag abzuschlielen und hierzu der TenneT TSO
GmbH Kreuzungshefte flr den verfahrensgegenstandlichen Ersatzneubau und fur
Provisorien vorzulegen.

Sollte auf Grund der verfahrensgegenstandlichen Malknahme Sollte ein Umbau der
Freileitungen der TenneT TSO GmbH erforderlich werden, hat die Vorhabenstrage-
rin die fir den Umbau anfallenden Kosten zu tragen und mindestens 1 Jahr vor
Beginn der Baumalnahme mit der TenneT TSO GmbH einen Umbauvertrag abzu-
schlief3en.

Aufgrund der Abstande zwischen der Gelandeoberkante und den Gberspannenden
Leiterseilen ist bei allen Bauarbeiten im direkten Leitungsbereich (Schutzzone) au-
Rerste Vorsicht geboten. Die Héhe der dort eingesetzten Grof3gerate (Krane, Lader,
Bagger; Muldenkipper u. &.) ist beschrankt. Die moglichen Arbeitshéhen mussen
rechtzeitig, mindestens 4 Wochen vor Baubeginn, bei der TenneT TSO GmbH an-
gefragt werden.

Im Mastschutzbereich der Leitung Nr. B105 (30,0 m im Radius um den Mastmittel-
punkt) keine Abgrabungen oder sonstigen MaRnahmen, die das bestehende Erdni-
veau verandern, durchgefiihrt werden. Eine Unterschreitung dieses
Sicherheitsabstandes ist nur nach Abstimmung mit der TenneT TSO GmbH zulas-

sig.

Grundsatzlich darf in der Schutzzone der Leitung B105 weder Erdaushub gelagert
noch dirfen sonstige MalRnahmen durchgefihrt werden, die das bestehende Erdni-
veau unzulassig erhéhen. Sind jedoch Gelandeniveauveranderungen unvermeid-
bar, so ist in jedem Fall die vorherige Zustimmung der TenneT TSO GmbH
erforderlich.

Fir Inspektions- und Wartungsarbeiten miissen der Zugang und die Zufahrt zu den
Maststandorten der Leitung B105 mittels schweren Baufahrzeugen (LKW, Auto-
kréne, Unimogs etc.) weiterhin ungehindert moglich sein. Die Zuganglichkeit zur Lei-
tungstrasse/zu den Leiterseilen muss ebenfalls gegeben sein.
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3.2.8

3.2.9

3.3

3.4

3.5
3.4.1

3.4.2

Die Baustelleneinrichtung (Aufstellung von Buro- und Lagercontainern) muss gene-
rell aulRerhalb der Schutzzone der Leitung B105 erfolgen. Dies gilt auch fir das ei-
gentliche Baulager.

Alle Tatigkeiten, die innerhalb der Leitungsschutzzone der Leitung B105 stattfinden,
sind im Voraus mit der TenneT TSO GmbH abzustimmen.

Anlagen der Telefénica Germany GmbH & Co. OHG

Stérungen der Richtfunkverbindungen der Telefénica Germany GmbH & Co. OHG
(Visualisierung unter Az. RMF-2EL-3320-4-30-83) sind zu vermeiden.

Anlagen der NGN Fiber Network GmbH & Co. KG

Um Schaden an den derzeit im Bau befindlichen TK-Anlagen der NGN Fiber Net-
work GmbH & Co. KG zu vermeiden, hat sich die Vorhabenstragerin vor Baubeginn
mit der NGN Fiber Network GmbH & Co. KG abzustimmen. Dabei ist zu beachten,
dass fiir eventuell notwendige Umverlegungen ein Zeitraum von mindestens 16 Wo-
chen Vorlaufzeit fur die reinen Kabelarbeiten einzuplanen ist (Tiefbau muss bereits
abgeschlossen sein).

Anlagen der Deutschen Bahn AG

Wahrend Durchfiihrung des Rollenleinenverfahrens sind die tangierten Gleise zu
sperren und die Oberleitung abzuschalten. Die Freigabe der Gleise erfolgt erst bei
sicherer Verankerung des neuen Seiles und Entfernung des alten Seiles. Des Wei-
teren ist ein Schutzgerust zur Verhinderung des Hineinfallens des Leiterseiles in die
Bahnbetriebsanlagen aufzustellen. Zum Aufstellen dieses Gerlstes und zum An-
bringen eines Auffangnetzes missen die Gleise gesperrt und die Oberleitung abge-
schaltet werden.

In rdumlicher Nahe zu Bahnbetriebsanlagen ist zum Schutz der BaumalRnahme und
zur Sicherung des Eisenbahnbetriebs das Einhalten von Sicherheitsabstanden
zwingend vorgeschrieben. Die Funktionsweise der Oberleitungsanlage darf zu kei-
nem Zeitpunkt beeintrachtigt werden. Bei allen Arbeiten und von festen Bauteilen in
der Nahe unter Spannung stehender, der Berihrung zuganglicher Teile der Ober-
leitung ist von diesen Teilen auf Baugerate, Krane, Geruste und andere Baubehelfe,
Werkzeuge und Werkstlcke nach allen Richtungen ein Sicherheitsabstand von 3,00
m einzuhalten. In diesem Bereich dirfen sich weder Personen aufhalten noch Ge-
rate bzw. Maschinen aufgestellt werden. Die einschlagige Sicherheitsrichtlinie der
Oberleitung Ril 132 0123, alle Ril der DB InfraGo AG und VDE-Vorschriften sind zu
bertcksichtigen. Bei Bauarbeiten in der Nahe von Oberleitungen / Oberleitungsan-
lagen sind ebenso die Veroffentlichungen der Deutschen Gesetzlichen Unfallversi-
cherung DGUV Vorschrift 4 und DV 462 zu beachten. Kommen Fahrzeuge in den
Oberleitungs- und Stromabnehmerbereich sind sie bahnzuerden. Ril 8240105/06
sind zu beachten. Bei Aufschittungen von Baumaterial sind die Schutzabstande zu
spannungsfihrenden Teilen einzuhalten. Zur Sicherung der Standsicherheit der
Oberleitungsmasten darf im Druckbereich der Maste keine Veranderung der Boden-
verhaltnisse stattfinden. In diesem Bereich darf weder an- noch abgegraben wer-
den. Bei Unterschreitung des Abstandes ist ein statischer Nachweis flr die
betroffenen Masten von der Vorhabenstragerin zu erbringen. Die Mindestabstande
zu den Gleisen mussen gewahrt bleiben. Der Gleisbereich / die Gleise durfen nicht
betreten werden. Ein Mindestabstand von 3,0m bis zur Gleismitte ist stets einzuhal-
ten. Bei Bauarbeiten in Gleisnahe sind die Veroffentlichungen der Deutschen Ge-
setzlichen Unfallversicherung DGUV Vorschrift 1, DGUV Vorschrift 4, DGUV
Vorschrift 53, DGUV Vorschrift 72, DGUV Regel 101-024, DGUV Vorschrift 78, DV
462 und die DB-Konzernrichtlinien 132.0118, 132.0123 und 825 zu beachten.
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3.4.3

3.4.3

3.44

3.4.5

3.4.6

3.4.7

Wenn Bauarbeiten im Gefahrenbereich der Gleise oder Oberleitungsanlagen, ein-
schlielllich des Luftraumes, durchgeflihrt werden mussen, hat die Vorhabenstrage-
rin vorab eine schriftliche Betriebs- und Bauanweisung (Betra) entsprechend den
Angaben der Deutschen Bahn AG zu beantragen. Hinsichtlich der Einzelheiten wird
auf die Stellungnahme der Deutschen Bahn AG vom 27.02.2025, Az. TOEB-BY-25-
196724 Bezug genommen.

Die Vorhabenstragerin hat auf eigene Kosten und in eigener Verantwortung ggf. er-
forderliche geeignete Vorkehrungen zum Schutz ihrer Anlagen und Geréate vor bahn-
seitigen Immissionen (Luft- und Korperschall, Erschitterungen, Abgase,
Funkenflug, Bremsstaub, elektrische Beeinflussungen durch magnetische Felder
etc.) vorzusehen.

Die Vorhabenstragerin hat eine Beeinflussungsprifung durchzuflihren, ob die ver-
fahrensgegenstandliche Trasse die Fernmeldekabel und Anlagen der DB InfraGO
AG beeinflusst. Das Ergebnis der Uberpriifung ist der DB InfraGO AG mitzuteilen.
Im Schutzbereich der Kabel dirfen ohne Zustimmung der DB InfraGO AG keine
Einwirkungen auf Grund und Boden vorgenommen werden, durch die die Kabel ge-
fahrdet oder beschadigt werden kénnen. Zu den TK-Kabeln muss ein Schutzab-
stand beidseitig von mindestens 2,5 m eingehalten werden. TK-Kabel dirfen weder
Uberplant, Gberbaut noch beeintrachtigt werden und missen jederzeit zum Zwecke
der Instandhaltung/ Entstérung frei zuganglich sein. Zum Schutz der Kabel ist vor
Eingriffen in den Boden eine 6rtliche Kabeleinweisung erforderlich. Die Vorhabens-
tragerin hat die Kabeleinweisung entsprechend den Angaben der Deutschen Bahn
AG (Stellungnahme vom 27.02.2025, Az. TOEB-BY-25-196724) zu beantragen. Die
Anforderungen des Kabelmerkblattes und des Merkblattes der Berufsgenossen-
schaften der Bauwirtschaft "Erdarbeiten in der Nahe erdverlegter Kabel" sind einzu-
halten. Die bauausfiihrenden Firmen sind zu verpflichten, die Merkblatter und eine
Verpflichtungserklarung werden bei der értlichen Einweisung entgegen zu nehmen
und eine Empfangsbestatigung sowie die Verpflichtungserklarung rechtzeitig vor
Baubeginn unterzeichnet an die einweisende Stelle zuriickzusenden. Ohne Vorlie-
gen der unterzeichneten Empfangsbestatigung / Verpflichtungserklarung darf mit
den Bauarbeiten nicht begonnen werden. Die anfallenden Kosten gehen zu Lasten
der Vorhabenstragerin. Werden unvermutete Kabel und Leitungen aufgefunden, hat
die Vorhabenstragerin unverziglich die Deutsche Bahn AG unter der Adresse
DB.KT.Trassenauskunft-TK@deutschebahn.com zu informieren.

Der Eisenbahnbetrieb, einschliel3lich der MalRnahmen zur Wartung und Instandhal-
tungs- und Entstérungsarbeiten sowie Malnahmen zu Aus- und Umbau, Erneue-
rung oder ggf. notwendiger Erweiterungen, durfen weder behindert noch geféhrdet
werden. Sofern sich die Bauzeiten fur den Neubau des Durchlasses bei Bahn-km
11,004 und dem Ersatzneubau der 110-kV-Freileitung tGberschneiden, muss die Zu-
fahrt zum Baubereich und der Baustelleneinrichtungs- und Bereitstellungsflache
(siehe Anlage der Stellungnahme der Deutschen Bahn AG vom 27.02.2025, Az.
TOEB-BY-25-196724) gewahrleistet werden.

Fir die geplante Bahnkreuzung hat die Vorhabenstragerin mit der DB InfraGO AG,
vertr. d. DB Immobilien einen Leitungskreuzungsvertrag abzuschlielien bzw. den
bestehenden Leitungskreuzungsvertrag anzupassen. Mit der Bauausflihrung darf
erst nach Abschluss bzw. Anpassung des Leitungskreuzungsvertrages und nach
Erflllung der dort definierten technischen Bestimmungen begonnen werden.

Durch das Vorhaben dirfen die Sicherheit und die Leichtigkeit des Eisenbahnver-
kehres auf der angrenzenden Bahnstrecke nicht gefahrdet oder gestért werden. Ein
widerrechtliches Betreten und Befahren des Bahnbetriebsgelandes sowie sonstiges
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3.6
3.6.1

3.6.2

Hineingelangen in den Gefahrenbereich der Bahnanlagen ist gemaR § 62 EBO un-
zuldssig und durch geeignete und wirksame Malinahmen grundsatzlich und dauer-
haft auszuschlieen. Dies gilt auch wahrend der Bauzeit. Die Bauarbeiten missen
grundsatzlich auRRerhalb des Einflussbereichs von Eisenbahnverkehrslasten (Stitz-
bereich) durchgefihrt werden. Die Standsicherheit und Funktionstichtigkeit aller
durch die Errichtung und die geplante MalRnahme betroffenen oder beanspruchten
Betriebsanlagen der Eisenbahn sind standig und ohne Einschrankungen, auch ins-
besondere wahrend der Baudurchfihrung, zu gewahrleisten. Das Planen, Errichten
und Betreiben der geplanten baulichen Anlagen haben nach den anerkannten Re-
geln der Technik unter Einhaltung der glltigen Sicherheitsvorschriften, technischen
Bedingungen und einschlagigen Regelwerke zu erfolgen. Bei Bauausfiihrungen un-
ter Einsatz von Bau-/Hubgeraten (z.B. (Mobil-) Kran, Bagger etc.) ist das Uber-
schwenken der Bahnflache bzw. der Bahnbetriebsanlagen mit angehangten Lasten
oder herunterhdngenden Haken verboten. Die Einhaltung dieser Auflagen ist durch
den Bau einer Uberschwenkbegrenzung (mit TUV-Abnahme) auf Kosten der Vorha-
benstragerin sicher zu stellen. Kénnen bei einem Kraneinsatz Betriebsanlagen der
Eisenbahn Uiberschwenkt werden, so ist mit der DB InfraGO AG eine kostenpflich-
tige Kranvereinbarung abzuschlieRen. Hinsichtlich der Einzelheiten wird auf die
Stellungnahme der Deutschen Bahn AG vom 27.02.2025, Az. TOEB-BY-25-196724
Bezug genommen. Die Funktionsfahigkeit und Sicherheit der bahneigenen Entwas-
serungsanlagen (z. B. Bahngraben oder Tiefenentwasserung) durfen nicht beein-
trachtigt werden. Baumaterial, Bauschutt etc. dirfen nicht auf Bahngelande
zwischen- oder abgelagert werden. Lagerungen von Baumaterialien entlang der
Bahngelandegrenze sind so vorzunehmen, dass unter keinen Umstéanden Baustoffe
oder Abfélle in den Gleisbereich (auch durch Verwehungen) gelangen. Bei Planung
von Lichtzeichen und Beleuchtungsanlagen (z.B. Baustellenbeleuchtung, Parkplatz-
beleuchtung, Leuchtwerbung aller Art etc.) in der Nahe der Gleise etc. hat die Vor-
habenstragerin  sicherzustellen, dass Blendungen der Triebfahrzeugfihrer
ausgeschlossen sind und Verfalschungen, Uberdeckungen und Vortduschungen
von Signalbildern nicht vorkommen.

Wasserwirtschaft

Fir den Ersatzneubau der Masten 9 bis 12 ist die Bauausfihrungsplanung mit dem
Wasserversorger (Zweckverband Wasserversorgung Frankischer Wirtschaftsraum)
und dem Gesundheitsamt des Landratsamtes Weilienburg-Gunzenhausen abzu-
stimmen. Fir den Zeitraum der Baumalnahme bis zur Wiederfreigabe des Betriebs
durch das Gesundheitsamt sind die 6ffentlichen Brunnen im Bereich des Wasser-
schutzgebietes Lettenmiihle aulRer Betrieb zu nehmen. Die Baumalinahme ist dort
so zlgig wie moéglich durchzuflhren. Die Baustelleneinrichtung und die Lagerung
von samtlichen Baumaterialien erfolgen aulRerhalb des Wasserschutzgebietes. Mit
flurnahem Grundwasser ist zu rechnen. Die Fundamente mussen auftriebssicher
hergestellt werden. Drainagen sind nicht zulassig. Samtliche Baugruben sind mit
unbelastetem Boden oder Primarbaumaterialen so zu verftillen, dass im Endzustand
keine ausgepragten hydraulischen Wegsamkeiten zwischen der Oberflache und
dem Grundwasser bestehen. Nach der Wiederherstellung des Oberbodens sowie
der Baugruben durfen keine héheren Durchlassigkeiten entstehen im Vergleich zum
Zustand vor der Baumalnahme. Samtliche Mehraufwendungen auf Seiten des
Wasserversorgers, die durch die verfahrensgegenstandliche Malinahme verursacht
werden, sind zu entschadigen (z. B. zusatzlichen Analysenkosten, Kosten flir den
Mehrbezug von Fernwasser aufgrund der Einstellung des Forderbetriebs der Brun-
nen).

Bei dem Ersatzneubau der Masten 18 bis 20 und 23 ist auf RC-Materialien oder
stark auslaugbare Stoffe zu verzichten. Die Fundamente sind auftriebssicher ohne
Drainagen zu errichten und die Baugruben mit geringdurchlassigen natirlichen Bau-
stoffen zu hinterfullen.
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3.6.4

3.6.5

3.6.6

3.6.7

Bei dem Ersatzneubau des Masten 13 ist bei der Grindung zu beachten, dass
Grundwasser bis zur Geldndeoberkante reichen kann. Auffiillungen im Uber-
schwemmungsgebiet oder sonstige Einschrankungen des Retentionsraumes durfen
durch die BaumafRnahme nicht eintreten.

Fir Maststandorte im festgesetzten Uberschwemmungsgebieten sowie in wasser-
sensiblen bzw. hochwassergefahrdeten Bereichen durfen gegeniber dem Bestand
keine zusatzlichen Aufflllungen oberhalb der Gelandeoberkante (GOK) erfolgen.
Bei Eingriffen in den Untergrund im Zusammengang mit dem Rick- bzw. Neubau
der Fundamente ist die urspriingliche GOK wiederherzustellen.

Wahrend der Bauphase soll die Baustelleneinrichtung sowie die Zwischenlagerung
von Erdaushub und/oder Baumaterialien auf3erhalb der Uberschwemmungsgebiete
und aullerhalb der wassersensiblen bzw. hochwassergefahrdeten Bereiche erfol-
gen.

Wahrend der Bauphase sind daher baubetriebliche Vorkehrungen zu treffen, die in
den genannten Bereichen eine Vermeidung von oder zumindest einen besonders
sorgfaltigen Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen sicherstellen.

Fur die Fernwasserleitung von Genderkingen an der Donau nach Nurnberg Krotten-
bach ist ein Schutzstreifen von min. 10,0 m (je 5,0 m links und rechts der Leitungs-
achse) notwendig. Im Bereich des Schutzstreifens diarfen keinerlei
Gelandeveranderungen (Abgrabungen oder Aufschittungen) vorgenommen wer-
den. Niveauveranderungen sind nur mit schriftlicher Zustimmung des Wasserver-
sorgers (Zweckverband Wasserversorgung Frankischer Wirtschaftsraum) zulassig.
Erdarbeiten, Frasen, Bohren und Tiefpfligen, die Uber die zur landwirtschaftlichen
Nutzung erforderliche Bodenbearbeitung hinausgehen, sind im Schutzstreifen nicht
zulassig. Das Lagern von Schiittgitern, Baugrubenaushub oder Baustoffen ist auf
dem Schutzstreifen nicht zulassig. Flachen innerhalb des Schutzstreifens dirfen nur
leicht befestigt werden. Eine eventuell notwendige Uberbauung des Schutzstreifens
mit einem Schutzgitter darf nur in einer leicht demontierbaren Stahl- oder Holzkon-
struktion ausgefuhrt werden. Bei erforderlichen InstandhaltungsmalRnahmen an der
Leitung, bei denen die Konstruktion hinderlich ist, muss die Demontage auf Verlan-
gen des Wasserversorgers (Zweckverband Wasserversorgung Frankischer Wirt-
schaftsraum) durch die Vorhabenstragerin oder auf deren Kosten durch eine
Fachfirma vorgenommen werden.

Innerhalb eines 40,0 m breiten Korridors (je 20,0 m links und rechts der Fernwas-
serleitung) dirfen keine betriebsfremden Bauwerke errichtet werden. Ausnahmen
sind mit dem Wasserversorger (Zweckverband Wasserversorgung Frankischer
Wirtschaftsraum) einvernehmlich abzustimmen.

Das Uberfahren der Fernleitung auf befestigten Feld- oder Waldwegen ist mit Fahr-
zeugen mit einer Achslast von mehr als 10,0 t nicht zuléssig. Das Be- und Uberfah-
ren der Fernleitungstrasse, das Abstellen bzw. das Arbeiten auf der Leitung mit
schweren Baumaschinen (statische und dynamische Belastung) aul3erhalb beste-
hender befestigter Wege ist nicht zulassig. Falls zusatzliche Uberfahrten geschaffen
werden mussen, so sind diese nach Angaben des Wasserversorgers (Zweckver-
band Wasserversorgung Frankischer Wirtschaftsraum) durch Aufschittungen und
Baggermatratzen zu sichern.

Die Zuganglichkeit zur Trasse der Fernwasserleitung flir Begehungen zu Kontroll-
zwecken und erforderliche Instandhaltungsmalinahmen muss jederzeit und unge-
hindert ohne besondere Genehmigung gesichert sein. Die
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3.6.9

3.6.10

3.6.11

verfahrensgegenstandliche MaRnahme darf den Bestand und den Betrieb der Fern-
wasserleitung mit den dazugehdrigen Anlagen nicht beeintrachtigen oder gefahr-
den. Soweit ausnahmsweise Zuwegungen und Arbeitsflachen auf der
Fernwasserleitung bzw. im Schutzstreifen der Fernwasserleitung vorgesehen sind,
ist die Ausflihrungsplanung rechtzeitig mit dem Wasserversorger (Zweckverband
Wasserversorgung Frankischer Wirtschaftsraum) abzustimmen.

Die Arbeiten in der Nahe von Wasserleitungen und anderen Wasserversorgungsan-
lagen sind unter Berlcksichtigung und Einhaltung der giltigen gesetzlichen Vor-
schriften (z.B. BayBO, Baugesetzbuch, etc.) und des geltenden technischen
Regelwerks (z.B. DVGW GW315, etc.) durchzufiihren. Die Mindestschutzabstande
zu den Leitungen und Bauwerken sind gemafl DVGW Arbeitsblatt W400-1 einzu-
halten. Bei Leitungskreuzungen ist ein lichter vertikaler Sicherheitsabstand von 0,40
m einzuhalten. Ist dies nicht mdglich, muss ein direkter Kontakt durch geeignete
MafRnahmen (z.B. durch Zwischenlegen elektrisch nichtleitender Schalen oder Plat-
ten) verhindert werden. Eine Kraftlibertragung ist auszuschlieen. Bei evtl. Schacht-
bauwerken oder einer evtl. erforderlichen parallelen Leitungsfiihrung betragt der
horizontale lichte Sicherheitsabstand 5,0 m. Eventuell notwendige Unterschreitun-
gen sind mit dem Wasserversorger (Zweckverband Wasserversorgung Frankischer
Wirtschaftsraum) einvernehmlich abzustimmen. Leitungen und Versorgungsanla-
gen durfen nur durch Handschachtung freigelegt werden. Freigelegte Leitungen
sind vor jeglicher Beschadigung (auch durch Einfrieren) zu schiitzen und gegen La-
geveranderungen fachgerecht zu sichern, Widerlager dirfen nicht hintergraben oder
freigelegt werden. Es ist besonders darauf zu achten, dass das Rohr, die Rohrum-
hillung und die Kabelisolierung nicht beschadigt werden. Ganz oder teilweise frei-
gelegte Rohre und Kabel missen auf Schadstellen Gberprift und gegebenenfalls
instandgesetzt werden. Die Verfiillung des Rohrgrabens darf nur mit Zustimmung
des Wasserversorgers (Zweckverband Wasserversorgung Frankischer Wirtschafts-
raum) erfolgen. Bei Tiefbauarbeiten neben einer Leitung sind die Verbauwande so
anzulegen, dass die Leitung auRerhalb des zu erwartenden Erddruckkeiles liegt.
Dies ist anhand einer Verbaustatik nachzuweisen. Im Nahbereich der Leitung ist ein
erschitterungsarmes Einbringverfahren fir die Verbauwande anzuwenden. Die
Grenzwerte flr die Schwinggeschwindigkeit bei Erschitterungen sind bei guter
Rohrbettung mit v=12 mm/s und bei Bettung auf Fels mit v=0,3 Seite 2 von 4 mm/s
einzuhalten. Bei Ramm- und Vibrationsarbeiten ist ein Mindestabstand von 6,0 m
einzuhalten.

Der Vorhabenstrager haftet fir alle Schaden, die an den Anlagen des Wasserver-
sorgers (Zweckverband Wasserversorgung Frankischer Wirtschaftsraum) durch
Bau und Betrieb der verfahrensgegenstandlichen Anlagen verursacht werden. Das-
selbe gilt fur eventuell erforderliche Sicherungs- oder Anpassungsmal3nahmen an
den Anlagen des Wasserversorgers (Zweckverband Wasserversorgung Franki-
scher Wirtschaftsraum), die ursachlich auf dem Bau oder Betrieb der verfahrensge-
genstandlichen Anlagen beruhen.

Die bauausfihrenden Unternehmen sind zu verpflichten, sich vor Baubeginn einer
Einweisung durch den Wasserversorger (Zweckverband Wasserversorgung Franki-
scher Wirtschaftsraum) und einem 6&rtlichen Vorzeigen der Wasserversorgungsan-
lagen zu unterziehen. Hinsichtlich der Einzelheiten wird auf die Stellungnahme des
Zweckverbandes vom 20.01.2025, Az. Z1296Weim03/JW, Bezug genommen. Dem
Zweckverband ist gestattet, alle BaumaRnahmen innerhalb des Schutzstreifens, im
Bereich der Leitung und der Wasserversorgungsanlagen zu Uberwachen. Vor Auf-
nahme von Arbeiten im Bereich der Fernwasserleitung und Versorgungsanlagen ist
der Baubeginn zwei Wochen vorher dem Zweckverband anzuzeigen.

Jede Beschadigung der Wasserleitungen und Wasserversorgungsanlagen ist un-
verziglich der Leitwarte des Wasserversorgers (Zweckverband Wasserversorgung
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3.71

3.7.2

3.7.3

3.74

3.7.5

Frankischer Wirtschaftsraum) im Wasserwerk Genderkingen unter der Rufnummer
09090 / 92274-0 zu melden.

Abfallrecht

Die im Rahmen des verfahrensgegenstandlichen Ersatzneubaus entstehenden ge-
fahrlichen und nicht gefahrlichen Bau- und Abbruchabfélle sowie Baumischabfalle
sind nach einzelnen Fraktionen (Abfallschlisseln) zu trennen und durch zugelas-
sene Firmen einer ordnungsgemafien und schadlosen Verwertung oder Beseitigung
zuzufahren.

Bodenaushub mit Richtwerten von BM 0 bis BM 2 (lediglich geogen belastet) und
aufbereiteter Bauschutt nach der Ersatzbaustoffverordnung (ErsatzbaustoffV) mit
Richtwerten RC 1 und RC 2 ist grundsatzlich am Ursprungsort im Rahmen der Aus-
bauarbeiten ressourcenschonend zu verwenden. Sofern Bauschutt anfallt, ist dieser
einer Aufbereitung in einer zugelassenen Anlage zuzufiihren, wo es der Zertifizie-
rung durch eine zugelassene RAP-Stra-Prifstelle bedarf. Bodenmaterial, das ggf.
fur Gelandemodellierungen verwendet wird und nicht vom Ursprungsort stammt,
muss vor dem Einbau grundséatzlich auf seine Schadstofffreiheit hin chemisch un-
tersucht werden, sofern nicht Ausnahmen von Untersuchungspflicht vorliegen (vgl.
Hinweise bzw. Nr. 4.1 des LfU-Merkblatts ,Beprobung von Boden und Bauschutt®
https://www.Ifu.bayern.de/publikationen/get_pdf.htm?art_nr=Ifu_abfall_00220). Ins-
besondere muss das Material frei von Bauschutt, Baustellenabfallen, Ziegelbruch,
Mineraldlrickstanden, Chemikalien oder sonstigen Abfallen oder Schadstoffen sein.
Zur Bestimmung der Schadstofffreiheit der Materialien sind die einschlagigen Ana-
lyseverfahren durchzufihren.

Die Lagerung von Bauabfallen wahrend der Baumalnahme hat grundsatzlich ent-
weder in Containern/Mulden oder auf befestigter Flache zu erfolgen, die den was-
serwirtschaftlichen Vorgaben entspricht. Sofern Abbruchmaterial anfallt, ist dieses
regelmaflig mit Folie abzudecken um Auswaschungen von Schadstoffen aus dem
Abbruchmaterial durch Niederschldge zu vermeiden. Vor der Entsorgung ist das
Material nach den einschlagigen Vorgaben zu untersuchen und je nach Belastungs-
grad einer ordnungsgemafen und schadlosen Verwertung (siehe oben) oder Besei-
tigung zuzuflhren. Asbesthaltige und teerhaltige Bauabfalle (gefahrliche Abfalle)
sind in zugelassene Behaltnisse zu verbringen und umgehend Uber eine zugelas-
sene Anlage zu entsorgen.

Zum Schutz vor unerlaubten Ablagerungen ist der Baustellenbereich auf3erhalb der
Betriebszeiten flur Dritte unzuganglich zu machen. An den Zufahrtswegen sind Hin-
weistafeln anzubringen, die das Betreten flir Unbefugte und das unerlaubte Abla-
gern bzw. Verfillen von Materialien auf dem Gelande verbieten. Unberechtigte
Ablagerungen von Dritten im Betriebsgelande sind zu entfernen und ordnungsge-
malf zu entsorgen (§ 28 KrIWG, Art. 30, 31 BayAbfG). Das zustandige Landratsamt
ist hierliber zu unterrichten. Bei Verdacht auf Umweltdelikten ist bei der zustandigen
Polizeidienststelle Anzeige zu erstatten.

Sofern im Rahmen der Ausbauarbeiten mit Altlasten kontaminierte mineralische Ab-
falle festgestellt werden, missen diese vor einer Behandlung und Entsorgung nach
bodenschutzrechtlichen Bestimmungen untersucht werden. Aushubmaflnahmen
sind in diesem Fall gutachterlich durch einen geeigneten Sachverstandigen (§ 18
BBodSchV) begleiten zu lassen. Nach Vorliegen der Untersuchungsergebnisse
Uber Menge, Belastung etc. sind diese dem zustandigen Landratsamt und dem
Wasserwirtschaftsamt Ansbach in Berichtsform vorzulegen. Eine Verwertung oder
Beseitigung des Materials ist erst nach Zustimmung des Wasserwirtschaftsamtes
Ansbach und des zustandigen Landratsamtes zulassig.
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Immissionsschutz / Baularm

Soweit bei dem Bau und Rickbau die Mindestabstande geman Tabelle 5 der Schall-
technischen Untersuchung vom 04.03.2024 (Az. IS-USG-MUC!/lei) — Unterlage Nr.
03-10-01 - zu Immissionsorten, die zum Aufenthalt von Menschen bestimmt sind,
unterschritten werden, hat die Vorhabenstragerin mobile Larmschutzwande, Larm-
schutzzaune oder Larmschutzmatten zu errichten, welche die Einhaltung der Immis-
sionsrichtwerte aus Ziffer 3.1 der AVV Baularm sicherstellen. Die
Larmschutzwande, -zaune oder —matten, deren bewertetes Schallddmmmal} min-
destens R'W = 15 dB betragen muss, sind jeweils wie folgt zu dimensionieren und
zu positionieren: L-Form, Uberstandsldnge jeweils mindestens 10 Meter Uber den
Arbeitsbereich des jeweiligen akustischen Zentrums der Baustelle (die Einzelele-
mente sind unmittelbar aneinander anschlieRend oder Uberlappend aufzustellen),
Hoéhe mindestens 2 Meter, Entfernung vom Emissionsort im minimal mdéglichen Ab-
stand.

Den betroffenen Anwohner ist ein Ansprechpartner flir Beschwerden mit Notfallnum-
mer zu benennen.

Denkmalschutz

Treten beim Bodenabtrag oder bei dem Ausbau moderner Beldge Bodendenkmaler
oder Bestandteile davon auf, sind diese Bodendenkmaler wissenschaftlich zu unter-
suchen, sachgemal} auszugraben und zu bergen, soweit dies fir die Durchfiihrung
des Vorhabens erforderlich ist. Die Arbeiten sind von einer wissenschaftlich im
Fachbereich Vorgeschichte qualifizierten Fachkraft einer archadologischen Fach-
firma durchzufihren. Die Qualifikationen sind der Unteren Denkmalschutzbehérde
sowie dem BLfD nachzuweisen.

Eine archaologische Ausgrabung / Begleitung ist erforderlich, wo im Bereich der be-
kannten Bodendenkmaler sowie einer Vermutung (Ersatzneubau der Maste 55 bis
66, Zuwegung zu den Maststandorten 68, 69 und 71) in den Boden eingegriffen
werden soll. Wegen der Einzelheiten wird auf die Stellungnahme des BLfD vom
28.02.2025 (Az. P-2021-2640-3_S2) Bezug genommen.

Im Bereich der bekannten Bodendenkmaler ist auf unbefestigten Flachen der
Oberbodenabtrag vor Beginn der BaumalRnahme auf der gesamten beanspruchten
Flache abzutragen und facharchaologisch zu begleiten. Werden dabei archaologi-
sche Befunde und Funde aufgefunden, sind diese auszugraben, zu dokumentieren
und zu bergen.

In der Vermutung ist der Oberboden vor Beginn der BaumafRnahme auf 25 % der
beanspruchten Flache mit Suchschnitten abzutragen und facharchéaologisch zu be-
gleiten. Werden dabei archaologische Befunde und Funde aufgefunden, sind die
Flachen der Suchschnitte innerhalb der beanspruchten Flache zu erweitern, auszu-
graben, zu dokumentieren und zu bergen.

Der Abtrag des Oberbodens bei Frost, vor einer angekiindigten Frostperiode oder
auf stark verndssten oder Uberschwemmten Bdden innerhalb von Bodendenkma-
lern und der Vermutung ist nur in Abstimmung mit dem BLfD und der/einer boden-
kundlichen Baubegleitung (vgl. DIN 19639 Bodenschutz bei Planung und
Durchfiihrung von Bauvorhaben) durchzufihren.

Werden Rodungen und Wurzelstockentfernungen im Bereich der bekannten Boden-
denkmaler durchgeflihrt, sind diese durch eine archaologische Fachfirma zu beglei-
ten.
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Soweit Baustelleneinrichtungsflachen durch ausfihrende Baufirmen angemietet
werden, sind diese die Flachen vor Beginn der MalRnahme dem BLfD mitzuteilen.
Dasselbe qilt fir Ausgleichsflachen, Winden- und Trommelplatze, soweit sie in den
planfestgestellten Unterlagen noch nicht erfasst sind.

Soweit Mastfixierungen oder Leitungsprovisorien durch den sog. Toten Mann gesi-
chert werden sollen und es sich dabei um eingegrabene Querhdlzer handelt, sind
im Zuge von Bodeneingriffen diese Flachen facharchaologisch vorab zu untersu-
chen, ebenso wie der Standort des Provisoriums, sofern diese im Bereich der be-
kannten Bodendenkmaler oder der Vermutung liegen.

Nach Abschluss der Arbeiten sind evtl. angelegte Oberbodenmieten archaologisch
zu untersuchen, soweit diese im Bereich der bekannten Bodendenkmaler oder der
Vermutung liegen.

Aufgefundene Bodendenkmaler sind vorgabenkonform bis zur bauseitig bendtigten
Tiefe archaologisch auszugraben sowie fotografisch und zeichnerisch in archivfahi-
ger Form zu dokumentieren und zu beschreiben.

Der Name und die Adresse der beauftragten archaologischen Fachfirma und der
Name der qualifizierten Fachkraft (wissenschaftliche Grabungsleitung) sowie der
Beginn der MaRnahme sind dem Bayerischen Landesamt fir Denkmalpflege/Refe-
rat B VI (LineareProjekte@blfd.bayern.de) mindestens eine Woche vor Beginn der
Grabungsarbeiten mitzuteilen.

Das Ende der denkmalfachlichen Malinahme ist der Unteren Denkmalschutzbe-
horde sowie dem BLfD/Referat B VI spatestens am folgenden Werktag mit Da-
tumsangabe anzuzeigen.

Der Grabungsbericht, die vollstandige Grabungsdokumentation Uber alle fir die Er-
fullung der Auflagen erforderlichen Arbeiten sind innerhalb von vier Arbeitswochen
nach Beendigung der bodendenkmalfachlichen Arbeiten vor Ort im Original vollstan-
dig dem Bayerischen Landesamt flir Denkmalpflege/Referat B VI vorzulegen.

Die Kosten zur Erfillung der denkmalpflegerischen Auflagen sind gem. Art. 7 Abs.
1 Satz 2 BayDSchG im Rahmen des Zumutbaren von der Vorhabenstragerin zu
tragen. Die Untere Denkmalschutzbehdérde prft bei der Weiterleitung des Antrags
gem. Art. 7 BayDSchG an das Bayerische Landesamt fir Denkmalpflege den Um-
fang der zumutbaren Kosten im Einzelfall und teilt diese dem Bayerischen Landes-
amt fur Denkmalpflege mit. Der vorzeitige Mallnahmenbeginn flr das
Forderverfahren gilt mit diesem Beschluss als erteilt; Voraussetzung fir eine Foérde-
rung ist die vorherige Abstimmung der Ma3nahme mit dem Bayerischen Landesamt
fur Denkmalpflege.

Bewegliche Bodendenkmaler (Funde) sind vorgabenkonform nach Abschluss der
MafRnahme langstens innerhalb einer Frist von vier Wochen dem Bayerischen Lan-
desamt fur Denkmalpflege zu libergeben. Sensible Funde sind bereits wahrend der
MaRnahme unverziglich dem BLfD zu Ubergeben

Weitere Auflagen zum._Schutz von Bodendenkmalern, die sich aus dem Fortschritt
der Arbeiten oder der Uberwachung der denkmalfachlichen Arbeiten ergeben kénn-
ten, bleiben vorbehalten (Art. 36 Abs. 2 Nr. 5 BayVwVfG).

Die bauseitigen Erdarbeiten dlrfen erst aufgenommen werden, wenn die Freigabe
(mundlich oder schriftlich) durch die Untere Denkmalschutzbehdrde hierfiir erfolgt
ist.
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3.1
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3.11.2
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StraBenrecht

Es sind geeignet MalRnahmen zur Vermeidung der Verschmutzung der Bundes-,
Staats- und Kreisstrallen im Planungsgebiet (B2, B13, St 2228, St 2389, WUG 13,
WUG 37) zu treffen.

Transporte sind so zu koordinieren, dass auf die Bundes-, Staats- und Kreisstralte
kein Rickstau entsteht.

Zur im Verfahrensgebiet liegenden B2 darf keine Zuwegung erfolgen; die entlang
der B2 befindlichen Baumalinahmen sind riickwartig zu erschlief3en.

Der Verkehr darf durch die Bauarbeiten nicht behindert oder gefahrdet werden. Die
Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs darf nicht beeintrachtigt werden. Insbeson-
dere durfen auf der Fahrbahn der Bundes-, Staats- und Kreisstraflte oder den Geh-
und Radwegen keine Baumaterialien gelagert oder Baumaschinen, Gerate, Ge-
riste, Fahrzeuge usw. aufgestellt werden. Hangende Lasten dirfen nicht tber die
Fahrbahn geschwenkt werden.

Bei der Herstellung der Baustellenzufahrten ist die StralRenentwasserung zu si-
chern, diese darf nicht beeintrachtigt werden. Anderung sind mit dem Staatlichen
Bauamt abzustimmen. Eine Verschmutzung der Entwasserungsanlage ist durch ge-
eignete MalRhahmen zu vermeiden. Vorhabensursachliche Schaden sind auf Kos-
ten der Vorhabenstragerin zu beseitigen.

Es sind Schutzmalnahmen einzuplanen, wenn der geforderte Mindestabstand (kri-
tische Abstande) vom Fahrbahnrand der Bundes-, Staats- und Kreisstralle nach den
Richtlinien flr passiven Schutz an Straflen durch Fahrzeug- Riickhaltesysteme nicht
eingehalten werden kann. Maflnahmen sind mit der zustandigen Strafenverkehrs-
behdrde und dem StralRenbaulasttrager abzustimmen. Im Wirkungsbereich von
Schutzplanken dirfen keine Hindernisse (Schutzgeriste usw.) aufgestellt werden
bzw. sind weitere Schutzmallnahmen erforderlich.

Bestehende Grlinbestande an der in der Verwaltung des Staatlichen Bauamtes be-
findlichen Strafen durfen durch die geplanten Ma3nahmen nur im Einvernehmen
mit dem Staatlichen Bauamt beeintrachtigt werden und sind gemaR RAS LP 4 bzw.
DIN 18920 zu schitzen. Bei einem nétigen Ruckschnitt / Rodung sind entspre-
chende ErsatzmalRnahmen/Ausgleichsmallnahmen vorzusehen und rechtzeitig mit
dem Staatlichen Bauamt abzustimmen.

Landwirtschaft

Durch die MalRnahme dirfen weder Drainagen, StraRendurchlasse noch Vorfluter
in ihrer Funktionsfahigkeit (Wasserablauf) beeintrachtigt werden.

Sollten Ablagerungen von Baumaterial oder Baufahrzeugen auf landwirtschaftlichen
Flachen notwendig werden, sind die Eigentumerinnen bzw. Eigentumer vorher zu
informieren.

Die ordnungsgemafie Bewirtschaftung der Grundstiicke und Restflachen wahrend
der Bauzeit und nach Durchflihrung der BaumalRnahme ist soweit wie mdglich zu
gewahrleisten.

Auf land- und forstwirtschaftlichen Flachen, die als Baustelleneinrichtungsflachen
genutzt werden, ist zuvor der Oberboden abzutragen, seitlich auf Mieten zu lagern
gelagert und im Anschluss an die Baumalnahme wieder auf demselben Flurstlick
aufzubringen.
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3.11.5

3.11.6

3.11.7

3.12
3.12.1

3.12.2

3.12.3

3.12.4

3.12.5

3.12.6

Bei Eingriinungs- und Pflanzmalinahmen sind die vorgeschriebenen Abstande zu
landwirtschaftlichen Nutzflachen einzuhalten. AuRerdem ist darauf zu achten, dass
genugend Platz fur das Einfahren auch mit gro3en Arbeitsmaschinen verbleibt.

Fur die voribergehend in Anspruch zu nehmenden land- und forstwirtschaftlichen
Flachen ist auf formlosen Antrag der jeweiligen Grundeigentimerinnen und Grund-
eigentimer auf Kosten der Vorhabenstragerin eine Beweissicherung durchzuflih-
ren. Dabei sind eventuelle Bodenschadigungen, welche durch die vortibergehenden
Inanspruchnahmen entstehen, zu dokumentieren (vor und nach Durchfihrung der
BaumalRnahme sowie ggf. nach Durchfiihrung der Rekultivierungsmafinahmen) und
den jeweiligen Grundeigentimerinnen und Grundeigentiimern ein Exemplar der Do-
kumentation auszuhandigen. Den jeweiligen Grundeigentimerinnen und Grundei-
gentumer sind die Beweissicherungstermine vorher mitzuteilen; ihnen und den
Bewirtschafterinnen und Bewirtschaftern ist die Teilnahme gestattet.

Die Entschadigungsabwicklung sowie die Festsetzung von Rekultivierungsarbeiten
ist von Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Vorhabenstragerin selbst, ggf. von de-
ren externer Rechtsberatung durchzuflihren und nicht auf die bauausfiihrenden Fir-
men zu delegieren.

Naturschutz, Artenschutz

Sollten die bestehenden Ausgleichs- und Ersatzflachen nahe Maststandort 12 im
Zuge der Bauausflihrung in Anspruch genommen werden, ist die zuvor mit dem zu-
standigen Okokontobetreiber und der Unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.

Bei der artenschutzrechtlichen Vermeidungsmaflinahme V2 ist zu beachten, dass
die Baufeldfreimachung in den Wintermonaten durchzufiihren ist. Sollte dies nicht
madglich sein, sind die notwendigen zusatzlichen CEF-Malinahmen vor Baufeldfrei-
machung mit der Hoheren Naturschutzbehoérde abzustimmen.

Finden BaumalRnahmen in den Monaten Marz bis August statt, sind im gesamten
Baufeld Vergramungsmafnahmen durchzufihren (Flatterbdnder an mindestens 1,5
Meter hohen Pfahlen im Abstand von ca. 20 Metern; beschadigte Abschnitte sind
regelmafig zu ersetzen).

Vor der Umsiedelung eines mehrjahrig genutzten Vogelnestes gemal der arten-
schutzrechtlichen VermeidungsmafRnahme V4 ist die Untere Naturschutzbehoérde
zu verstandigen.

Die Bautabuzonen gemaf der artenschutzrechtlichen VermeidungsmalRnahme V5
dirfen nicht befahren werden. Sollte eine Flacheninanspruchnahme von Bau-
tabuzonen nicht vermeidbar sein, sind die notwendigen zusatzlichen Vermeidungs-
, Verminderungs- und KompensationsmaflRnahmen vorher mit der Héheren Natur-
schutzbehoérde abzustimmen.

Bei der Umsetzung der artenschutzrechtlichen Vermeidungs- und Schutzmaf3nah-
men sowie der Ausgleichs-, Schutz- und GestaltungsmalRnahmen der Eingriffsrege-
lung kommt der 6kologische Baubegleitung eine zentrale Bedeutung zu. Sie ist
daher vor Mallnahmenbeginn der 6értlich zustandigen Unteren Naturschutzbehérde
Landratsamt Weilenburg-Gunzenhausen zu benennen. Die qualifizierte Umset-
zung der 6kologischen Baubegleitung beinhaltet insbesondere folgende Maf3nah-
men:

o] Erstellung eines Bauzeitenplans fir samtliche Eingriffe und konfliktver-
meidenden MaRnahmen und CEF-Mallnahmen.
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3.12.7

3.12.8

o] Einweisung der ausfihrenden Baufirma.

o] Vor Beginn der KompensationsmalRnahme und des Eingriffs werden
hochwertige Lebensraume (Tabu-Flachen), die nicht beeintrachtigt wer-
den durfen, gekennzeichnet und mittels eines stabilen Bauzaunes abge-

grenzt.

o] Baueinrichtungsflachen sind mit der 6kologischen Baubegleitung abzu-
stimmen.

o Detailfragen, die im Plan zur Bauausfiihrung nicht geklart werden kdnnen,
sind mit der 6kologischen Baubegleitung abzustimmen.

o] Wahrend der Bauphase des Eingriffs und der Kompensationsmafnah-

men sind die Bauarbeiten regelmafig zu kontrollieren und auf die natur-
schutzfachlichen Inhalte hin zu Gberprifen.

o Uber die drtlichen Einsatze ist ein Protokoll zu fiihren, das jeweils unauf-
gefordert und zeitnah der Unteren Naturschutzbehérde, Landratsamt
Weillenburg Gunzenhausen und der Héheren Naturschutzbehoérde, Re-
gierung von Mittelfranken, zuzuleiten ist.

0 Der Beginn der erforderlichen Vermeidungsmaf3nahmen und Schutzmal3-
nahmen ist vor Beginn der Durchfiihrung der Unteren Naturschutzbe-
hérde, Landratsamt Weilienburg Gunzenhausen anzuzeigen.

Die Bauflachen sind zu Uberwachen. Sollten invasive Neophyten auftreten sind frih-
zeitig geeignete Bekampfungsmalinahmen einzuleiten (z.B. Ausstechen der Pflan-
zen).

Fir die Beeintrachtigung des Schutzgutes Landschaftsbild ist eine Ersatzzahlung
an den Bayerischen Naturschutzfonds zu leisten. Die Ersatzzahlung flr die Beein-
trachtigungen im Landkreis Weildenburg — Gunzenhausen wird auf 8.493,10 € fest-
gesetzt. Die Ersatzzahlung ist vor Baubeginn unter Angabe des
Verwendungszwecks ,Ersatzzahlung Landkreis Weillenburg Gunzenhausen® an
den Bayerischen Naturschutzfonds, IBAN: DE0O4 5022 0900 0007 4377 00, BIC:
HAUKDEFF zu zahlen. Die Uberweisung des Betrags ist den unteren Naturschutz-
behdrden schriftlich anzuzeigen.

Entscheidung iiber Einwendungen

Die im Anhérungsverfahren erhobenen Einwendungen werden zurlickgewiesen, so-
weit ihnen nicht durch diesen Planfeststellungsbeschluss, insbesondere durch Ne-
benbestimmungen, durch Plananderungen oder durch Zusagen der
Vorhabenstragerin, die sie wahrend des Planfeststellungsverfahrens erklart hat,
Rechnung getragen worden ist oder die sich im Laufe des Planfeststellungsverfah-
rens auf andere Weise erledigt haben.

Sofortige Vollziehbarkeit
Dieser Planfeststellungsbeschluss ist kraft Gesetzes sofort vollziehbar.
Kosten

Die Vorhabentragerin tragt die Kosten des Verfahrens. Die Hohe der Kosten (Ge-
blhren und Auslagen) wird in einem gesonderten Kostenbescheid festgesetzt.
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B. Sachverhalt

1. Beschreibung des Vorhabens

Die N-ERGIE Netz GmbH (Vorhabenstragerin) hat die Durchfiihrung eines Planfest-
stellungsverfahrens fir den Ersatzneubau des in Mittelfranken (im Landkreis Wei-
Renburg-Gunzenhausen) belegenen Teilabschnitts der 110 Kilovolt (kV) Freileitung
,1014" zwischen den Masten 2 (= Mast 150 der Anschlussleitung T0O15 Winter-
schneidbach-WeilRenburg) und dem Masten 88 (Trassenlange etwa 17 Kilometer)
beantragt.

Die Freileitung wurde im Jahr 1954 errichtet und wird den zukiinftigen Anforderun-
gen, insbesondere wegen der zu erwartenden Energieeinspeisungen aus erneuer-
baren Energien, nicht mehr gerecht. Deshalb soll die Ubertragungskapazitat der
Leitung erh6ht werden. Hierzu sollen die bestehenden eintraversigen Stahlgitter-
maste durch neue Stahlvollwandmaste mit ebenfalls einer Traverse ersetzt werden.
Die neuen Maste sollen erhdéht werden, so dass ein Abstand von mindestens 10
Metern zur Gelandeoberkante bei einer Leiterseilendtemperatur von 80 Grad Cel-
sius eingehalten werden kann. Zugleich ist der Austausch der Leiterseile und des
Erdseils vorgesehen.

Der verfahrensgegenstandliche Teilabschnitt (Gesamtlange ca. 17 km und betref-
fend Mast-Nrn. 2-88, insgesamt 87 Masten) beginnt nérdlich von Hattenhof, fuhrt in
nord-Gstlicher Richtung an Weil3enburg vorbei, knickt nordlich von Niederhofen in
sud-6stliche Richtung ab, flhrt stdlich an Burgsalach und Raitenbuch vorbei bis zur
Regierungsbezirksgrenze nach Oberbayern.

Die Vorhabenstragerin plant, die Durchfihrung eines Planfeststellungsverfahrens
fur den Ersatzneubau des oberbayerischen Abschnitts der Leitung , T014“ gesondert
bei der Regierung von Oberbayern zu beantragen.

2 Ablauf des Planfeststellungsverfahrens

Die N-ERGIE Netz GmbH beantragte mit Schreiben vom 13.12.2024 (bei Regierung
am 23.12.2024 per E-Mail eingegangen) unter Vorlage erforderlicher Planunterla-
gen die Planfeststellung flr den Ersatzneubau der 110-kV Freileitung Weillenburg
— Preith (T014); Abschnitt 1: WeiRenburg — Kaldorf, Mast 150 — Mast 88 (T014).

Die Planunterlagen wurden in der Zeit vom 13.01.2025 bis 12.02.2025 auf der Inter-
netseite der Regierung von Mittelfranken veroffentlicht. Auf den offiziellen Internet-
seiten der betroffenen Stadte und Gemeinden Weillenburg i. Bay., Ellingen,
Hoéttingen, Raitenbuch und Burgsalach wurde eine Verlinkung auf die Internetseite
der Regierung von Mittelfranken platziert. Die Offentlichkeit wurde (iber die Verof-
fentlichung der Planfeststellungsunterlagen mit ortstiblichen Bekanntmachungen in
den oben genannten betroffenen Stadten und Gemeinden informiert. In den Be-
kanntmachungstexten wurde darauf hingewiesen, dass Einwendungen gegen den
Plan bei den betroffenen Gemeinden oder der Regierung von Mittelfranken bis spa-
testens 26.02.2025 schriftlich, zur Niederschrift oder in naher bezeichneter elektro-
nischer Form zu erheben seien.

Nicht ortsansassige Betroffene, deren Person und Aufenthalt bekannt waren, wur-
den durch die jeweilige Gemeinde vom Anhoérungsverfahren benachrichtigt.

Die Planfeststellungsbehérde informierte folgende Behdrden, sonstige Trager 6f-
fentlicher Belange und Stellen tber das Vorhaben und gab ihnen Gelegenheit zur
Stellungnahme bis zum 28.02.2025:
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1.1

Stadt Weillenburg i.Bay.

Stadt Ellingen

Gemeinde Hoéttingen

Gemeinde Raitenbuch

Gemeinde Burgsalach

Stadtwerke WeilRenburg GmbH

Klinikum Altmahlfranken

Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Ansbach

Amt fir Landliche Entwicklung Mittelfranken

Bayerischer Bauernverband

Bayerisches Landesamt fir Denkmalpflege

Bayerischer Rundfunk

Bundesnetzagentur fir Elektrizitat; Gas, Telekommunikation, Post und Ei-
senbahnen

Bezirk Mittelfranken — Fachberatung fiir das Fischereiwesen

e BILeG

Bundesamt fir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bun-
deswehr, Referat Infra 13

Deutsche Telekom Technik GmbH

Landratsamt Weiltenburg-Gunzenhausen

NGN Fiber Networks

Zweckverband Frankischer Wirtschaftsraum

Staatliches Bauamt Ansbach

Tennet TSO GmbH

Téléfonica Germany GmbH & Co. OHG

Vodafone Kabel Deutschland GmbH

Wasserwirtschaftsamt Ansbach

DB InfraGO AG

Sachgebiete 24 (Héhere Landesplanungsbehdrde), 50 (Technischer Um-
weltschutz), 51 (Hohere Naturschutzbehoérde), 52 (Wasserwirtschaft) und 60
(Agrarstruktur) der Regierung von Mittelfranken

Die eingegangenen Stellungnahmen und Einwendungen wurden der Vorhabentra-
gerin zur Prifung und Erwiderung zugeleitet. Auf die Durchflihrung eines Erérte-
rungstermins  hat die Planfeststellung in  Auslbung pflichtgemaRen
Verfahrensermessens verzichtet. Es ist lediglich eine private Einwendung eingegan-
gen. Nach Einschatzung der Planfeststellungsbehérde stand nicht zu erwarten,
dass sich im Rahmen eines Erdrterungstermins hinsichtlich des mit dieser Einwen-
dung vorgetragenen Begehrens eine Einigung oder ein Kompromiss mit der Vorha-
benstragerin wirde erzielen lassen. Auch ansonsten erschien die Durchfiihrung
eines Eroérterungstermins nicht als erforderlich, etwa um den Sachverhalt naher auf-
zuklaren.

Entscheidungsgriinde

Die Entscheidung beruht auf folgenden rechtlichen Erwagungen:

Verfahrensrechtliche Bewertung

Notwendigkeit der Planfeststellung

Das zur Planfeststellung beantragte Vorhaben ist nach den Vorschriften des Ener-
giewirtschaftsrechts planfeststellungspflichtig.
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1.2

1.3

2.1

Die Errichtung und der Betrieb sowie die Anderung von Hochspannungsfreileitun-
gen mit einer Nennspannung von 110 kV oder mehr bedlirfen — von gewissen Aus-
nahmen abgesehen - nach § 43 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 EnWG der Planfeststellung. Die
Planfeststellung erfasst dabei nicht nur die bauliche Fertigstellung, sondern dariber
hinaus auch den Betrieb der Leitung auf einer passenden Spannungsebene.

Gegenstand der vorliegenden Planfeststellung ist der Ersatzneubau der bestehen-
den 110 kV- Freileitung TO14 im Abschnitt 1 -WeiRenburg-Kaldorf- von Mast Nr. 150
bis Mast Nr. 88 durch standortgleichen Austausch der bestehenden Stahlgittermas-
ten durch Stahlvollwandmasten. Die neuen Masten sollen erhoht werden, so dass
ein Abstand von mindestens 10 Metern zur Gelandeoberkante bei einer Leitersei-
lendtemperatur von 80 Grad Celsius eingehalten werden kann. Zugleich ist der Aus-
tausch der Leiterseile und des Erdseils vorgesehen.

Es handelt sich somit insgesamt um ein planfeststellungspflichtiges Vorhaben.

Zustandigkeit

Die Regierung von Mittelfranken ist gemafR § 43 Abs. 1 Satz 1 EnWG, Art. 10 Zust-
WiG i. V. m. § 42 Abs. 1 ZustV sachlich und nach Art. 3 Abs. 1 Nr. 1 BayVwVfG
oOrtlich fir die Durchfihrung des Planfeststellungsverfahrens (mitsamt Anhérungs-
verfahren) und damit auch fir die Prifung der Umweltvertraglichkeit als unselbst-
standigem Verfahrensbestandteil zustandig.

Verfahren zur Prifung der Umweltvertraglichkeit

Fir die beantragte Mallnahme ergibt sich aus § 9 Abs. 3 Satz 1 Nr. 2, Abs. 4, § 7
Abs. 1 UVPG i. V. m. 19.1.2 der Anlage 1 zum UVPG (Vorhabenslange von Mast
Nr. 150 bis Nr. 88 ca. 17 km) die Verpflichtung, eine Vorprifung zur Feststellung der
UVP-Pflicht durchzufihren und zwar in Gestalt der allgemeinen Vorprifung des Ein-
zelfalls.

Ergebnis der allgemeinen Vorprifung des Einzelfalls war, dass das Vorhaben ins-
gesamt als zeitlich Uberschaubar und die Eingriffe als kompensierbar eingestuft wur-
den. Das Vorhaben hat vor allem baubedingte Umweltauswirkungen, diese entfalten
insgesamt jedoch nur eine geringe Intensitat. Zudem wurden wirksame Vermei-
dungs- und Minderungsmafnahmen bertcksichtigt, welche durch eine 6kologische
Baubegleitung und durch baularmmindernde Schallschutzmalinahmen gewahrleis-
tet werden. Die anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren durch die Masterhéhun-
gen sowie die Anderung des Masttyps werden als unerheblich angesehen.
Wechselwirkungen mit anderen Vorhaben sind nicht ersichtlich. Zusammenfassend
war daher festzustellen, dass das Vorhaben keine erheblichen nachteiligen Umwelt-
auswirkungen hervorruft und eine Umweltvertraglichkeitsprifung nicht erforderlich
ist.

Das Ergebnis der UVP-Vorprifung wurde gemeinsam mit Informationen zum Vor-
haben am 24.01.2025 im UVP-Portal veroffentlicht.

Materiell- rechtliche Wiirdigung

Ermessensentscheidung

Der Plan wird nach einem ordnungsgemafien Verfahren entsprechend dem Antrag
der Vorhabentragerin, jedoch mit diversen Nebenbestimmungen, festgestellt, da
das Projekt im Interesse des 6ffentlichen Wohls unter Beachtung der Rechte Dritter
im Rahmen der planerischen Gestaltungsfreiheit verniinftigerweise geboten ist. Die
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2.2

2.3

2.31

verbindlich festgesetzte Freileitungsplanung ist auch im Hinblick auf die enteig-
nungsrechtliche Vorwirkung sowie die Umweltauswirkungen gerechtfertigt. Sie be-
ricksichtigt die in den gesetzlichen Vorschriften zum Ausdruck kommenden
Planungsleitsatze, Gebote und Verbote bzw. kann auf Grundlage entsprechender
Ausnahmen oder Befreiungen zugelassen werden. Die Planung entspricht schlief3-
lich den Anforderungen des Abwéagungsgebots nach § 43 Abs. 3 Satz 1 EnWG,
wonach die vom Vorhaben berthrten éffentlichen und privaten Belange im Rahmen
der Abwagung zu bericksichtigen sind.

Planrechtfertigung

Die Planrechtfertigung ist gegeben, wenn ein Vorhaben, gemessen an den Zielen
des jeweils zugrundeliegenden Fachplanungsgesetzes, vernlinftiger Weise geboten
ist (BVerwG, Urteil vom 22.3.1985, Az. 4 C 15/83). Dies ist vorliegend der Fall. Es
besteht fachplanerische Zielkonformitat.

Ein energiewirtschaftliches Vorhaben ist danach gerechtfertigt, wenn es konform mit
den energierechtlichen Zielen gem. § 1 Abs. 1 EnWG ist und eine energiewirtschaft-
liche Notwendigkeit besteht. Die mit dem Vorhaben verfolgten &ffentlichen Interes-
sen mussen geeignet sein, etwa entgegenstehende andere 6ffentliche Belange oder
Eigentumsrechte zu Uberwinden. Sie muss aus Griinden des Gemeinwohls verninf-
tigerweise geboten sein; dass sie unausweichlich ist, ist nicht erforderlich.

Zweck des Energiewirtschaftsgesetzes ist nach § 1 Abs. 1 EnWG eine mdglichst
sichere, preisglnstige, verbraucherfreundliche, effiziente, umweltvertragliche und
treibhausgasneutrale leitungsgebundene Versorgung der Allgemeinheit mit Elektri-
zitat sicherzustellen, die zunehmend auf erneuerbaren Energien beruht. Dement-
sprechend sind die Ubertragungsnetzbetreiber nach § 11 Abs. 1 EnWG verpflichtet,
ein sicheres, zuverlassiges und leistungsfahiges Energieversorgungsnetz diskrimi-
nierungsfrei zu betreiben, zu warten und bedarfsgerecht zu optimieren, zu verstar-
ken und auszubauen, soweit es wirtschaftlich zumutbar ist.

An der bestehenden 110-kV-Freileitung TO14 sind derzeit drei Umspannwerke (UW)
(UW Oberhochstatt, UW Kaldorf und UW Preith) angeschlossen, welche regenerativ
erzeugte Energiemengen in das Netz einspeisen. Die bestehende Leitung wird dem
Bedarf und Transport von Erneuerbarer Energie nicht mehr gerecht. Aktuell ist die
Aufnahmekapazitat des 110-kV-Netzes flr erneuerbare Energien bereits vollstandig
ausgelastet. Aufgrund der zunehmenden Anzahl an EEG-Einspeiseanlagen ist ein
groRraumiger Ausbau des 110-kV-Netzes der N-ERGIE Netz GmbH notwendig. Der
Netzausbau im beantragten Umfang erhéht die Aufnahmefahigkeit des 110-kV-Net-
zes flr erneuerbare Energien deutlich. Durch die Erweiterung des zweiten Strom-
kreises und der Anpassung auf ein Doppelblindel ist nach Umsetzung der
MafRnahme die sechsfache Menge der Stromubertragung mdglich.

Die energiewirtschaftliche Erforderlichkeit des Vorhabens liegt somit vor, da eine

vorhandene Versorgungsliicke mit der Erhéhung der Ubertragungsleistung ge-
schlossen wird.

Offentliche Belange

Raumordnung, Landes- und Regionalplanung

Das planfestgestellte Vorhaben entspricht den Zielen der Raumordnung.

Gemal Art. 3 Abs. 1 Satz 1 und 2 BayLplG sind bei Entscheidungen offentlicher
Stellen Uber die Zulassigkeit raumbedeutsamer Planungen und MalRnahmen von
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2.3.2

Personen des Privatrechts, die der Planfeststellung bedurfen, auch Grundsatze so-
wie sonstige Erfordernisse der Raumordnung in Abwagungs- oder Ermessensent-
scheidungen zu bertcksichtigen. Im Landesentwicklungsprogramm Bayern vom
01.06.2023 (LEP 2023) sind Grundsatze mit dem Buchstaben ,(G)“ gekennzeichnet.
Wahrend nach Art. 4 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 ROG bzw. Art. 3 Abs. 1 Satz 1 BayLpIG
Ziele der Raumordnung bei der Planfeststellung raumbedeutsamer Planungen Bin-
dungswirkung entfalten und damit keiner fachplanerischen Abwagung zuganglich
sind, haben Grundsatze und sonstige Erfordernisse der Raumplanung als Aussagen
zur Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums gegentiber der Planfeststel-
lungsbehdrde keine strikte Bindungswirkung und sind einer fachplanerischen Abwa-
gung zuganglich.

Die Regierung von Mittelfranken — Sg. 24 (Héhere Landesplanungsbehoérde) hat im
Rahmen der Stellungnahmen im Planfeststellungsverfahren keine Zweifel an der
Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Grundsatzen und sonstigen Erfordernissen
der Raumordnung vorgebracht. Das Vorhaben wird aus landesplanerischer Sicht
begrift.

Der Ausbau des Stromverteilnetzes ist im tGberragenden 6ffentlichen Interesse und
wird aus regionaler Sicht dringend bendtigt, um den Anschluss zusatzlicher erneu-
erbarer Erzeugungsanlagen zu erméglichen (vgl. LEP 6.1.1 und RP (8) 6.1.1.1). Das
beantragte Vorhaben hat isoliert betrachtet nur geringe Auswirkungen auf die Be-
lange Landschaftsbild und Erholung, v.a. gegentiber dem Bestand, namlich durch
eine geringe Steigerung der Masthéhen.

Planungsvarianten

Aus dem fachplanungsrechtlichen Abwagungsgebot ergibt sich grundsatzlich auch
die Pflicht, planerische Varianten in Betracht zu ziehen (vgl. BVerwG, Beschluss
vom 24.04.2009, Az. 9 B 10/09). Da es sich vorliegend um einen Ersatzneubau im
Sinne des § 3 Nr. 4 NABEG handelt, ist eine Prifung in Frage kommender Alterna-
tiven fir den beabsichtigten Verlauf der Trasse auf den Raum in und unmittelbar
neben der Bestandstrasse beschrankt (§ 43 Abs. 3 Satz 2 EnWG). Eine Prifung
aulerhalb dieses Raumes ist gemaR § 43 Abs. 3 Satz 3 EnWG nur aus zwingenden
Grunden durchzuflhren. Solche zwingenden Griinde sind nicht ersichtlich.

Bei der sogenannten Nullvariante verbliebe der Zustand so, wie er sich ohne die
geplante Malinahme darstellen wiirde. Neue Belastungen flr die Schutzgtter wir-
den sich dadurch nicht ergeben. Mit der gegenwartigen Belegung der Leitung von
einem Stromkreis auf der linken Traversenseite in Kombination, dass jede Phase
nur mit einem Einfachseil ausgestattet ist, kann die Aufnahme und der Transport
von erneuerbaren Energien im Netz der N-ERGIE kinftig nicht gewahrleistet wer-
den. Die zu erwartende Strommenge, die durch erneuerbare Energien eingespeist
werden soll, Ubertrifft die Kapazitat der bestehenden Leitung. Bei einer geplanten
kiinftigen Leiterseiltemperatur von 80°C kénnen die nach Norm erforderlichen Min-
destabsténde zur Gelandeoberkante und dritten Objekten (bspw. landwirtschaftliche
Nutzfahrzeuge) nicht eingehalten werden, sodass die Gefahr eines Spannungsuber-
schlages besteht. Die Nullvariante stellt aufgrund der Risiken der Versorgungssi-
cherheit und allg. Sicherheitsrisiken keine Alternative zu den geplanten
Sanierungsmalinahmen dar.

Von Seiten der Gemeinde Raitenbuch und von privater Seite wurde eingewendet,
dass die verfahrensgegenstandliche Trasse teilweise parallel zu einer 220/380 kV
Hoéchstspannungsfreileitung der TenneT TSO GmbH (B105) verlaufe, wobei die
TenneT TSO GmbH zur Netzverstarkung im Bereich siidwestlich von Raitenbuch
einen Parallelneubau, voraussichtlich dstlich der Bestandsleitung, plane. Durch die
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verfahrensgegenstandliche Planung werde ein méglicher Verlauf der neuen Hochst-
spannungsfreileitung westlich der Bestandsleitung vereitelt oder wesentlich er-
schwert und auch ,mdégliche bauliche Anpassungen an der Bestandsleitung B105
ausgeschlossen®. Damit misse der Parallelneubau der Tennet TSO GmbH auf
Grund der verfahrensgegenstandlichen Trasse deutlich an besiedelte Gebiete der
Gemeinde Raitenbuch (insbesondere Ortsteil St. Egidi und das in Raitenbuch stid-
westlich gelegene Baugebiet) heranricken. Dies flhre zu Wertminderungen von
Grundstiicken, zu Einschrankungen der bauleitplanerischen Entwicklungsmoglich-
keiten der Gemeinde, zu Gesundheitsrisiken fiir die Anwohnerinnen und Anwohner
durch elektromagnetische Strahlung und Gerausche, sowie zu Beeintrachtigungen
des Landschaftsbildes. Es wird einwenderseitig angeregt, die vorliegende Planung
mit der Ubertragungsnetzbetreiberin TenneT TSO GmbH abzustimmen mit dem
Ziel, die verfahrensgegenstandliche Leitung ,deutlich Richtung Siden® zu versetzen
bzw. sicherzustellen, dass die zusatzliche Hochstspannungsfreileitung ,mit einem
Mindestabstand von 60 Metern vom Mastmittelpunkt® errichtet werden kann.

Die Planfeststellungsbehdrde hat die Anregung, eine Abstimmung des Vorhabens
mit demjenigen der Ubertragungsnetzbetreiberin anzustof3en, aufgegriffen und die
TenneT TSO GmbH am Verfahren beteiligt.

Die TenneT TSO GmbH hat ausgeflihrt, dass aufgrund der Ortslagen und unter Be-
ricksichtigung weiterer Planungsgrundlagen flir den Neubau des ,Westbayernrings*®
die aktuelle Planung des Neubauvorhabens 6stlich der bestehenden Leitung ver-
laufe, die 110-kV Leitung der N-Ergie jedoch im Westen der Bestandsleitung. Ein
Konflikt beider Planungen bestehe nicht, gleichzeitig sei eine ,Zusammenlegung
beider Vorhaben* aus Sicht des Westbayernrings nicht zu verfolgen. Dagegen spre-
che die notwendig werdende Kreuzung mit der Bestandsleitung, um an die Neubau-
leitung anzuschlieRen. Zudem liege ein zu grofer zeitlicher Abstand zwischen der
Realisierung beider Vorhaben.

Auch die N-Ergie GmbH hat sich gegen eine Verschiebung der Trasse ausgespro-
chen. Sie fuhre zu einer vollstandigen technischen Neubetrachtung und zu erhebli-
chen wirtschaftlichen Mehraufwendungen. Dartber hinaus zu umfangreichen neuen
rechtlichen, privaten, raumlichen und umweltfachlichen Betroffenheiten (insbeson-
dere Schutzgut Boden/Wasser und Schutzgut Tiere und Pflanzen). Die Bestand-
strasse sei hingegen grundsatzlich schon gesichert, werde dem Eigentumsschutz
am besten gerecht und verursache die geringsten Kosten.

Nachdem eine einvernehmliche Abstimmung beider Vorhaben nicht mdglich war,
hatte die Planfeststellungsbehdrde die Frage zu prifen, ob die Planfeststellung der
vorliegende Antragsvariante nach den angestellten Sachverhaltsermittiungen auf
Grund einer Uberschlagigen Prifung der abwagungsrelevanten Belange wegen ei-
ner eindeutig vorzugswuirdigen Planungsalternative (§ 43 Abs. 3b EnWG) streitig
abzulehnen war. Diese Frage war zu verneinen.

Gegen die Antragsvariante spricht zwar, dass eine optimale Abstimmung beider
Vorhaben unter Gewahrleistung eines grélitmoglichen Abstandes von der vorhan-
denen Wohnbebauung durch sie méglicherweise erschwert oder gar vereitelt wird.
Jedoch befindet sich die vorliegende Planung gegentber derjenigen der TenneT
TSO GmbH in zeitlichem Vorlauf, so dass aus rechtlicher Sicht nicht die N-Ergie
GmbH auf die Planung der TenneT TSO GmbH Riicksicht nehmen muss, sondern
— umgekehrt — die TenneT TSO GmbH auf diejenige der N-Ergie GmbH. Auch ob-
liegt es der (nachfolgenden) Planung der TenneT TSO GmbH, sicherzustellen, dass
den Erfordernissen der von ihr berihrten 6ffentlichen und privaten Belange, insbe-
sondere denjenigen des Immissionsschutzes, hinreichend Rechnung getragen wird.
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Des Weiteren sprechen die gemafl § 43 Abs. 3c EnWG mit besonderem Gewicht in
die Variantenabwagung einzustellenden Belange samtlich fir die Antragsvariante.
Der mit der Antragsvariante geplante Ersatzneubau gewahrleistet, da er sowohl in
der Planung, als auch in der Bauausfuihrung als unaufwendiger denn eine Neutras-
sierung gelten darf, eine mdglichst friihzeitige Inbetriebnahme des Vorhabens (§ 43
Abs. 32 Ziffer 1. EnWG). Er gewahrleistet einen maglichst gradlinigen Verlauf zwi-
schen dem Anfangs- und dem Endpunkt (§ 43 Abs. 32 Ziffer 2. EnWG) und eine
moglichst wirtschaftliche Errichtung des Vorhabens (§ 43 Abs. 32 Ziffer 3. EnWG).
Zu dem letztgenannten Gesichtspunkt hat die Vorhabenstragerin leider zwar keine
Kostengegenlberstellung vorgelegt, jedoch erscheint die sinngemalie Behauptung
der Vorhabenstragerin, andere Varianten als der Ersatzneubau auf der Bestand-
strasse seien mit erheblichen Mehrkosten verbunden, im Rahmen der wegen § 43
Abs. 3b EnWG lediglich Uberschlagigen Prifung als ausreichend plausibel. Hinzu
kommt, dass auch die Gesichtspunkte des Eigentums- und Naturschutzes fir die
Realisierung des Vorhabens auf der Bestandstrasse streiten, da auf diese Weise
neue Betroffenheiten weitgehend vermieden werden.

Anlagen Dritter

In rdumlicher Nahe zu der verfahrensgegenstandlichen Anlage befinden sich Anla-
gen der Telekom Deutschland GmbH, der TenneT TSO GmbH, der Telefénica Ger-
many GmbH & Co. OHG, der NGN Fiber Network GmbH & Co. KG und der
Deutschen Bahn AG. Mit den Nebenbestimmungen zu 3.1 bis 3.5 des Tenors wer-
den der Vorhabenstragerin Vorkehrungen auferlegt, die zur Vermeidung nachteiliger
Wirkungen auf diese Anlagen und deren Betrieb erforderlich sind (Art. 74, Abs. 2
Satz 2 BayVwVfG).

Immissionsschutz

Das planfestgestellte Vorhaben beachtet alle zwingenden gesetzlichen und unter-
gesetzlichen Vorschriften des Immissionsschutzes. Die Hochspannungsleitung wird
nach dem Stand der Technik ertlichtigt, betrieben und Instand gehalten. Schadliche
Umwelteinwirkungen werden durch den Trassenverlauf vermieden bzw. auf ein Min-
destmal} beschrankt.

Ersatzneubau und Betrieb der Hochspannungsfreileitung sind der Kategorie der
sonstigen ortsfesten Einrichtungen nach § 3 Abs. 5 Nr. 1 BImSchG zuzuordnen und
unterfallen damit dem anlagenbezogenen Immissionsschutz nach dem Bun-
desimmissionsschutzgesetz. Die fir die Baumalinahme erforderlichen Baustellen
verursachen Emissionen und stellen ebenfalls Anlagen im Sinne des Bundesimmis-
sionsschutzgesetzes dar (§ 3 Abs. 5 Nr. 3 BImSchG). Die Anlagen bedurfen aller-
dings gemank § 4 Abs. 1 Satz 3 BImSchG i.V.m. § 1 Abs. 1 der 4. BImSchV keiner
immissionsschutzrechtlichen Genehmigung.

Nicht nach dem Bundesimmissionsschutzgesetz zu genehmigende Anlagen sind
nach § 22 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 und 2 BImSchG so zu errichten und zu betreiben,
dass schadliche Umwelteinwirkungen verhindert werden, die nach dem Stand der
Technik vermeidbar sind bzw. nach dem Stand der Technik unvermeidbare schad-
liche Umwelteinwirkungen auf ein Mindestmal} beschrankt werden. Als schadliche
Umwelteinwirkungen bezeichnet § 3 Abs. 1 BImSchG Immissionen, die nach Art,
Ausmald oder Dauer geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche
Belastigungen flr die Allgemeinheit oder die Nachbarschaft herbeizuflihren.

Elektrische und magnetische Felder




Planfeststellungsbeschluss Gz. RMF-2EL-3320-4-30-140 VOM 20.08.2025 Seite 24

Der Betrieb der Freileitung verursacht ein magnetisches und ein elektrisches Feld.
Die planfestgestellte Leitung weist eine Spannung von 110 kV und eine Betriebsfre-
quenz von 50 Hz auf und ist damit als Niederfrequenzanlage im Sinne des § 1 Abs.
2 Nr. 2 der 26. BImSchV (Verordnung Uber elektromagnetische Felder) einzuordnen.
Die elektrische Feldstarke wird in Kilovolt pro Meter (kV/m) und die magnetische
Flussdichte in Mikrotesla (uT) gemessen.

Nach § 3 Abs. 2 Satz 1 der 26. BImSchV sind Freileitungen so zu errichten und zu
betreiben, dass sie bei hochster betrieblicher Anlagenauslastung in ihrem Einwir-
kungsbereich an Orten, die zum nicht nur voribergehenden Aufenthalt von Men-
schen bestimmt sind, die im Anhang 1a genannten Grenzwerte nicht Gberschreiten,
wobei Niederfrequenzanlagen mit einer Frequenz von 50 Hz — wie hier — die Halfte
des in Anhang 1a genannten Grenzwertes der magnetischen Flussdichte nicht Giber-
schreiten durfen. Die Grenzwerte mussen daher nicht flichendeckend eingehalten
werden, sondern nur dort, wo sich Menschen nicht nur voriibergehend aufhalten.

Bei Einhaltung der folgenden Grenzwerte sind schadliche Umwelteinwirkungen im
Sinne von § 22 Abs. 1 Satz 1 BImSchG demnach nicht gegeben:

» elektrische Feldstarke: 5 kV/m
* magnetische Flussdichte: 100 uT

Die Grenzwerte sind nach standiger Rechtsprechung des Bundesverwaltungsge-
richts von Rechts wegen nicht zu beanstanden (vgl. BVerwG, Urteil v. 14.06.2018,
Az. 4 A 10.17). Nach dem derzeitigen Kenntnisstand sind diese Grenzwerte ausrei-
chend, um den Schutz der Gesundheit der Bevoélkerung zu gewahrleisten.

Innerhalb des relevanten Bewertungsabstandes von 10m vom ruhenden auf3eren
Leiter befinden sich vier mafigebliche Immissionsorte (MIO) in den Spannfeldern
16-17 (Klaranlage), 21-22 (landw. Gebaude), 23-24 (landw. Gebaude) und 58-59
(landw. Gebaude). Weitere MIO sind nicht vorhanden, wie eine Uberprifung der
Unterlagen durch das Sachgebiet 50 (Technischer Umweltschutz) der Regierung
von Mittelfranken, deren Ergebnissen sich die Planfeststellungsbehérde anschlielit,
ergab. Die Uberpriifung ergab weiterhin, dass fiir die vier MIO ausfiihrliche Berech-
nungen vorliegen, deren Eingangsparameter plausibel sind. Relevante sonstige An-
lagen wurden berlcksichtigt. Fur alle vier MIO wurde festgestellt, dass die
vorgegebenen Grenzwerte deutlich unterschritten werden (Grenzwertausschépfung
< 20%).

Fir die innerhalb des Einwirkungsbereichs von 200m malfgeblichen Minimierung-
sorte (MMO) wurden sechs Bezugspunkte und acht reprasentative Bezugspunkte
betrachtet. Die ausgewahlten Bezugspunkte bzw. reprasentativen Bezugspunkte
sind ebenfalls plausibel und nach Erganzung des rBP14 fur St. Egidi vollstandig. Die
fir die relevanten Bezugspunkte zu erwartenden magnetischen Flussdichten und
elektrischen Feldstarken bei maximaler Auslastung der Anlage liegen deutlich un-
terhalb den festgelegten Grenzwerten der 26. BImSchV (Grenzwertausschépfung
ebenfalls < 20%).

Auch bei Einhaltung der Grenzwerte sind nach § 4 Abs. 2 der 26. BImSchV die zur
Verfligung stehenden technischen Moglichkeiten zur Minimierung der von einer An-
lage ausgehenden elektrischen und magnetischen Felder zu untersuchen. Diese
Untersuchung hat die Vorhabenstragerin durchgefuhrt; auch diese Untersuchung
wurde von dem Sachgebiet 50 (Technischer Umweltschutz) der Regierung von Mit-
telfranken Uberprift. Ergebnis dieser Uberpriifung, das sich die Planfeststellungs-
behdrde zu eigen macht, ist, dass aulRer der umgesetzten Abstandsoptimierung
(Erhéhung der Masten) und damit der Gewahrleistung eines Mindestbodenabstands
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von ca. 10m keine der weiteren vier theoretisch moglichen technischen Minimie-
rungsmallnahmen als verhaltnismaRig erscheinen und deshalb ausscheiden. We-
gen der Einzelheiten wird auf die plausiblen Ausfihrungen des planfestgestellten
Immissionsberichtes Bezug genommen (Unterlage 03-04-01).

Betriebsbedingte Schallimmissionen

Von der sogenannten Randfeldstarke an den stromflhrenden Leitern kénnen koro-
nabedingte Gerduschimmissionen entstehen, die nach fachlicher Einschatzung des
Sachgebietes 50 (Technischer Umweltschutz) der Regierung von Mittelfranken, die
sich die Planfeststellungsbehérde zu eigen macht, in vorliegendem Fall so gering
sind, das eine Uberschreitung der insoweit einschlagigen Richtwerte der TA Larm
auf Grund der niedrigen Randfeldstarken bei einer 110-kV-Leitung nicht zu erwarten
sind. Auch gegenuber der Bestandsleitung ist keine Verstarkung der betriebsbe-
dingten Gerauschemissionen zu erwarten.

Baularm

Die Bewertung des Baularms erfolgt anhand der nach § 66 Abs. 2 BImSchG fortgel-
tenden Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm - Gerau-
schimmissionen - vom 19. August 1970 (im Folgenden: AVV Baularm). Die AVV
Baularm zielt auf den Schutz der Nachbarschaft. Zur Nachbarschaft gehéren nur
diejenigen Personen, die sich dem Baularm nicht nachhaltig entziehen kénnen, weil
sie nach ihren Lebensumstanden, die durch den Wohnort, den Arbeitsplatz oder die
Ausbildungsstatte vermittelt werden kénnen, den Einwirkungen dauerhaft ausge-
setzt sind. Hierzu gehdren etwa die Eigentimer und Bewohner der im Einwirkungs-
bereich gelegenen Grundstlicke und alle Personen, die im Einwirkungsbereich ar-
beiten. Keine Nachbarn sind dagegen Personen, die sich nur zufallig bzw. gelegent-
lich, d.h. ohne besondere persdnliche oder sachliche Bindungen, etwa aufgrund von
Ausfliigen oder Reisen oder als Kunden, im Einwirkungsbereich aufhalten. Der
Schutz der Nachbarschaft erfasst auch die zum Wohnen im Freien geeigneten und
bestimmten unbebauten Flachen eines Wohngrundstlcks.

Die Vorhabenstragerin hat eine Schalltechnische Untersuchung vom 04.03.2024
(Auftragsnummer 3891950 der TUV SUD Industrie Service GmbH) vorgelegt, die
geeignet ist, die Bauphasen und Immissionsorte zu bestimmen, in welchen es —
ohne weitere Schutzmafnahmen - zu Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte
nach der AVV-Baularm kommen wirde (insbesondere Tabelle 5). Diese Untersu-
chung ist nach der fachlichen Einschatzung des Sachgebietes 50 (Technischer Um-
weltschutz) der Regierung von Mittelfranken belastbar. Nachtwerte sind nicht
relevant, da die Vorhabenstragerin erklart hat, dass die Bauarbeiten nur zwischen
07:00 Uhr und 18:00 Uhr stattfinden.

Durch die Nebenbestimmung Ziffer 3.8.1 des Tenors wird in Verbindung mit Tabelle
5 der Schalltechnischen Untersuchung hinreichend bestimmt festgelegt, fur welche
schutzbedurftige Immissionsorte in welchen Bauphasen welche Malinahmen des
aktiven Schallschutzes zu ergreifen sind, um die Immissionsrichtwerte der AVV-
Baularm einzuhalten. Die SchallschutzmalRnahmen (mobile Larmschutzwéande,
Larmschutzzdune oder Larmschutzmatten mit einem bewerteten Schalldammmaf
von mindestens R'W = 15 dB, die in L-Form mit einer Uberstandslénge von jeweils
mindestens 10 Metern Uber den Arbeitsbereich des jeweiligen akustischen Zent-
rums der Baustelle mit einer Hohe von mindestens 2 Metern im minimal moglichen
Abstand vom Emissionsort aufzustellen sind, wobei die Einzelelemente unmittelbar
aneinander anschlielRen oder Uberlappen missen) sind ausreichend aber auch er-
forderlich, um die Einhaltung der Immissionsrichtwerte an jedem der einschlagigen
Immissionsorte sicher einzuhalten. Moéglich ist, dass im Einzelfall eine geringere Di-
mensionierung ausreichend sein kénnte. Um dies festzustellen, ware allerdings die
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Vorlage einer einzelfallbezogenen Schalltechnischen Untersuchung zum Baularm
durch die Vorhabenstragerin erforderlich gewesen (Mitwirkungspflicht), was diese
jedoch abgelehnt hat, so dass der Planfeststellungsbehérde nurmehr die Mdglich-
keit verbleibt, die erforderlichen Schallschutzmallnahmen auf Grundlage einer
~worst-case-Betrachtung“ festzusetzen.

Abfall

Die abfallrechtlichen Auflagen entsprechen dem Standard und wurden der Vorha-
benstragerin vorab zur Stellungnahme zugeleitet, ohne dass sie Einwendungen er-
hoben hatte.

Wasserwirtschaft

Trinkwasserschutz

Der Trassenverlauf quert das Trinkwasserschutzgebiet Lettenmihle (Stadtwerke
Weillenburg) und das Trinkwasserschutzgebiet Weiboldshausen (Brunnen [V,
Stadtwerke Weilienburg). Betroffen sind die Masten mit den Nummern 9 bis 12 und
23. Die Maststandorte 10 bis 12 befinden sich in der engeren Schutzzone (Zone ).
In der engeren Schutzzone sind Eingriffe in den Untergrund ebenso wie die Errich-
tung baulicher Anlagen jeweils verboten. Maststandort 11 befindet sich in unmittel-
barer Nahe zu den Brunnen Il und Ill (Fassungsbereich Zone I). In der jeweiligen
Schutzzone Il sind ebenfalls Veranderungen und Aufschliisse der Erdoberflache,
selbst wenn Grundwasser nicht aufgedeckt wird, verboten. Ebenfalls ist in der je-
weiligen Schutzzone Il verboten, Baustelleneinrichtungen und Baustofflager zu er-
richten oder zu erweitern. Die Maststandorte 18 bis 20 befinden sich sudlich des
Wasserschutzgebietes Weiboldshausen flir die Brunnen Ila und lll. Auch hier gilt
wahrend der Baumalinahme eine besondere Sorgfaltspflicht fir den Umgang mit
wassergefahrdenden Stoffen.

Der Ersatzneubau innerhalb der Wasserschutzgebiete bedarf einer Ausnahmege-
nehmigung von den Verboten der Schutzgebietsverordnungen, welche die Planfest-
stellungsbehoérde nach Austibung des ihr eréffneten pflichtgemalen Ermessens in
Konzentrationswirkung mit dem vorliegenden Planfeststellungsbeschluss erteilt.

Dabei hat sich die Planfeststellungsbehdrde von den folgenden Erwagungen leiten
lassen: Unter Beachtung der Nebenbestimmungen zu Ziffer 3.6 des Tenors ist ein
wirksamer und zuverlassiger Schutz der Trinkwasserversorgung auch bei antrags-
gemaler Situierung der Masten sichergestellt. Gemal § 43 Abs. 3 Satz 1 EnWG ist
bei Ersatzneubauten von Freileitungen wie der vorliegenden die Prifung in Frage
kommender Alternativen flr den beabsichtigten Verlauf der Trasse auf den Raum in
und unmittelbar neben der Bestandstrasse beschrankt. In diesem Raum wuirde eine
Umsituierung der in Rede stehenden Maststandorte zu keiner nennenswerten Ver-
besserung des Trinkwasserschutzes fihren. Hinzu kommt, dass gemal den Abwa-
gungsdirektiven aus § 43 Abs. 3c Satz 1 EnWG die Belange einer moglichst
frihzeitigen Inbetriebnahme des Vorhabens, eines mdglichst gradlinigen Verlaufs
zwischen dem Anfangs- und Endpunkt des Vorhabens sowie eine moglichst wirt-
schaftliche Errichtung des Vorhabens mit besonderem Gewicht zu berlicksichtigen
sind. Eine Umsituierung der Maststandorte hatte wegen der erforderlichen Umpla-
nung und Neuauslegung der Unterlagen den Erlass des Planfeststellungsbeschlus-
ses und damit auch den Zeitpunkt der Inbetriebnahme der Anlage verzdgert. Sie
stlinde auch dem Postulat eines mdglichst gradlinigen Verlaufs entgegen und wiirde
zu Kostenerhéhungen flihren und damit dem Wirtschaftlichkeitspostulat zuwiderlau-
fen, weil ein Verschwenk der Leitung zur Errichtung kostenintensiver Abspannmas-
ten zwingen wirde und der mit einer Umplanung verbundene Zeitverlust auch zu
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einer Verzogerung der Ausschreibung der Bauleistungen — und damit zur Inkauf-
nahme von Baukostensteigerungen fiihren

Hochwasserschutz

Durch Nebenbestimmung 3.6.3 des Tenors wird den Anforderungen des Hochwas-
serschutzes Rechnung getragen. Die Umgriffe der festgesetzten Uberschwem-
mungsgebiete und die Flachenkulissen der wassersensiblen Bereiche sind Uber den
Umweltatlas Bayern abrufbar ( www.umweltatlas.bayern.de ).

Naturschutz und Landschaftspflege, Artenschutz

Nach § 14 Abs. 1 BNatSchG sind Eingriffe in Natur und Landschaft Veranderungen
der Gestalt oder Nutzung von Grundflachen oder Veranderungen des mit der beleb-
ten Bodenschicht in Verbindung stehenden Grundwasserspiegels, die die Leis-
tungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts oder das Landschaftsbild
erheblich beeintrachtigen kdnnen. Ein Vorhabenstrager, der einen Eingriff in Natur
und Landschaft vornimmt, ist verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen von Na-
tur und Landschaft zu unterlassen (§ 15 Abs. 1 BNatSchG) und unvermeidbare Be-
eintrachtigungen durch Mallnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
auszugleichen (Ausgleichsmalinahmen) oder zu ersetzen (Ersatzmafllnahmen)
(§ 15 Abs. 2 BNatSchG). Beeintrachtigungen sind dabei vermeidbar, wenn zumut-
bare Alternativen gegeben sind, den mit dem Eingriff verfolgten Zweck am gleichen
Ort ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu er-
reichen (§ 15 Abs. 1 Satz 2 BNatSchG). Ausgeglichen ist eine Beeintrachtigung,
wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in gleicharti-
ger Weise wiederhergestellt sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht wie-
derhergestellt oder neu gestaltet ist (§ 15 Abs. 2 Satz 2 BNatSchG). Ersetzt ist eine
Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaus-
halts in dem betroffenen Naturraum in gleichwertiger Weise hergestellt sind und das
Landschaftsbild landschaftsgerecht neu gestaltet ist (§ 15 Abs. 2 Satz 3 BNatSchG).
Ein Eingriff darf nicht zugelassen oder durchgefiihrt werden, wenn die Beeintrachti-
gungen nicht zu vermeiden oder nicht in angemessener Frist auszugleichen oder zu
ersetzen sind und die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege bei
der Abwagung aller Anforderungen an Natur und Landschaft anderen Belangen im
Rang vorgehen (§ 15 Abs. 5 BNatSchG). Sind die Beeintrachtigungen weder zu
vermeiden noch in angemessener Frist auszugleichen oder zu ersetzen und gehen
die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege bei der Abwagung aller
Anforderungen an Natur und Landschaft anderen Belangen im Range nicht vor, hat
der Verursacher eine Ersatzzahlung zu leisten (§ 15 Abs. 6 BNatSchG).

Die Planfeststellungsbehdrde hat in vorliegendem Fall festgestellt, dass die mit dem
verfahrensgegenstandlichen Vorhaben verbundenen Eingriffe nicht vermeidbar
sind. Dabei hat sie sich daran orientiert, dass der Begriff der Vermeidbarkeit nicht in
einem naturwissenschaftlichen Sinn zu verstehen ist, sondern der rechtlichen Ein-
grenzung anhand der Zielsetzung des Naturschutzrechts bedarf. Als vermeidbar ist
im Ergebnis eine Beeintrachtigung nur dann anzusehen, wenn das erforderliche
Vorhaben an der vorgesehenen Stelle ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen
unter verhaltnismaRigem Mitteleinsatz verwirklicht werden kann. Dies ist vorliegend
nicht der Fall.

Die vom vorhabensbedingten Eingriff ausgehenden unvermeidbaren Beeintrachti-
gungen mussen durch MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
ausgeglichen oder ersetzt werden (§ 15 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG), wobei Aus-
gleichs- und ErsatzmalRnahmen bereits seit der Novellierung des BNatSchG zum
01.03.2010 grundsatzlich gleichrangig nebeneinander stehen. Die Vorhabenstrage-
rin hat hierzu einen landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) vorgelegt, der —
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2.3.7

nach Uberarbeitung nach MaRgaben der Héheren Naturschutzbehérde —planfest-
gestellt wurde und damit fir die Vorhabenstragerin verbindlich ist. In diesem LBP
werden die baubedingten, anlagenbedingten und betriebsbedingten Wirkfaktoren
dargestellt, der Kompensationsbedarf errechnet und die Abgeltung des Kompensa-
tionsbedarfs durch bestimmte Okokonten festgelegt. Die Hohere Naturschutzbe-
hoérde hat den LBP Uberprift und festgestellt, dass die Wirkfaktoren, der
Kompensationsbedarf und die Abgeltung des Kompensationsbedarfs schliissig und
nachvollziehbar sind. Dieser Einschatzung schlielt sich die Planfeststellungsbe-
horde an.

Auch die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG stehen
der Zulassung des Vorhabens nicht entgegen. In der planfestgestellten saP wurden
die Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt korrekt beschrieben. Ebenso
wurde die Kollisionsgefahrdung artspezifisch betrachtet. Zudem wurden Maflnah-
men zur Vermeidung schlissig dargelegt. Diese — verbindlichen — MaRnahmen in
Verbindung mit den Nebenbestimmungen unter Ziffer 3.12 des Tenors stellen nach
der fachlichen Einschatzung der Hoheren Naturschutzbehdrde, der sich die Plan-
feststellungsbehorde anschlielt, sicher, dass keine der Zugriffsverbote verletzt wer-
den.

SchlieRlich sind auch erhebliche Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele von FFH-
Gebieten durch das Vorhaben ausgeschlossen. Zu diesem Ergebnis kommt die von
der Vorhabenstragerin vorgelegte FFH-Vertraglichkeitsabschatzung, die ebenfalls
von der Hoheren Naturschutzbehorde Gberprift wurde. Die Hohere Naturschutzbe-
hérde, deren Einschatzung sich die Planfeststellungsbehdérde wiederum anschlief3t,
hat ihr Einverstandnis mit dem Ergebnis der FFH-Vertraglichkeitsabschatzung er-
klart.

Land- und Forstwirtschaft

Die verfahrensgegenstandliche MalRhahme beeintrachtigt landwirtschaftliche Be-
lange, da landwirtschaftlich genutzte Flachen temporar, aber auch dauerhaft in An-
spruch genommen werden sollen. Dartber hinaus kommt es zu Belastungen der
Flachen aufgrund von Dienstbarkeitseintragungen. Mit den Nebenbestimmungen zu
3.11 des Tenors werden der Vorhabenstragerin auf Anregung des Bayerischen Bau-
ernverbandes Vorkehrungen auferlegt, die zur Vermeidung bzw. Begrenzung der
nachteiligen Wirkungen des Vorhabens auf die Belange der Landwirtschaft erforder-
lich sind (Art. 74, Abs. 2 Satz 2 BayVwVfG).

Das Vorhaben berthrt auf Teilstrecken, insbesondere von Mast 27 bis Mast 32,
Waldi.S.d. § 2 Abs. 1 Bundeswaldgesetz (BWaldG) i.V.m. Art. 2 Abs. 1 Bayerisches
Waldgesetz (BayWaldG). Wald ist weiterhin im Nahbereich der Masten 24 und 81
betroffen. Durch die Zubeseilung der bisher freien Traversenseite wird der notwen-
dige Schutzstreifen verbreitert, wodurch Baume in ihrer Wuchshéhe beschrankt
werden. Dabei handelt es sich in der Regel um erlaubnispflichtige Rodungstatbe-
stéande (Art. 9 BayWaldG). Mit dem Amt fir Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten,
Fachbereich Forsten, geht die Planfeststellungsbehdérde in vorliegendem Fall aber
davon aus, dass bereits im Zuge der urspriinglichen Errichtung der Bestandstrasse
(auch) der fur die Zubeseilung bendtigte Schutzstreifen im Rechtssinne gerodet
wurde, also in seiner Bodennutzungsart geandert wurde, weil (auch) der erweiterte
Schutzstreifen inklusive Gehdlzriickschnitt damals bereits dinglich gesichert wurde.
Daraus ist zu schlielRen, dass damals schon eine Rodungserlaubnis, soweit seiner-
zeit erforderlich, vorlag. Eine erneute Rodungserlaubnis ist deshalb vorliegend nicht
erforderlich.
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2.3.8

2.3.9

2.4

2.5

Denkmalschutz

Die geplante 110-kV-Freileitung befindet sich innerhalb bekannter Bodendenkmaler
und einer Vermutung. In Konzentrationswirkung erteilt die Planfeststellungsbehérde
die erforderlichen denkmalschutzrechtlichen Erlaubnisse gem. Art. 7 Abs. 1
BayDSchG (sog. Grabungserlaubnisse), wobei sie zur Sicherstellung der gesetzli-
chen Voraussetzungen die Nebenbestimmungen unter Ziffer 3.9 des Tenors erlasst
(Art. 36 Abs. 1 BayVwVfG).

StraBenrecht

Innerhalb des Verfahrensgebietes befinden sich die Bundesstralte B2/B13, die
StaatsstralRe St 2228 und die Kreisstralle WUG 13 und WUG 37. Zuwegungen sind
aullerdem von der Staatsstralle St 2389 geplant. Mit den Nebenbestimmungen zu
3.10 des Tenors werden der Vorhabenstragerin Vorkehrungen auferlegt, die zur
Vermeidung bzw. Begrenzung der nachteiligen Wirkungen des Vorhabens auf die
Belange des StralRenbaulasttragers erforderlich sind (Art. 74, Abs. 2 Satz 2
BayVwV{G).

Kommunen / Einzeleinwendungen

Es istim Anhdrungsverfahren eine Privateinwendung eingegangen, mit der eine teil-
weise abweichende Trassenflihrung gefordert wurde. Eine ahnliche Forderung hat
die Gemeinde Raitenbuch erhoben. Diese Forderungen wurde inhaltlich bereits
oben unter Ziffer 2.3.2 (,Planungsvarianten®) der Begriindung behandelt; hierauf
wird verwiesen.

Zusammenfassende Abwagung

Abschlielend und zusammenfassend lasst sich feststellen, dass das gegenstandli-
che Vorhaben einschlielich der vorgesehenen Vermeidungs-, Ausgleichs- und Er-
satzmalnahmen auch unter Berlcksichtigung seiner Auswirkungen auf die Umwelt,
das Eigentum und sonstige Belange mit diesem Planfeststellungsbeschluss zuge-
lassen werden kann. Die Belange, die flr das Vorhaben sprechen, lberwiegen im
Rahmen der Abwagung aller einzustellenden 6ffentlichen und privaten Belange, die
mit unterschiedlichem Gewicht gegen das Vorhaben sprechenden 6&ffentlichen und
privaten Belange. Deren Beeintrachtigungen konnten durch die konkrete Ausgestal-
tung der festgestellten Planung sowie durch die zahlreichen Nebenbestimmungen,
die der Vorhabenstragerin mit diesem Beschluss auferlegt wurden, derart abgemil-
dert werden, dass unter Berlcksichtigung dessen die Planungsentscheidung zu-
gunsten des Vorhabens als ausgewogen erscheint und die
entscheidungserheblichen Konflikte geldst sind. Die noch verbleibenden nachteili-
gen Auswirkungen sind in der Gesamtschau hinnehmbar. Uniberwindliche Hinder-
nisse oder Verstolle gegen striktes Recht sind nicht ersichtlich, die gesetzlichen
Optimierungsgebote sind beachtet. Unter Beachtung aller Umsténde ist auch keine
Alternative ersichtlich, die sich gegenuber der plangegenstandlichen Variante als
vorzugswirdig erweisen wirde.

Kostenentscheidung

Die Kostenentscheidung beruht auf Art. 1 Abs. 1 und Art. 2 Abs. 1 des Kostenge-
setzes (KG) vom 20. Februar 1998 (BayRS 2013-1-1-F), zuletzt geadndert durch Art.
10 des Haushaltsgesetzes 2023 vom 21. April 2023 (GVBI. S. 128). GemaR Art. 1
Abs. 1 KG erheben die Behdrden des Staates fur Tatigkeiten, die sie in Austibung
hoheitlicher Gewalt vornehmen (Amtshandlungen), Kosten (Gebihren und Ausla-
gen nach den Vorschriften des KG).
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Kostenschuldnerin und damit zur Zahlung der Kosten gemaf Art. 2 Abs. 1 KG ver-
pflichtet ist die Antragstellerin als Veranlasserin der Amtshandlung. Uber die Hohe
der festzusetzenden Geblhren und der zu erstattenden Auslagen ergeht ein geson-
derter Bescheid.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Planfeststellungsbeschluss kann innerhalb eines Monats nach sei-
ner Zustellung beim

Bayerischen Verwaltungsgerichtshof,
Postfachanschrift: Postfach 34 01 48, 80098 Miinchen,
Hausanschrift: Ludwigstralie 23, 80539 Miinchen,

Klage erhoben werden. Die Klage muss den Klager, den Beklagten (Freistaat Bay-
ern) und den Gegenstand des Klagebegehrens bezeichnen und soll einen bestimm-
ten Antrag enthalten. Die zur Begrindung dienenden Tatsachen und Beweismittel
sind innerhalb einer Frist von zehn Wochen nach Klageerhebung anzugeben.

Die Anfechtungsklage gegen den vorstehenden Planfeststellungsbeschluss hat
keine aufschiebende Wirkung (§ 43e Abs. 1 Satz 1 EnWG). Der Antrag auf Anord-
nung der aufschiebenden Wirkung der Anfechtungsklage nach § 80 Abs. 5 Satz 1
VwGO kann nur innerhalb eines Monats nach der Bekanntgabe dieses Planfeststel-
lungsbeschlusses beim oben genannten Gericht gestellt und begriindet werden (§
43e Abs. 1 Satz 2 EnWG). Treten spater Tatsachen ein, die die Anordnung der auf-
schiebenden Wirkung rechtfertigen, so kann ein hierauf gestltzter Antrag nach § 80
Abs. 5 Satz 1 VwGO innerhalb einer Frist von einem Monat gestellt werden. Die
Frist beginnt mit dem Zeitpunkt, in dem der Beschwerte von den Tatsachen Kenntnis
erlangt

Hinweise zur Rechtsbehelfsbelehrung:

e Der Rechtsbehelf muss schriftlich oder in einer fir den Schriftformersatz zuge-
lassenen Form erhoben werden. Die Einlegung eines Rechtsbehelfs per einfa-
cher E-Mail ist nicht zugelassen und entfaltet keine rechtlichen Wirkungen. Der
in § 55d VwGO genannte Personenkreis muss Rechtsbehelfe grundsatzlich
elektronisch einreichen.

¢ Vor dem Bayerischen Verwaltungsgerichtshof missen sich die Beteiligten, au-
Rer in Prozesskostenhilfeverfahren, durch Prozessbevollmachtigte vertreten las-
sen.

e Kraft Bundesrechts wird in Prozessverfahren vor dem Bayerischen Verwaltungs-
gerichtshof infolge der Einlegung von Rechtsbehelfen eine Verfahrensgeblhr
fallig.

Ansbach, den 20.08.2025

gez.
Wolf

Leitender Regierungsdirektor



